Interaccion Genétipo por Ambiente en el Rendimiento Comercial
del Tomate en América Latina y el Caribe!

ABSTRACT

The first reglenal tomato trinl was organized by FAQ/
RLAC In cooperation with Latin Amerlcan and Carlbbean
national programs to evaluate the performance of different
genotypesin a wide range of environments aad Lo compare them
with a loeal centrol widely used In each country. This reglonal
trial was also useful in determining importance of the genotype
by envirenment (GE}, and interaction for marketable yleld (MY)
in tomate. Fifteen genotypes (9 open- polllnated (OF) and 6
hybrid (H) cultivars) were compared across 20 locations using
randomized complete block designs with four replications. Sig-
nificant differences in MY were found among the envirenments.
They were statistically grouped ag high-yielding (slgnificantly
higher than the mean), average (equal to the mean), low-yiclding
{significantly lower than the mean at p = 0.05), and very ltow-
yielding (significantly lower than the mean at p = 0.0I)
environments. The cultivars varied significantly for MY In high-
and low- but net in very low-ylelding environments, It always
had higher MY than did the OP cultfvars, and alse [n low-
yielding environments. GE interactlons were significant in ail
the envirenments grovps. Genotypes with phenotypic stability
for MY en high ylelding environments had high and stable MY
in average and low-ylelding environments. This Indicated that
selection for MY phenotypic stability is pessible and that the
preliminary identification of high.yiclding stable genotypes could
be done In environments where the genotypes reach thelr maxk-
mum yleld potential.
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RESUMEN

La Organizacltn de 1as Naciones Unidas para la Alimenta-
cion/Reglén Latinosmericana y €l Caribe (FAO/RLAC) organt-
26 ¢l primer ensayo regional de cultivares de tomate en coopera-
cl6n conlos programas naclonales en América Latina y el Carlbe,
pars evaluar diversos gen6tipos en un ampilo rango de ambien-
tesy compararlos con el cultivar de mayor uso local, Esta prueba
reglonal también sirvié para estudiar {a interaccldn gendtipa por
ambliente (GA) en ¢ rendimiento comercial (RC) def tomate,
Quince gendtlpos —nueve de polinizacidn libre (PL) y sels hibri-
dos (H)— fucron comparadoes en ensayos reatlzados en 20 loca-
Hdades, utilizande blogues completos aleatorios con cuatro repe-
ticlones. Se encontraron diferencias altamente significatlvas en
RC entre los ambientes empleados. Estos se agruparon estadfs-
ticamente como: alto RC (significativamente mayor que ¢l pro-
wmadio}, medio (igual que ¢l promedio), bajo (significativamente
menor que el promedio con p = 0.05) y muy bajo (significativa.
mente menar que el promedio con P = 0.01). El RC varlé
signifieatlvamente entre los cultivares evaluados en nmblentes
de RC aitoy bajo, mas no en los de muy bajo RC. Los H siempre
tuvieron mayor RC que los PL, Inciuso en ambientes con muy
bajo RC, Laintersccién GA fue altamente slgnificativa en todes
los amblentes. Genétipos con estabilidad fenotiplea para RC en
amblentes con alto porcentafe de esa varviable fueron més rendl-
dores, e Igualmente estables los ambientes de RC medio y bajo.
Esto Indled que la seleccién por establiidad fenotlpica de RC es
posibie, ¥ que la identiflcacién infcial de gendtipos estables y
rendidores podria reallzarse en amblentes 6ptimos, donde ague-
flos demuestren su miximo potenclal de rendimliento.

Palabras clave: Estratificacién ambiental, hereditabilidad,
* pardmetros de establildad fenotiplen, selecclén,

INTRODUCCION

as hortalizas tienen imporiancia socioecond-
, mica en los paises de América Latina y del
Caribe por su consumo (14} y valor natricio
(29). Adem#s son una importante fuente de ingresos
para los pequefios productores. Asimismo se alcanza
un mayor desarrollo tecnoeldgico en la agricultura cuan-
do las hortalizas se producen para la exportacidn.

El tomate ¢s la hortaliza de mayor cultivo y popu-
faridad en laregidn. En América Latina y el Caribe, se
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siembran anualmente 252 mil hectdreas de esa hortali-
za. Supopularidad se debe a que proves vitaminasa la
dicta de los seres humanos y tiene un amplio rango de
adapiacidn en diferentes suelos y climas, aungque mues-
tra preferencia por una larga estacion cdlida y suelos
bien drenados (17). El culiivo del tomate se ve limitado
por las condiciones adversas como ia temperatura,
humedad, alia incidencia de enfermedades y plagas que
afectan su rendimicento y la calidad de sus {rutos.

El método de prucbas regionales ha sido utilizado
por la FAO y otros centros internacionales y regionales
en diferentes cultivos alimenticios. Permite evaluar
nuevos recursos genéticos que son compartidos simul-
tincamente por los programas nacionales.

Losobjetivos de la prucbaregional de cultivares de
lomate para mercado fresco, organizada por FAO/
RLAC fueron los siguicntes:

— Evaluar el rendimicnto comercial y adaptacién de
variedades de polinizacién libre (PL) ¢ hibridos
{H) de diferentes programas de mejoramiento
genético dentro de un amplio rango de condiciones
en la regidn.

— Comparar, en cada locatidad, Ia mejor variedad de
lazona (testigo local) con fas incluidas en la prueha
regional.

~— Proveer los programas nacionales con cultivares
mejorados en los programas de fitomejoramicnto,
mediante el cruzamiento o distribucidn directa.

REVISION DE LITERATURA

1 aintroduccidn de cultivares hibridos de tomaleen
1a produccién comercial puede ser importante para el
incremento del rendimicento, ¢l mejoramiento de la ca-
lidad det fruto y, especialmente, fa precocidad y unifor-
midad del cultivo. (La mencidn de un cultivar especi-
{ico o firma comercial en este articulo no es auspiciado
por la FAQ; se recomienda seguir tas indicaciones de
los programas nacionales). Es por ello que en Hungria
los tomates hibridos se consideran mds convenientes
para usarlos en las {abricas de enlatados (7).

Powers (22) indica que la helerosis en tomate se
debe alaaccidn complementaria deloci independientes
que controlan ¢l ndmero y la dimensidn del fruto, y que
mejoran transgresivamente el rendimicenio total (hete-

rosis no alélica). Por ejemplo, el cruzamienio entre una
linea de pocos frutos grandes y otra de numerosos frutos
pequefios resulia en una F* con mayor rendimiento y,
ademds, con (rulos que ticnen caracteristicas interme-
dias en relacion con sus progenitores,

Los inconvenicnics para Ia utilizacion de hibridos,
producidos principalmente por compaiifas privadas
productoras de semilla, en el cultivo del tomate son:
¢osto de produccidn de la semilla y alta utilizacidn de
insumos agricolas para su cultivo. Por su lado, los
programas nacionales de la regidn han scleccionado
variedades mejoradas de polinizacidn libre con un
costo de produccidén de semillas menor. Esas varieda-
des se han obtenidos por métodos como la seleccidn
masal, cruzaniento y seleccién genealdgica, y retro-
cruzamiento.

La interaccidn gendtipo por ambiente (GA) y su
importancia en ¢l desarrollo de los programas de selec-
cidn es ampliamente reconocida por los fitomejorado-
res, Hill (12) indica que la interaccidn GA implica una
variacién en la clasificacion de los gendtipos en un
ensayo de acuerdo con el ambiente en gue se cultivaron,
Allard y Bradshaw (1) sugieren que una varicdad pucde
alcanzar su estabilidad fenotipica debido al “amorti-
guamiento” poblacional st estd constituida de varios
genotipos y con cada uno adaptado a un amplio rango
de condiciones ambicntales o individuales— en pobla-
ciones genéticamente homogéneas, En especies autg-
gamas como el tomate, se considera que cse “amorti-
guamicno” es una propicdad genotipica no asociada
con ¢l nivel de heterozigosis. Eberhart y Russell (8)
seflalan que la estabilidad fenotipica estd controlada
genéticamente vy, por ello, se observan diferencias
genotipicas para esta caracleristica.  Es por eso que
Bradshaw (4) propone realizar la seleccién por estabi-
lidad genotipica.

Yates y Cochran (32) fueron los primeros en pro-
poner la técnica de regresion para estudiar la interac-
cidn GA. Estimaron la asociacion entre las diferencias
varietales y la [enilidad del suclo, por medio de la
regresion de los rendimientos individuales de las varie-
dades sobre el rendimiento promedio de cada una de
ellas en ambicntes.

El cocficiente de regresidn (b) representd ¢l indice
de estabilidad de cada gendtipo. Postericrmente se
propusieron diversos métodos para medir fa interaccidn
GA y la estabilidad de las variedades (2, 3, 5, 8, 9, 14,
11,15,16,19,20,22,23,24,26,27,28, 30, 31,33). El
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mds usado es el modelo de Eberthart y Russell (10}, que
¢s una modificacidn de la téenica de regresién emplea-
da por Finlay y Wilkinson (9). Este mélodo utiliza tres
pardmetros para evaluar ¢l comportamicnio de las va-
riedades en un grupo de ambicnies: promedio de la
variedad, coeficiente de regresion entre el rendimiento
promediodecada variedad y un término medioambiental
y desviaciones de la regresién (sb). Esios autores
consideran que se deberian seleccionar como varieda-
des a aquellas que tengan b =1y g = 0. Sin cmbargo,
Mdrquez (16) encontrd que, en ambicntes fluctuantes
{agricultura de tipo aleatorio), es preferible la seguridad
del rendimiento a través del tiempo que la obtencidn de
altos rendimicentos. Poreso sugirid que Ia variedad debe
tener b < 1. En contraste, con ambientes en donde la
agricultura tiene cierta seguridad ccondmica para la
obtencién de insumos y proteccidn fitosanitaria las
variedades con b = 1 6 b > 1 también podrian ser
tomadas en cuenta,

Izquierdo ez al. (13) indicaron que el andlisis de es-
tabilidad del rendimiento fue una herramicenta deil en la
identificacion de cultivares de tomate para la industria
en Uruguay. Cuartero y Cubero (8) sefialaron que los
hibridos de tomate fueron ms estables gue sus progeni-
tores en un andlisis realizado en cuatro ambientes de
Espafia. Stofella ef al. (24) encontraron diferencias en
Ia estabilidad del rendimicnio entre gendtipos de to-
mate para consumo fresco en Norteamérica. Estos
autores recomendaron que ka seleccidn de los gendtipos
de tomate con amplia adaptacién deberia ser consid-
erada por los programas de mejoramiento. Posya et al.
(20) hallaron que los gendtipos de tomate con bajo
rendimiento tuvieron una estabilidad mayor que los de
alto rendimiento v que fueron incstables en diferentes
ambientes de Ia regidn norte de América,

MATERIALES Y METODOS

El ensayo regional incluyd 16 gendtipos distribui-
dos de la sipuienie manera: nueve cultivos de polini-
zacidn libre (‘Catalina’, ‘Dina RPs’, ‘Licapel 21",
“Tringue’, ‘Angela Gigante®, *CL 5915-23",*CL. 5915-
93°, 'NC EBR-2" y *Flora Dade’, testigo regional); seis
hibridos (*Apla’, ‘Narita’, ‘Contessal’, ‘Luxor’, *BHN-
39" y *Sunny’), y cada programa racional participante
incluyd una variedad de amplio uso como testigo local.

El disefio experimental fue de bloques completos
al azar con cuatro repeticiones. La parcela experimen-
tal incluyd 36 plantas distribuidas en cuatro surcos de
nueve planias cada uno. La unidad experimental con-
sistié en cinco plantas centrales en el segundo y tercer

surco (total 10 plantas). El distanciamiento en el
trasplante fue de 1.5 m entre surcos y 0.5 m entre
plantas. El manejo agronémico fue el recomendado
para cada localidad; se incluyd, en ciertos casos, so-
porte artificial, poda, desmalezamiento, riego y trata-
mientos fitosanitarios.

Sesenta y ocho ensayos fueron enviados a los
programas nacionales de 32 paises de laregion en 1987,
Sin embargo fueron remitidos a FAO/RLAC (14) so-
lamente los resultados completos de 20 ambientes, los
que se incluyeron en este trabajo.

Se evalud el nimero y ef peso del fruto por cate-
goria de calidad y por cosecha. Lacategoria de calidad
comercial (RC) comprendid frutos sin defectos ni daflos
con un didmetro ecuatorial > 48 milimetros. De igual
forma, se realizaron observaciones sobre habito de
crecimiento, fecha de floracion, sintomas de enferme-
dades, presencia de plagas y desordencs fisioldgicos.
Los datos metcoroldgicos, condicidn del suclo, control
de enfermcdades v plagas y la fertilizacién N-P-K
fueron también registrados en cada localidad (14).

Los datos de RC fueron analizados usando el
andlisis de variancia individual en cada localidad.
Andlisis de variancia combinados para grupos simi-
lares de ambientes fueron realizados siguiendo lameto-
dologia de Nevado y Ortiz (18). Los ambientes fueron
agrupados de acuerdo a su rendimiento: Alto (significa-
tivamente més alto que la media), medio (cstadistica-
mente iguala la media), bajo (significativamente menor
que la media) y muy bajo (estadisticamente menor gue
la media p = 0.01).

Estimados de variancia genotipica (6%g), genotipi-
ca por ambiente (9%ga) y fenotipica (9*) fueron obte-
nidos para calcular la hereditabilidad en sentido amplio

(H),
donde:
H=d% [/
¥,
9% = (d%g + d°ga/a + d’efar);
siendo,
d% = variancia del error;

LI

a"” = niimero de ambientes; y

[Tt}

" = nimero de repeticiones en cada ambiente.
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Cuadroe 1. Anélists de variancia combinado para rendimlento comerclal de tomate (t/ha) en diferentes grupos de localldades.

Fuente de variacidn (irados de libertad

Cuadrados medios en ambientes de rendimicnto

Alta-Bajo Muy bajo
Localidades (1.) 1-1=3 7
Repeticiones /L. {r-11=12 24
Gendiipos (G) g-l=14 14
Gxl {g-1) (1-D= 42 98
Error Kr-b) (g-1) =168 336

Coeficiente de varizacién (CV %)
Promedio {t/ha)
Rango (i/ha)

Alto Medio Bajo Muy bajo
N=4 N=4 N=4 N=8

4 4426 BR4***+ 35976 ns 76671 ns 1 356 024%+
469 903+ 58.566 177.853 100,394

4 665.960% 301.104 ns 554.410 s 85.997 ns

i 469.007 161867 ¥+ FB2.775%%%  118.671 #¥*
179127 92.773 68.906 17334
19.24 ary7 3942 48.83

69.55 2591 2106 8.62

89.93-20 75 2659-24 49 2243-19.95 1531271

ns, ¥, *** Indican no sipnificativo y significativo o Tos niveles .05, 0.01, y 0.001, respectivamsente.

Correlaciones entre 1as medias de los cultivares en
cada grupo de localidades y los érdenes de mérito fue-
ron realizadas para estudiar los efectos en la seleccion
de gendtipos en los distintos ambicntes utilizados.

Los pardmetros de estabilidad de Eberhart y Ru-
ssell (10} fueron estimadosen cadauno de loscultivares
en el ensayo regional.

RESULTADOGS

Se encontraron diferencias significativas para el
RC entre las localidades consideradas con un valor
alto o muy pobre de esa variable (Cuadro 1). Igualmen-
te los gendtipos variaron significativamente cn ensa-
yos conducidos en ambientes con alto o bajo RC; pa-
ra Ios gendtipos evaluados en ambientes medios o
muy bajos, no se registraron diferencias significati-
vas. La interaccidn gendtipo por ambiente (GA) fue
altamentesignificativaentodoslos gruposdeambientes.

Los cocficicnies de varincidn se  incrementaron
inversamente al promedio del rendimiento en cada

EFupo.

Los estimados de los componentes de variancia y
hereditabilidad en sentido amplio para el RC (Cuadro 2)
muestran que, en ambientes de alto y bajo RC, ladltima
fue mds alta. En ambientes de muy bajo RC, debido al
componente negativo de la variancia genotipica, la
hergditabilidad no se pudo estimar. £l componente de
varipncia genotipica fue significativamente diferente
de cero en ambientes de alto y bajo RC. Asimismo, el
componente de la variancia genotfpica por ambiente
fue altamente significativo en todos los grupos.

Los rendimientos de cada uno de los cultivares asi
como sus drdenes de mérito para el RC se indicanen el
Cuadro 3. Es importante destacar que los hibridos
resultaron ser superiores a los cultivares de poliniza-
cién libre, aun en ambientes considerados muy pobres.
Igualmente los hibridos BHN-39 y Narita se comporta-

Cuadro 2. Componentes de varlancia y heredifabilldad de rendimiento (#/ha) en diferentes prupos de localidades.,

Ambiente Varinncia genética Varisncis genéiica Varancia Vuriancia Hereditabilidad
por ambiente del error fenotipica

Rendimiento alto 199. 8101 104 946 322470 £ 78 449 179.127 291.623 0.685

Rendimiento medio 8701+ 6994 17.278 = 8988 §2.773 18.819 0.462

Rendimiento bajo 23.227 % 12490 28.467 1 9.910 68.906 34 650 0.670

Rendimicnto muy baio 2042+ 1085 25234+ 4209 17.734 5375 -
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Cuadro 3. Rendimicnto comercial (t/ha) de 15 cultlvares de tomate en cuatro grupoes con variable nimero de amblentes.

Cultivar Tipo! Ambientes con rendimiento

Alo Medio Bzjo Muy bajo

N=4) N =4) N =4)
'Catalina’ PL-5D 7248 (BY 2445 (D) 2282(N) 9.59 (&)
‘Diina RPs' PL-SD 69.68 (10) 2142 (1) 29.03 (2) 10,45 (3)
‘Licapel 217 PL- 3611 (15) 2119 (12) 11.84 (15) 126 (12)
“Trinque* PL-D 66.85 (11) 22,66 (11) 2267 (8) 774 (9)
‘Apla’ H 76.43 (N 2594 (8) 2075 (%) 690 (14)
‘Narita’ H 81.71 (4) 3130 (2) 2480 (8) 1135 ()
‘Contesss’ H 76.49 (6) 29.84 (4) 26.25 (3) T30 (k)
‘Luxer' H 8899 (2) 2877 (5) 23 80 (6) 9.70 (%)
‘BHN-3%" il 8220(3) 2747 (6) 29.95 (1) 11.52 (1)
‘Angela Gigante' PL-1 5158 (12) 2113 (13) 13.48 (13) 6.99 (13)
“Sunay* H 94,27 (1) 33.86 (1) 2594 () 7.80 (8)
*CLS 5915 223 PL-D 41.58 (14) 20.65 (14} 1522 (12) 8§36 (1)
‘CLS 5913 93' PL-D 5143 (13) 23.02 (10} 13,17 (14) 985(4)
"NC-EBR 2° PL-D 7198 (9) 2003 (i5) 16.65(11) 770 (10}
‘Flora Dade’ PL-TR 8102 (5) 3043 (3) 19.79 (10} 6.84 (15)
Rango 36-94 11-29 611
DLS, ,, 934 6.72 578 2.07

1. PL-SD:polinizacién libre semideterminado; PL-T: polinizacién libre indeterminado; H: hibrido; PL-D: polinizacidn libre determinado; y PL-TR: po-

tinizacién libre, testigo regional.
2. Orden de mérito en paréniesis.

ron establemente y, por ello, se les identificd como
gendtipos rendidores en todos los conjuntos.

Las correlaciones, utilizando las medias de RC de
los cultivares en cada localidad, indican gue estos se
ordenaron estadisticamente de manera similar por su
RCen localidades de alto, medio y bajo RC, aunque los
valores de cada uno de los cultivares, en esas lacali-
dades, no se correlacionaron con ¢l RC obtenido en
localidades de muy bajo RC (Cuadro 4). Lo mismo se
observé cuando se correlacionaron los rdenes de mérito
de los cultivares en cada grupo de ambientes.

Los pardmetros de estabilidad {ueron estimados
solamente en ¢l grupo de localidades de alto RC; en las
localidades de RC medio y bajo no se encontraren di-

ferencias significativas entre ellas (Cuadro 1); fue en
estas localidades y en las de RC muy bajo, donde los
cultivares no respondicron linealmente a Ias variacio-
nes ambientales, que se estimaron por sus respeclivos
indices. Los pardmetros de estabilidad (Cuadro 3) en
ambientes de alto RC indican que la varicdad estable
fue BHN-39,

DISCUSION

La estratificacién ambiental para estudiar la inte-
raccién GA en el RC del tomate resultd il para
entender los resultados de la prueba. Se establecié que
los ambientes con alto RC permiten una mejor diferen-
ciacién fenotipica del RC, pues el genétipo puede
expresar su maximo potencial de rendimiento. Igual-
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Cuadro 4. Correlaciones eatre medins de cultivares por focalidad para RC (Uha) de tomate (por encima de la diagonal), ¥ de rango de
Spearman para medias de coltivares por focalidad para RC de tomate (por debajo de 1z diagonal).

Ambiente de rendimiento

Alio Medio Bajo Muy Bajo
Alto - 0.798%*+ G 778%%* 0234 ng
Medio 0 g2gww= 07 0.240 ns
Bajo 0.728%* 0 682> - 0.456 ns
Muy Bajo 0218 us G2 ns 0 504ns -

ns, *, *%, *** Indican que 1a comrelacidn fue no significativa. significativa al 005, 0.01 y 0.601 con ef nivel de probabilidad, respectivamente.

Cuadre 5. Pardmetros de estabilidad fenotipica de RC (U/ha) de cultivares de tomate en ambientes de alto rendimiento en América Latina
{Chile-Ecuador-Peri).

Cultivar Tipo! Promedio Pardmctros de estabilidad fenotipica

b S, 2
'Catalina’ PL-8D 72.48 1.349 0.123 0984*
‘Dina RPY’ PL-8D 69 68 0802 0467 059
‘Licapel 21' PL-} 36.11 0.423 HEVALLLS 0.287
‘Trivgue’ PL-D 6683 0.683 G 233%%* 0612
*Apla’ H 716.43 1.168 0157 0.965*
‘Contessa’ H 81.71 1187 0.412%%% 03806
‘Narita" It 76.49 1151 0.138 DT
‘Luxor’ H 8859 1.400 0124 0.984*
‘BHN-3% H 82,20 0.968 0.050 0 9G5%+
'Angela Gipante' PL-I 51.98 0755 0.389%%* 0.653
‘Sunny’ H 9427 1551 0 274%%* 0.941*
'CLS 5915223 PL-D 41 58 0.411 0 44h%> 0.295
*CELS 591383 PL-D 5143 030 0506 8150
‘NC-EBR 2' PL-D 71.98 Fan 0 754%%* 3662
‘Flora Dade’ PL-TR BI.02 1361 0 522%™ 0.7713

1/PL.-ST}: polinizacién libre, sernideterminado; PL-T: polinizacidn libre, indeterminado; H: hibrido, PL-D: polinizacién libse, determinado; OP-TR:

polinizacitn libre, testigo focal.

* % vk Indican significativo en el nivel de probabilidad 005, 001 y 0001, respectivamente.
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mente, y de acuerdo al andlisis de variancia (Cuadro 1),
los ambientes de muy bajo RC como no se pueden
definir no son adecuados para Ia seleceidn por RC de
cultivares de tomate. Lasdiferencias entre ellos pueden
explicarse como el efecto de la interaccion GA y sefia-
lan la existencia de una adaptacidén particular en cada
localidad de los gendtipos probados.

Lautilizacién de lahereditabilidad en el estudio de
la interaccién GA indica claramente que, a pesar de ser
significativa en ambientes con alto y bajo RC, los
estimados pueden ser altos, si existe suficiente variabi-
lidad genotipica. Esto queda establecidoe al compararse
los componentes de variancia de la interaccidn GA con
sus respectivos errores estindar (Cuadro 2). Aungue en
las localidades de alto y bajo RC esta relacidn fue de
4.11 y 2.87, respectivamente, la hereditabilidad fue
significativa, porque larelacién de 1a variancia genética
COR respecto a su error estdndar fue 1.90 y 1.86 para
cada uno de los grupos de ambienies. En losambientes
de RC medio, las relaciones de la variancia genética y
la variancia GA en relacién con sus respectivos errores
standard fueron 1.24 y 1.92, respectivamente. Por eso,
no pudieron detectarse diferencias entre los gendtipos
comparados en este tipo de ambientes. En laslocalida-
des de RC muy bajo, 1a relacidn de la variancia GA con
respecto a su error estdndar fue 6.0, Por lo tanto,
detectar diferencias entre gendlipos comparados en
esos ambientes es imposible. Sucede lo mismo con la
recomendacidn de un gendtipo comin para usarse en
ambientes de RC muy bajo.

Esta clasiticacidn ambiental permitié también una
mejor comprension de los gendtipos en estudio. Ortiz
e Izquierdo (manuscrito en preparacidn) encontraron
que loscultivares hibridos BHN-39, Narita y Apla, y log
de polinizacidn libre ‘Dina RPs’ y ‘Cataling’ tuvieron
mayor estabilidad fenotipica en RC; aungue ‘Apla’ y
‘Catalina’ obtuvieron esa estabilidad por una disminu-
cidn del rendimiento.

La estabilidad fenotipica para RC en este estudio
puede ser diferenciada en:

— Cultivares gue en conjunto fueron sobresalientes
en los cuatro grupos de ambientes: ‘Narita’ y
‘BHN-39°.

— Cultivares que siempre tuvicron RC medios:
‘Catalina’ y *Apla’, aungue este iltimo tuvoen RC
bajo en ambientes con muy bajo rendimiento,

- Culiivares que en un ambiente de RC alto y medio
twvieron RC medios, pero en ambientes de bajo y
muy bajo rendimiento sobresalieron por su RC, tal
esel caso de “Dina RPs’ -esto indicaria el potencial
de este cultivar para ambientes con RC bajo.
Asimismo los hibridos Sunny y Luxor, con RC
sobresalientes en ambientes de alto rendimiento,
muestran una declinacién tremenda en los
ambicntes con bajoRC, de acuerdo con lo expresa-
do por Ortiz e Izquierdo {manuscrito en prepara-
cidén}, esto los hace adecuados para la produccidn
de tomate en ambientes éplimos.

Las correlaciones entre las medias de RC de los
cultivares de los cuatro grupos de ambientes (Cuadro 4)
permiten establecer que la seleccidn realizada en
ambientes éptimos puede ser il para determinar gend-
tipos adaptados a condiciones subdptimas. Esto se
manificsta en ¢l comportamiento de tos hibridos BHN-
35 y Narita. Estos dos hibridos mostraron estabilidad
fenotipica para RC en ambientes de alto RC (Cuadro 5).
El hibrido BHN-39 mostrd rendimientos superioresa la
media general, lo que indica su potencial para este tipo
de ambientes.

Los pardmetros de estabilidad, en el grupo de am-
bientes de RC alto, se correlacionaron con los obtenidos
por Ortiz e lzquierdo (manuscrito en preparacidn) para
el conjunto de los 20 ambientes utilizados en este ensa-
yvoregional. Estoindica que laseleccidn por estabilidad
fenotipica para el RC de tomate en ambientes ¢plimos
puede ser (itil en laidentificacion preliminar de gendtipos
con rendimicntos estables en otros tipos de ambicntes.
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