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Plantar arboles no es reforestar
La confusion de terminos genera Serios errores

Humberto Jiménez Saa
Edwin Alpizar Vaglio

a actividad forestal en Costa Rica es
reciente; su mayor impulso lo ha tenido en

los ultimos 28 afios, a partir de la

~ promulgacion de la Ley Forestal (Costa Rica
1969) Como ha ocurrido en otros paises del trépico,
desde un principio se introdujeron conceptos y
actitudes forestales no apropiadas a nuestro
ambiente, aungue sin ninguna mala intencion.
Seguimos determinadas tendencias, que parecian no
tener implicaciones negativas. Entre tales
tendencias estin los usos inapropiados de ciertos
conceptos y de los términos correspondientes.
Algunos autores han iniciado el tratamiento de estos
temas. Las posiciones van desde quienes sugieren
que la definicion de bosque sea “simple y amplia”
proponiendo que el bosque sea “la superficie terrestre
cubierta de drboles” (Richter y Calvo 1995), hasta
quienes sugieren eliminar la palabra deforestacion
porque ésta no tiene “definicion universalmente
aceptada” (Hamilton 1991).

En el presente articulo comentaremos los profundos
efectos negativos derivados de utilizar
inapropiadamente los términos reforestacion,
deforestacion, bosque y otros términos relacionados.
Proponemos utilizar el término reforestar para
designar la accion de establecer un bosque; y
consideramos que en el actual nivel de conocimiento
este es un proceso que puede llevar la naturaleza por
medio de la llamada sucesion natural a la cual se le
puede dirigir, apoyar, “ayudar”. Insistimos en que
la palabras reforestar y reforestacion no deben
aplicarse al establecimiento de comunidades
vegetales por medio de plantaciones de drboles; es
decir, la reforestacion no se logra por medio de la
siembra de drboles. A pesar de las opiniones
contrarias (Richter y Calvo 1995) el término bosque
debe aplicarse solamente a las comunidades naturales
en las que los drboles son los elementos dominantes.

Los comentarios vertidos en este articulo se basan,
principalmente, en la realidad costarricense, pero
consideramos que parte de ellos tienen aplicacion en
varios otros paises tropicales.
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Al manifestar lo anterior no pretendemos inmiscuir-
nos prematuramente en el habla cotidiana de legos ni
profesionales; pero insistimos en que para efectos de le-
gislacién, reglamentacion, establecimiento de incentivos,
otorgamiento de créditos, clasificacién de la capacidad
de uso de la tierra, ordenamiento territorial, y otras acti-
vidades técnicas, se tengan en cuenta las diferencias en
los conceptos y, por ende, en la terminologia utilizada.

Valga la pena destacar que negamos que nuestra po-
sicién atafia solamente a la seméntica. Por el contrario,
nos parece que por no tener claros algunos conceptos, se
ha incurrido en errores lamentables, que han afectado las
politicas nacionales, la legislacién, los incentivos, la cla-
sificacién de la capacidad de uso de la tierra, los esfuer-
zos de las nuevas generaciones.

Terminologia propuesta

Estamos conscientes de las dificultades para arreglar
los problemas de terminologia derivados de las confu-
siones planteadas. Sin embargo, a continuacién hacemos
algunas propuestas de definiciones y de deslinde de con-
ceptos:

Bosque o bosque natural: comunidad natural caracterizada
por la presencia de drboles y plantas no lefiosas de diferentes
edades y especies, de porte variado y que, en razén a su com-
plejidad, sirve de habitat a cantidad de especies tanto animales
como vegetales (Costa Rica 1992). En el actual estado del co-
nocimiento forestal, tales comunidades se logran por los proce-
sos inherentes a la sucesion natural.

Es obvio, que pueden establecerse una gran cantidad de cate-
gorias alrededor de los bosques. En este articulo se sugieren
categorias relacionadas con la etapa de sucesién natural (pri-
mario y secundario), con la homogeneidad (homogéneo y he-
terogéneo), con la utilizacién a la que ha sido sometido (mane-
jado y degradado).

Bosque maduro o bosque primario: bosque que ha alcanzado
edad y desarrollo avanzado, en el que buena parte de las espe-
cies arbéreas dominantes exhiben las dimensiones maximas de
la especie y se pueden regenerar bajo su propia sombra y la de
la comunidad subyacente. Segtin las condiciones ambientales
los bosques maduros pueden ser mas o menos diversos taxo-
némicamente (flora y fauna), su perfil vertical puede mostrar

Revista Forestal Centroamericana Ne 21, Ano 6, 1997



de uno a cuatro estratos. Ambos tér-
minos se acercan al concepto de bos-
que climax, cuya definicion se sale de
los propésitos de este escrito.

Bosque secundario: derivado de la su-
cesion natural, comenzando en un si-
tio previamente ocupado por una co-
munidad boscosa avanzada que fue
eliminada. La eliminacién de la co-
munidad normalmente ocurre por
causa de actividades antrépicas o na-
turales. En Costa Rica al referirnos a
las comunidades resultantes de la su-
cesién natural la gente habla de “cha-
rral” inicialmente; unos afios después
la comunidad se llama “tacotal”; y
posteriormente “bosque secundario”.
Con el tiempo, el bosque secundario
normalmente se convierte en bosque
primario.

Bosque heterogéneo o bosque mixto:
compuesto por una variada gama de
especies de arboles y otras plantas, de
edades y dimensiones diferentes. En
Costa Rica este es el tipo de bosque
mas ampliamente representado. Se
produce cuando la temperatura y la
precipitacién son los factores marcan-
tes en el sitio, en tal forma que cuando
la precipitaciéon y/o la temperatura
son demasiado bajas no se produce un
bosque.

Bosque homogéneo: dominado en su
estructura y composicién floristica
por una o unas pocas especies de ar-
boles de dimensiones similares. En
Costa Rica este tipo de bosque esta po-
co representado. Se presenta en sitios
en los que alguna condicion edéfica e
hidrica especial homogeniza la comu-
nidad; por ejemplo, en los manglares,
yolillales (dominados por la palma
Raphia taedigera), bosques de roble
(Quercus sp.) asentados sobre tobas
volcanicas. También se dan en condi-
ciones temporales de bosques secun-
darios cuando la especie dominante
todavia no ha sido desplazada del si-
tio en el proceso de la sucesién. Por
ejemplo, en la Reserva Bosque Nubo-
so Monteverde, en Costa Rica, se ob-
servan ciertos bosques secundarios
homogéneos, de edades que oscilan
entre 20 a 25 afios, dominados por una
especie arbdrea del género Conostegia
sp. Se espera que en unos afios, esta
especie deje de ser la dominante, dado
que no tiene la capacidad de regene-
rarse bajo su propia sombra.

Bosque manejado: intervenido si-
guiendo una accién sistematica, inteli-
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gente de la silvicultura, o sea, aquel
que ha sido sometido a précticas de
manejo, buscando la sostenibilidad.

Bosque degradado: intervenido si-

guiendo una accidén errdtica, sin pla-
neamiento, o sea aquel al que, por
ejemplo, se le han extraido las made-
ras valiosas, sin atender a la sostenibi-
lidad. En Costa Rica y otros paises se
le llama bosque intervenido y bosque
explotado.

El bosgite...;puede ser definido como una
supetficie cubierta de drboles?
(Foto: R. Jiménez),

Cultivo arbéreo: comunidad consti-
tuida por un conjunto de arboles, esta-
blecida por el hombre, en donde se
impide el desarrollo de otras plantas.
El cultivo generalmente se establece
con una o pocas especies, las que ge-
neralmente son de la misma edad. Se
establece con un objetivo especifico
que, por lo general, es la produccién
de madera, lefia o pulpa.

Los cultivos arbéreos requieren de
una fuerte manipulacién del ambien-
te. La diversidad de flora y fauna es
generalmente baja. Se cultivan drbo-
les de la misma manera que se cultiva
café, banano, citricos. Una comuni-
dad arbérea asi establecida no es un
bosque; es un tecal, un eucaliptal, un
pinar, etc. (habria que inventar algu-
nas palabras para designar estas co-
munidades).

Cuando se trate de arboles madera-
bles, puede utilizarse también los tér-
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minos arboleda o plantacion arbdrea
en lugar de “cultivo arbéreo”, término
que, en ese caso, designaria la accién
de establecer una arboleda o planta-
cién arbérea. Estas comunidades tam-
bién se pueden calificar utilizando los
adjetivos propuestos para denominar
el término bosque. Resultarian asi tér-
minos como: arboleda heterogénea,
arboleda homogénea, arboleda inter-
venida, arboleda manejada, o cultivo
arbdreo homogéneo, intervenido, etc.

Plantaciones forestales: no estamos
seguros del lugar en donde se intro-
duciria este concepto. Siguiendo la
Optica asumida en este articulo, ese
término se referirfa al resultado de
practicas de manejo tendientes a esta-
blecer plantas en el bosque; por ejem-
plo, las llamadas practicas de enrique-
cimiento en la tradicion de los
silvicultores europeos en Africa y en
Asia. Siguiendo estas practicas, se in-
troducen propagulos de especies con
alto valor comercial en filas dentro del
bosque que se desea “enriquecer”;
cuando se haga esto se estarfa hacien-
do una plantacién forestal, o sea una
plantacion dentro el bosque.

Bosque artificial: también siguiendo
la 6ptica asumida en este articulo, lo
mas logico es aplicar el término bos-
que artifical a las estructuras desarro-
lladas artificialmente en los museos y
en los estudios de cine, o a los afiches
creados para mostrar en conjunto los
elementos de algunos ambientes natu-
rales. En Costa Rica se ofrecen en el
comercio varios afiches muy bien ela-
borados del bosque nuboso, el bosque
seco, etc.

Bosque domesticado: dos autores
(Richter y Calvo 1995) han sugerido el
término bosque domesticado para de-
signar las plantaciones arbéreas, con
lo cual -sobra decirlo- estamos en de-
sacuerdo. Bosque domesticado es un
término poco utilizado en nuestro me-
dio; si se deseara aplicarlo a alguna
comunidad boscosa, podria utilizarse
para designar el bosque manipulado
por el hombre para su propio benefi-
cio sin degradarlo. Ejemplos de ellos
serfan los bosques para turismo, con
instalaciones y acciones que facilitan
el recorrido por los mismos: senderos
sefializados, cables, puentes, control
de plantas y animales dafinos para
los visitantes.

Reforestar, reforestacion: accién y
efecto de reestablecer un bosque en
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donde antes lo habia. Estos términos, -
y sus anténimos deforestar, deforesta-
cién- aparentemente vienen de otros
idiomas en donde la palabra bosque
tiene etimologia diferente (the forest,
la forét, a floresta).

Deforestar, deforestacion: accion y
efecto de hacer desaparecer un bos-
que. La deforestacién puede ser reali-
zada por el hombre o por fenémenos
naturales como el fuego, los vientos
fuertes, los movimientos sismicos,
erupciones volcédnicas, etc.

La deforestacién se puede dar con o
sin remocién de drboles, y no toda re-
mocién de arboles de un bosque cons-
tituye deforestacién. Por ejemplo, es
verdadera deforestacion la socola (tér-
mino que se explica brevemente ade-
lante en el numeral 7 del aparte Efec-
tos sobre la politica forestal del pais).
En cambio, la extraccién de arboles
con minimo impacto, siguiendo las di-
rectrices de un sdlido plan de manejo
no es deforestacién. Mucho menos es
deforestacion la corta y extraccién de
arboles plantados de una arboleda.
Estamos conscientes que hay situacio-
nes en las que no va ser facil definir si
se trata de deforestacion o de verdade-
ro aprovechamiento racional de la ma-
dera de los bosques. Los pardmetros
respectivos deben atender a la capaci-
dad del bosque para continuar funcio-
nando como un ecosistema autoregu-
lado y sostenible después de que se
hayan extraido algunos elementos co-
mo arboles, bejucos, epifitas, etc.

No estamos contra las
plantaciones arbéreas

Sobra decir que no estamos
contra la siembra de arboles. To-
dos nos damos cuenta del tremen-
do cambio positivo en el aspecto
del paisaje y de una ciudad cuan-
do en sus calles y dreas verdes hay
arboles. Estos mejoran el paisaje,
nos dan sombra y algunos frutos
comestibles; alimento y hogar para
las aves. Ellos aportaran benefi-
cios perceptibles por sus habitan-
tes, aunque no siempre medibles.

En las dreas rurales, el cultivo
de arboles representa una activi-
dad con un alto sentido social y
econdmico. Ciertamente, uno de

los efectos positivos indirectos
mads importantes es que los culti-
vos arboreos establecidos con el
proposito de cosechar la madera,
disminuyen notablemente la pre-
sion sobre los bosques. Ademas,
dentro de los modelos de manejo
de fincas pequefias, el cultivo de
arboles representa una alternativa
de produccion que no requiere de
mucho espacio; los especialistas en
sistemas “agroforestales” ya han
desarrollado varias formas ade-
cuadas de plantar arboles: en lin-
deros, mezclados con otros culti-
vos, en los potreros, sembrados
como parcelas para producir lefia,
forrajes y madera (CATIE, s.f (a))
Por otro lado, es innegable que el
suministro suficiente y oportuno
de ciertos tipos de madera se ob-
tienen solamente por medio de las
plantaciones arboreas.

Se han cometido
serios errores

Los arboles por si solos no son
bosques, sino el componente mas
notorio de éstos. Quizd, por ser
tan importantes y evidentes en el
bosque, es que se ha incurrido en
un error de percepcién; ha ocurri-
do algo andlogo a lo expresado por
el refran: “los drboles no dejan ver
al bosque”. O sea, que los arboles
han opacado los otros elementos
del bosque, esenciales en su es-
tructura y funcién.

Dicha confusion ha provocado
que se le atribuyan otros benefi-
cios a los cultivos arboéreos, pro-
pios de los bosques, que no siem-
pre los tienen, como lo son la
recuperacién de la biodiversidad
de especies, la proteccion de suelos
y la regulacion del régimen hidro-
l6gico. En muchas oportunidades
no se les atribuyen tales beneficios,
sino que, simplemente, no se pien-
sa en ellos cuando se consideran
las plantaciones arboreas.

La confusioén creada por llamar
bosques a las plantaciones arboé-
reas ha hecho que se cometan se-

rios errores en la aplicacion de las
politicas forestales del pais (las
que afortunadamente se han ido
corrigiendo). Por ejemplo, no se le
da a la reforestacion el verdadero
valor econdémico, estratégico, eco-
16gico y educacional. A continua-
cion expresamos algunas ideas pa-
ra enriquecer el debate.

Es mas facil y econémico
reforestar que establecer
plantaciones arboreas

Desde el punto de vista de las
actividades técnicas involucradas,
la empresa de establecer bosques
(verdadera reforestacion) y la de
establecer plantaciones arboreas
difieren sustancialmente. Como
consecuencia, el analisis econdmi-
co y financiero deberia ser diferen-
te, a favor de la reforestacion, pero
no es asi; vedmoslo: Las plantacio-
nes arboéreas son monocultivos vy,
como tales, en su desarrollo se im-
ponen practicas intensivas de ma-
nejo de semillas, mejora genética,
se hacen almacigos, se realizan po-
das, fertilizaciones, se combaten
plagas y enfermedades; activida-
des propias de un cultivo como el
de café o de frutales. Para estable-
cer bosques (siguiendo el concepto
que promovemos) no se requiere
de dichas practicas o ellas se lle-
van a cabo con baja intensidad.

Por fortuna, ya han aparecido
en Costa Rica una apreciable canti-
dad de personas que, por diferen-
tes motivos, debieron dejar incul-
tas sus tierras y, para su agradable
sorpresa, han visto que, 15 o 20
afnos después, la naturaleza les ha
regalado un bosque secundario de
valor econémico significativo. Sin
embargo, por las confusiones ano-
tadas, sélo algunas personas se
atreven a decir que ellos reforesta-
ron su finca o que permitieron que
la naturaleza la reforestara. La
mayoria dice que la dejaron “en-
charralar” (formar un charral), lo
cual en nuestro medio tiene mar-
cadas connotaciones negativas en
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el mercado de los bienes y servi-
cios. Por ejemplo, la posibilidad
de financiar tales actividades por
medio de la banca nacional se ha
visto considerablemente retrasa-
da; y no podria ser de otra manera,
porque -dada la carga cultural ne-
gativa hacia la verdadera refores-
tacién- es poco probable que, por
ejemplo, un banco otorgue crédi-
tos para reforestar siguiendo la su-
cesién natural es decir dejando
“encharralar” el terreno, a pesar
de los costos inferiores de estas
practicas comparados con los cos-
tos de las plantaciones arbéreas.

Efectos sobre el
ordenamiento territorial

En lo referente a los usos agro-
pecuarios y forestales, el ordena-
miento territorial se basa en la ca-
pacidad de uso de las tierras. Las
exigencias ambientales de las tie-
rras (capacidad de uso de la tierra)
normalmente son mayores para el
establecimiento de plantaciones
arboreas que para el estableci-
miento de bosques. Las plantacio-
nes arbdreas exigen terrenos poco
escarpados, profundos, de buen
drenaje, en algunos casos con sue-
los moderadamente fértiles; las es-
pecies mas apetecidas por los in-
versionistas en plantaciones
arbdreas no crecen en suelos poco
fértiles, ni en climas adversos, con
periodos secos prolongados, ven-
tosos o con alta incidencia de ne-
blina; mientras que los bosques
son menos exigentes (Valerio y
Chavarria 1993). En Costa Rica,
existe una metodologia, que du-
rante algtin tiempo fue oficial, con
la cual es posible establecer la dife-
rencia entre sitios aptos para plan-
taciones arbdreas y para bosques
(CCT 1985).

Efectos ecoldgicos

A diferencia de los bosques, las
plantaciones arbdreas, sembradas
en extensiones significativas, con-
tribuyen poco al equilibrio del am-
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biente. Muchos de los arboles uti-
lizados en plantaciones no favore-
cen, durante los primeros afios, el
desarrollo del sotobosque o sea las
plantas cercanas al suelo; por el
contrario, en algunos casos facili-
tan la erosion y afectan la biodi-
versidad. Una evidencia de esto
es la incidencia de plagas y enfer-
medades, cuando las plantaciones
arboreas son establecidas en gran-
des extensiones, debido a un dese-
quilibrio en la interdependencia
entre plantas, animales y microor-
ganismos. Las plantaciones arb6-
reas dificilmente regulan el régi-
men hidroldgico, como si lo hacen
los bosques; en algunos casos, has-
ta es perjudicial sembrar arboles
en los terrenos que afectan los
acuiferos y humedales.
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Efectos sobre la politica
- forestal del pais

En Costa Rica, la tendencia de
llamar bosques a las plantaciones
arboreas ha planteado una politica
forestal confusa. A nuestro modo
de ver, en términos generales, la
politica forestal deberia tener tres
lineas principales:

1) recuperar el bosque mediante la re-
forestacion (por medio de la suce-
sién natural), en las areas de voca-
cién forestal denudadas;

2) detener la deforestacién mediante
la proteccion y el manejo sostenible
de los bosques existentes; y

3) estimular las plantaciones arbdreas
y optimizar la industria forestal.

La aplicacién de estos linea-
mientos anda despistada en cier-
tos aspectos; veamos algunos
ejemplos:

a) cuando se han dado incentivos pa-
ra la reforestacion, se ha entendido
el establecimiento de plantaciones
arbdreas; pero como, en muchos ca-
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sos, tales cultivos no tienen un
buen desarrollo en las tierras de vo-
cacion forestal, dicha “reforesta-
ciéon” ha ocurrido, principalmente,
en tierras no prioritarias para la
verdadera reforestacion. Fsto ha
ocurrido, por ejemplo, en el caso de

pochote (Bombacopsis quinatum) y

de teca (Tectona grandis); cuando se

plantaron en terrenos empinados,
en suelos superficiales o suelos in-
fértiles, las cosas no resultaron bien,
por lo que fue necesario orientar los
incentivos para estimular su plan-
tacidén en dreas de condiciones més
apropiadas para tales especies. Hu-
bo ganancia para los cultivadores
de arboles (lo cual -no importa
abundar en explicaciones de nues-
tra parte- era justo que ocurriera),
pero los incentivos destinados a re-
cuperar las dreas de vocacion fores-
tal tomaron caminos diferentes;

como corolario de lo anterior, suce-
de que no se ha atendido debida-
mente las tierras degradadas pro-
ducto de la deforestacién. Solo
hasta hace pocos afos se intensifico
la investigacion en la reforestacién
por medio de la regeneracion natu-

ral en tierras de aptitud forestal y

ya existen iniciativas para incenti-

var la reforestacion por sucesion
natural;

c) en el manejo forestal, la corta de ar-
boles para madera se ha conceptua-
lizado como un sinénimo de defo-
restacion. Esto induce a una
persecuciéon desmedida hacia el
maderero y un excesivo sistema de
control de la corta, desatendiento
las principales causas de deforesta-
cién, como son la expansion del
pastoreo y de los monocultivos;

d) la industria forestal también ha si-
do conceptualizada s6lo en la pro-
duccion maderera, obviamente por
el mercado con que cuenta la made-
ra en la actualidad, bajo el principio
de integracién vertical bosque-in-
dustria; encontrando, como princi-
pal limitante, el atraso tecnolégico
de la industria de aserrio, basado
en un bajo precio de la materia pri-
ma y sin exigir una optimizacion
del proceso. Sélo recientemente se
estdn investigando otros productos
forestales no tradicionales. Esto no
es iniciativa del Estado, sino de ins-
tituciones semiauténomas (CATIE,

s.£(B));

b
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Otras acciones que evidencian
esta confusion o empleo indiscri-
minado de los conceptos analiza-
dos son:

e) se han eliminado bosques secunda-
rios y primarios para establecer
plantaciones arbdreas porque los
gestores consideraron que estos
nuevos “bosques” eran mds pro-
ductivos, resultando en fracasos
aparatosos;

f) se cultivan drboles en tierras de vo-
cacién agropecuaria, con incentivos
del Estado, considerandolas practi-
cas de reforestacién;

g) no se considera a la “socola” como
una practica de deforestacion. La
socola consiste en la corta de la ve-
getacion cercana al suelo (sotobos-
que) en los bosques, dejando en pie
los arboles; generalmente es efec-
tuada por el duefio de los potreros
aledafios de forma lenta pero conti-
nuada, dejando periodos sin corta.
La socola no se considera como de-
forestacion. porque -no importa re-
petirlo- ese concepto erréneamente
abarca sélo la corta de drboles. Sin
embargo, la corta repetida del soto-
bosque hace que el sitio termine
transformado en un potrero arbola-
do, al cual -impunemente- después
se le cortan los drboles remanentes,
contando con los permisos oficiales
respectivos. El mismo funcionario
forestal que castiga -a veces, dema-
siado fuertemente- a quien corte
unos pocos arboles plantados por
sus antepasados a lo largo de las
cercas, mira con indiferencia la
practica de la socola;

h) La gente se alarma cuando se cor-

tan arboles en las ciudades, porque
lo relacionan con los estragos que
provoca la desaparicién del bosque.
Con frecuencia se producen enfren-
tamientos que -cuando no son bien
manejados- desorientan a la opi-
nién publica.;

i) parece que la mayor preocupacion
del Estado es el faltante futuro de
madera. El Estado considera que
con el incentivo a las plantaciones
arbéreas se solventard ese faltante;
pero no ha tomado en cuenta que
no todas las maderas se pueden
producir bajo cultivos y la deman-
da por éstas existird no se sabe has-
ta cuando. Por otro lado, no siem-
pre se tiene en cuenta la gran
dificultad que presenta el manejo
de los monocultivos en el trépico
(CATIE 1991), cuando son estable-
cidos en grandes extensiones.

Valdria la pena considerar se-
riamente que el suministro sufi-
ciente y oportuno de ciertas made-
ras estd en el manejo del bosque
secundario y de los bosques ma-
duros actuales, degradados o no.
Ya algunas instituciones estan in-
vestigando la veracidad de tal afir-
macion y la informacién que se ha
recopilado demuestra que si es
factible (Finegan 1992; Quir6s y Fi-
negan 1994). Existe un enorme po-
tencial que, sin establecer un ma-
nejo intensivo, aprovechando
ademds otros productos forestales
no maderables y propiciando una
mejora en las técnicas de aprove-
chamiento e industrializacion, es
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posible lograr una actividad renta-
ble, desde el punto de vista am-
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