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Las ccmcﬁcmnes sociceconomicas bajo ias cuales los sistemas
agroforestales funcionan son muy variables, como en el caso de

Cordia affiodora con [rijol (Phaseolus vulgaris) en Guapiles (Foto L.
Meiéndez)
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Percepcion de una mujer indigena de su comumdad y los recursos
naturales (Proyecto Ngébe, Panama).
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Los cenocimientos locales sobre elnebiologia pueden fusionarse con las
aportes occidentales. El nifio muestra colmenas colocadas entre
riachuelos para evitar dafios de Hormigas (Atta spp ) en la Amazonia
Peruana {Foio L Meléndez)

En la presente edicion fungié coma EditoraTécnica la M A. Rossana
Lok, Investigadora Asociada, CATIE.
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Buscando una estabilidad:

Zde los principales beneficios de los
temas agroforestales radica en sy
tencial  pam proveer diferentes
Y beneficios ¥ reducir los riesgos a través del tiempo.

Hay una ILLIL!UH dirvera enore T agroccologica del
sistemay: los: factores culrurales, ccondmicos v sociades
( {Ltumimn suo1azon de oser, su o lorma vosu
Sancion. Por Lo tanto, considerar las dreas culturales,
_economiicas, v sociales en la agrotoresteria es
voiitanto en o investigacion como cn a

“En B actividad agroforestal, fa frdgil estabilidad entre

las cuairo-. dreas mencionadas difiere segun las
= condicioncs Jocales v ol tipo de productor Bl
dt.smmll() ' 'ldupucm de Tos sistemas agroforestales
condicionades  por varfables
eila siguiente manera:

S8 Cuante mds pobres o marginadas fas
Lomumdadu mas varlables de upn culeural v
linfluven en ¢l desacrollo v la adopeion de
sistenias agroforestales. Current {en este
mzmuo) afirma que no selamente fas varialbles
- econdmicas dm,tumm.m ix medida de adopeion
) demm)s y pu]mnos

los factares dc tipo c_uluual {huuma de l.\ num
refaciones  inter-gencracionales,  cosmovision,
'noucm de p:()pmd.ué) son log que determinan en
sprimer lugar raneo el desarrolio como fa adopcion
de sistenias agroforestales En segundo rérmino se
-.uu.ut,ntmn las vasiables sociales como migracion,
5P0 dad de mano de obra v relaciones de
género; e tereer lugar las variables econdmicas,
gl fetormo de Ja mano de obra, ganancia ¥
roduccion.

® Cuanto mds vuloerable es ¢l agricultor, mis
stiendeabuscar una funcionalidad oprima y no un
uncionamicnto  Optimo - para - su sistema
agmhnuml Con funcionalidad  dptima nos
referimos.ada capacidad de un sistema altamente
.'dwusiflmdo dL ofrecer d;[uuuu funciones a los
l.u hmu(mu.

. mut;m al USUAIIO una sere de p[()dmms v
servicios durante diferentes ¢pocas del ano,
incluyendo: frutas, medicinas, lena, madera,

el 51stema agroforestal como pmducto de las interrelaciones
" agroecoldgicas, culturales, economicas y sociales

espacio para tener animales
eventuales animales de caza
forma, puede  clecruar un cambie cn ol
microclima, lo cual hace mds agradable ol
ambiente, nto al humano como para los
animales domdsticos

No obstante, cuando se reducen los componentes
del sistema es mds fictl  estudiarlo {como on ol
caso  de cafd con laurely v ooalcanzar su
funcionamicento  Optimo - (en términos
cconamicos /biofisicos). La funcionalidad oprima
y ¢l funcionamicnte dptimo son los dos extremos
de un continue, cuango mids vainerable ey ol
agricultor, tiende mds o diversificar para poder
satisfacer sus  necesidades v amortiguar su
vulnerabilidad

domésticos v
Ademds, por su

Por ranto, por un lade existe un fuerte nexo entre fa
vulnerabilidad del grupe humano, su tendencia a
buscar una funciomalidad dptima v la medida de
diversidad dentro v entre los sistemas. Por oo lado,
esa misma vulnerabilidad hace que aumente ¢l
namero  de variables culeurales v osociales que
condicionan ¢l desarrollo v ia adopcion de los sistemas
agroforestales a nivel focal, lo que puede resultar
conflictivo EI desafio mas grande en la investigacion
agroforestal esed en descubrir y analizar esta drea de
conflicto {en fa que existe una inmensa riqueza natural
v cultural) para lograr un mayor éxito en ¢f servicio de
la agroforesteria a la poblacion de las Américas.

[nvitamos a los lecrores de la revista a enviarnos
sus comenrtarios v experiencias en refacion con
este namera de la revista. Nos ingeresa abrir un
cspacio para que nuestro publico parricipe v
haga su aporte en la blsqueda de  las
interrelaciones entre todos ¢stos campos gue,
en conjunte, determinan la agroforesterfa,

M AL Rossana Lok
Investigador Asociado, CATIE
Provecto Agroforestal CATIE-GTZ
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¢ Como desperté su interés en trabajar con
sistemas agroforestales ?

En 1973, siendo estudiante de rercer ano de
ceconomia en Wellesley, participé en un programa de
intercambio internacional de seis meses en Costa Rica
El Direcror de este programa era ¢l Dr. Robert
Hunter, un bidlogo tropical con muchos afos de
experiencia como investigador Yo estaba interesada en
también me
interesaba In biologia El Dr Hunter, que estaba muy
preocupado por el problema de fa deforestacion en

estudiar ¢l desarrollo econdmico v

Costa Rica, me ayvudéd a disedar un provecto para
documentar los impactos de Ia detorestacion en a
costa atkintica, desde la perspectiva de la industria
maderera v osus precios  Fueron unos meses muy
harmaosos los gue pasé visitando los aserraderos, las
fincas ganaderas v la frontera agricola entre Limon v
Aljucla, cuando ks mavor paree del drea rodavin era
bosque primario. Ademis, ¢f Dr. Hunrer me enseio
sus - experimentos  con  cultivos  perennes v
agroforestales (aunque en ese entonces ne se usaba
esta palabra} v otros sistemas aptos para el ambiente
tropical, en su finca de Sarapiqui

Esta experiencia despertd mi interds por la agricultura
tropical sostenible Luego Hevé o cabo mis estudios de
macstria v doctorado en ¢l sureste de México,
estudiando la cconomia v los patrones de desarrollo de
varios cuitivos perennes {hule, café, cacao). En 1985
ful invitada a trabajar con ICRAF en Nairobi (Africa)
Aunque no habia conocido antes esta institucion,
participé con mucho entusiasmo de su teabajo,
estudiando Lo agroforesteria en Africa por casi siete
En 1992, me pastad¢ a mabajar con [FPRI en
Washingron, donde mabajé con Dean Current en Ia
ceonomia de la agrotoreseeria en fa region.

AROS

Biografia

Nacio ea Charleston, West Virginie, USA e abrl de 1934 Estudio
ceonomiba en of Wellesley College de Massachusens, donde obtina
sulh Aen 1973 Posteriormente. ingreso en o Depto de Feonomi
Agrivols de Comnedl University,  donde obtno su M Seo en
Economuay Diesarrollo Tntermacional en 1981y sa PR on 1983
En 1984 realizo cstuedion post-doctorales e el lostiugo de
!n\cs{ig.lcinu Alimentaria Jde o Universidad de Stantord, California

liene wma amplia eapericacta Laboral Tradbujo pare o TCRAE,
PHmCEo como i estingdors en elenelas sociafes en Nairobi Kema
{1985-87), pmlcriurﬁwmc._ cons investigadora priscipal {1987
a0y Despuds de o se vaslade 2 mabajar en USA come
investizador principal e of Dnstituia Internacional de Cultives
Arboreas. Dings, Calitornia £ 19919214 fucyo, como imestigadons

privcipal ded Tostiruro Internacional de Fnvestigaciones en Polizicas
Alimentarias, Washingron, D C: donde ha sido lider def Programa
de Dnestiacion sobre Desareofle: Sestenible e Tierns Prauiles
1199297y Fn 1998 participard come escolar visitante, en o
Departmento de Economiz Agricola v de Recursos Natasades de la
Universidad de Mandand

Desde 1993 es wditory asoclada de fa revista Agroforestry Systems
Hasido becada por: Liberny Hide Bailer Graduate Fellow ship,
Depre Eeonomia Agricola, Cornedl Universits (19735; Fulbright
Schalar, México €19707 4 1 Fundacion Rockefuller (1985-87) Fn
la actuafidad, e Dra Seherr desarrolla investigaciones sobre
pobiticas para desarrelio agricola sostenible; polidcas para of
desarrollo agroforestdly degradacion v recuperacicn de suelos
topieales: desarrolio sostenible on dreas de laderas topicales
desarrofle en las faderas de Mesoamérica
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¢ Cuiles cree que son las mayores limitaciones de
este tipo de sistemas ?

Considero que fa mayor limitacion para los
agricultores en América Latina ¢s Ia falra de
informacion récnica sobre la seleccion v especialmente
sabre el mancjo de drboles para diferentes “nichos” en
la finca. Esto s¢ relaciona con ia escasez de servicios de
extension en réenicas agroforestaies, posiblemente
debido a la reduecion institucional general v 1a falia de
entrenamiento  de  téenicos  Pienso  que  los
productores en fa region si estdn innovando v s¢ estin
adaptando a las nuevas necesidades v oportunidades
para la produccion de drbokes en finca. Pero I
extrema rapidez de la pérdida de cobertura forestal en
América Central en las ultimas déeadas, no ha dade
tiempo para que los procesos de “prucba y error” v de
comunicacion informal entre  productores sean
suficientes

Por otro lado, ¢l desarrollo agroforestal estid limitado
por la falta de mercados para sus productos Esio
incluye la falta de conocimientos adecuados de los
usuarios  potenciales sobre fas caraceristicas de
diferentes especies para diferentes propésitos; la falta
de estdndares de calidad; la falta de mercados para los
productos agroforestales, cic

¢ A cudles aspectos se les deberia poner mayor
atencion en los SAF en América Latina ?

Hay mucha demanda v necesidad de sistemas
agroforestales gue utilicen poca mano de obra en su
establecimiento v/o manecjo  Estos sistemas son
relevantes para dreas de  utilizacidon  exrensiva
(agriculrura de rotacidn, ganaderia extensiva}, para las
rerras v
valor y para produccion en las fincas de agricultores de
“medio tiempo”  Como tienen un menor costo, tales
sistemas  extensivos pueden ser utilizados  para
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nichos™ dentro de la finca que ticren menos

conservacton sobre dreas grandes, pero con menos
potencial productivo Ejemplos de estos sistemas son
los barbechos mejorados y el mancjo de fajas de
vegeracion perenne v naturad en dreas de pendiente
(que sirven para congrolar la crosién v la calidad del
agua v para productos de auroconsumo).

En los sistemas agroforestales para dreas de cultivo
intensivo, s esencial integrar los aspectos de
conscrvacion de suclos y agua con aumentos en la
produccion de los componentes.

Los agroforestales debemos preszar mayor atencion a
los ripidos cambios que estin ocurricndo en los
mercados agricolas Aunque debemos continuar con
¢f desarrollo y difusidn de sistemas agroforestales

AGROFORESTERIA EN LAS AMERICAS

basados ¢n los granos basicos v los cultivos perennes
rradicionales, hay mucha oportunidad para ¢l
desarrollo de sistemas agroforestales con nucvos
productos {muchas veces de mavor valor) para fos
mercados wbanos y de exportacion

¢ Qué sistemas tienen mayores perspectivas de
desarrollo en América Latina ?

Hay una amplia gama  de sistemas agroforestales de
interés, los cuales estdn en funcion def lugar, del
mercado v de los sistemas de produccion agricola En
dreas con menor densidad de poblacidn  {que
predominan en América del Sur), los barbechos
mejorados que incluyen productos para el mercado v
la produccién de madeta en finca, ticnen mucho
porencial bacia ¢l futuro En las dreas con al
densidad de poblacion, tienen mayor potencial los
sistemas que incluyen  produceos {va sea cultivos o
drboles) de alto valor

¢ Qué recomendaciones haria  a téenicos que
trabajan con SAF en la regidn ?

Tengo tres recomendaciones generales:

a}  En ¢l desarrollo de tecnologias v el disciio de
programas de diseminacion, es esencial considerar ¢l
contexto cconomico, es decir, los mercados para los
factores de produccion, la demanda de los productos,
las tendencias a largo plazo ¢n el uso de la tiern, cte
Hay que analizar las “dindmicas de cambio™ y ¢l papel
de la agroforesteria denmo de cstos procesos.

b} Enfocar esfuerzos en la evaluacién econdmica v
ambicenral de los sistemas agroforestales, no solamente
a escala de la parcela, sino de toda la finca, de la
micro-cuenca v del paisaje. Para nuestro estudio de
agroforesteria en Centro América v el Caribe hemos
encontrado muy pocos datos sobre el rema Sin
embargo, csta informacion es de suma imporrancia,
especialmente para fos que toman decisiones sobre
politicas relacionadas con el desarrolio de la
agroforesteria - Ademds, el interds piblico de América
Latina refleja en forma creciente los intereses urbanos,
los cuales serdn enfocados cada vez mds en los
aspectos ambicntales de la politica agraria. La
agroforesteria tiene mucho potencial para conribuir a
mejorar la calidad del agua, del aire, ctc,, pero esto no
ha sido documentado, ni entendemos los disefios
récnicos que pretenden coneribuir a este fin

¢} Poner mavor arencidn af monitorco de una
varicdad  amplia  de  sistemas  agroforestales
cstablecidos en las fincas v mancjados por los
agricultores, en diferentes zonas agro-ccoldgicas v



bajo diferente mancjo
informacion
compaortamiento
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Asi, s¢ puede recolectar
la productividad, <l
cconomico v los

vilida  sobre

Impactos
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aminentales que puede servir de base pama ol

desarrotlo de modeios analiticos confiables,

Conte pavte de su sobresaliente cavveva come investigndora de In cconomin de los sistenns
agroforestales, la Dra. Scherr es autora de nna gran cantidad de pullicaciones en vevistas
internneionales, libves, docuanentos de discusion, ete. Entve los principnles y mis vecientes estdn:
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DEAN CURRENT:

Palabras clave: sistemas agroforestales,
. sistemas silvopastoriles, economia,

rentabilidad, adopcion, beneficios sociales,
o América Central, Caribe.

Resumen

Se presentan los resultados de un estudio de costos y beneficios de |
Sy sistems agroforestales (SAF) promovides por 21 provectos en |
Amdrica Central v of Caribe - Se encontrd que en fe mayoria de los |
casos los SAF son renrables (a una tasa de descuento real def 20%, 3
fienen uma rentabilidad mavor que otras altermaghas agricolas v
han generado benehcios ambientales v sociales para lay |
comunidades rurales v opara I sociedad No o obstanre,
rentabilidiad 3 Taadopaion dependen de fas condiciones biofisicas |
sociocconomicas propias de cada comunidad Los SAF han sido
adoprados por familias campesinas de escasos recursos 1a
estrategin de extension que <o Tugar 2 ko adopaion se basa en
asistenci wenica combinada con Ty provision de los insumos
minimos requeridos para que ol productor empiece a trabajar en
pequena escala, o incremente paulazinamente of drea en arboles
segln aumenta suexperieacia con los SAE 4 los bencficios gue
generan Se o destaca fa necesidad de poner s arencion 1 b
cvalmcion de beneficios de los SAY 3 as condiciones bajo ks
cuales Tos SAF son beneticiosos v serdn adoptados

; DO AGROFOESTRY SYSTEMS GENERATE BENEFITS

FOR RURAL COMMUNITIES : RESEARCH RESULTS
FROM CENTRAL AMERICA AND THE CARIBBEAN

Abstract

This aricle presems the resulis of a study of the costs and benefies

ef agroforesiey systems (AFS ) promoted by 21 projects in Central
America and the Canbbean The study found dha, i the majoriry
of the cases, the AFS were profitable (at a real discount rate of
20%) and tha they were more profirable than other agricultaral |
alternatves They have generared socil and environmienual
benefits for rural communities and for sociers Nonetheless,
profirshiling and adoption are dependens upon ocal biophysical
and socio-cconomic conditions  Farm familics with limited |
resources have adopted AFS  The extension strategy which has
generated adoption has been based on providing technical |
assistance and limited inpats o farm familics which allow them o
try our AFS on a small saale and increase their plantings as they
gain experienee in implementing the sistems and seceive benelies
them  More work s needed w strengthen our
vaderstanding of the benefits of AFS and of the condidons under

which AFS are beneticial and will be adopred

from

..... En este articulo.los sistemas agroforestales incluyen fos sistemas de bosquetes considerados como una actividad Integrada a la finca,

....... TEITAN T il e e b enlie, an e
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Amdrica Central os Ta region de Amdrica Latina que ha
sufrido la deforestacion v el deterioro de los recorsos
paturales mads acelerados en os ditimos 30 afos La
mavor parte de Ta poblacion vive en dreas rarales v o
wso de encrgia vegetal (sobre todo lefa v carbon)
representa el 36% del consumo toral de cnergia, Lste
porcentaje es muy superior al de owas zonas de
farinoamciica: 23% on of Caribe, 22% cn Brasil, 16%
en la zoma anding, 12% cn Mdxico v 12% en el Cone
Sur { Trossero, 1994

En dos anos 70, buseando responder atos problemas
de las comunidades rurales para abastecerse de
productos  arbareos v resolver los problemas
ambienales asociados con fa deforestacion v la
degradacion de los recursos paturales (aire, suelo
agua ), se iniciaron algunos rrabajos de imvestigacion y
Una

muestra de ese estuerzo son los 21 provectos incluidos

promocion de sisteans agroforestales (SAF}

en ol estudio deserito eneste arniculo, que representan
una i ersion de USS 130 millones v una cobertura
de aproximadamente 50,000 familias campesinas
iCurrent, Lutz v Scherr, 1995)

Desafortunadamente, muchos de los  sistemas
promosvidos fucron recomendados con base en su
desempeno en etros lugares del mundo, bajo
diferentes condiciones; otros, con base en resultados
de imvestigacion no validados con los productores a
nivel de campo. Debido a eso, algunos sistemas o
han generado los beneticios esperados. Uno de fos
quie recibio mds atencion vy ditusion fue ¢l sistema de
asaciados  con cultivos

arboles en callejones

Evajuaciones realizadas en los alimos afos han
mostrado que el sistema solo puede generar los
benelicios esperados en un dmbito limitado de
condiciones ¢n cuanto a sitios v cultivos (Sanchez,

1995)
MATERIALES Y METODOS

Debido al interds ¢n los SAF s Baoamplia promocion
que se les ha dado sin conocer fos beneticios que
pucden generar cunndo se aplican en comunidades
rurales, ¢l Cenrro Agrondmice  tropical  de
Investigacion v Ensenanza (CATIE), ol Instituro
Ingernacional de Imvestigacion sobre Politicas de
Alimenzos (IFPRI) v o Mundial

esfuerzos

lanco aunaresn
que Jes

permiticra responder a los siguicntes interrogantes:
L g

para  desarollar un estudio

: Los SAF son renables para ¢l productor v geaeran

DECITEMBRE

benciicios suficientes como pard comencer a ag
familias campesinas de adoprarios 2

Sioles SAF son rentables, do son mas que las orms
opciones gue tienen jos producrores para los recursos
{ricria, mano de obra s dinero) que invierren en ellos
: Bajo qué condiciones de sitio v ode mercado son
rentables
Ademas de beneticios famitias

generar para las

campesinas, pueden los SAF generar beneficios
sociales v ambientales ?

¢ Cuidles son fos mecanismos de extension y promocion
gque has tenido mids ¢xito ?

Bl estudio se implementd entre 1992 v 1994 en los
paises de Amdrica Cenoral y atgunoes del Caribe, con ¢l
apove del Programa de las Naciones Unidas para ol
Desarrolo (PNU)

de los resultados obrenidos en

Este articulo presenta algunos
refacion con ag
preguntas planteadas anteciormente. Ademds, se
sobre o disuibucion de los

olrece  Informacion

beneticios de los provectos en las comunidades
ruraies

Para generar o informacion sobre los costos y
bencticios de los SAF, so desarrolid una merodologia
general que se aplico en los ocho paises incluidos en ¢l
cstudio  (Repiblica Dominteanz, Guaternala, El
Sabvador, Honduas, Nicaragua, Costa Rica, Flaidi v
Panami) intentaba
informacian proveniente de familias campesinas,

Esta  meredologia integrar
extensionistas, téenicos, fderes de provectos v ootros
imvolucrados on o evaluacion v reforma de politicas
A mavds de grupos de enfogue en comunidades
rurales v radleres nacionales v regionales se ofrecicron
oportunidades para ol intercambio de experiencias v
apreciaciones sobre el porencial v los aporees de los
SAF al desarrollo rural - A continuacion se mencionan
los principales clementos de la merodologia sriizada:
Py Seleceion de consultores en cada uno de jos ocho
paises, para evaluar fos benelicios v costos en uno a
tes provectos por pais; 20 Taller para presentar,
discutir v alin la metodologia del estudio; 3)
Estudios de caso de fos provecros seleccionados, que
incluian:  enwrevistas con familias campesinas,
extensionistas v lideres de provecto, andliss financiero
de fos SAF seleccionados e cada provecto, entrevistas
eir grapos deenfogque paa validar ks conclusiones
provenicntes de las entrevistas individuales v los
anlisis Hoancicros v 4y Un raller nadonal en cada
pafs, para presenar v discutdr los resultados v orecibir
comentarios para mejorar los estudios. Un owlier
reaional para presentar vodiscutic los resultados del




estudio con representantes de los proyecros, donanecs
v organizaciones  gubernamentales v no-
gubernamentzles nacionales v regionales

BESULTADOS

1) Los SAF pueden ser rentables.

Para ef andlisis de rentabilidad financiera de los SAF se
tuvieron en cuenta varios indicadores, que incluian ¢l
valor actual nero (VAN)Y, la razdn bencticio/costo
(B/C), ¢ rerorno a la mano de obra v ouna
comparacidn con uscs alternativos de la tierra que, ¢n
fa mavoria de los ¢asos, fueron sistemas de produceion
de cultivos anuales. Ademds, se incluyd un andlisis de
sensibilidad de los resultados a cambios en el costo de
{os insumos v ¢n los precios de los productos. En
total se evaluaron 53 SAF: los sistemas analizados
incluyveron drboles intercatados con cultivos, cultivos
en callejones, drboles en lineas, drboles incercalados

Cuadro 1. Resumen de los resuftados de los analisis financieros,
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con perennes, ¢l sistema aungya v bosqueres
{Cuadro 13

En ¢f 75% de los casos los SAF fueron rentables (con
un VAN positivo, a una tasa de descuento del 20%) v
¢l rerorno a la mano de obra por jornal invertido fue
superior al valor de un jornal Bl resultado demuesirs
que los SAF pueden ser rentables, pere que ¢f sistema
sea rentable no ¢s suficiente para convender a una
famitia campesina de adoprarle Otra condicion es que
¢l SAF debe rener la misma o mavor rentabitidad que
las otras opciones que tiene k familia para usar sus
recursos de ticera, mano de obma v ocapital Al
comparar los SAF con omras alternativas, éstos tenfan

oo

retornos por lo menos un 25% mayores en cb 40% de
los casos v, un 10% mayores en la mavoria de los casos
{cuadro 1)

En la mavorfa de los casos, la rentabilidad de los
sistemias era mas sensible a los cambios en jos niveles
de produccion v los precios para los producros

Sueldo | Periado de. o, Cnmpmdc
‘Promedio” [~ reembolso oo
Arboles Pron: | 2863 1300 [.79 34 165 +
intercalados Min -169 -366 .89 1.92 241 10 6f 6
con cuftivos Max. 3733 1604 259 7.09 370 60 302
Cultivos ¢n I'rom 1335 847 2.10 1.9 BRI 4 9
calivjones Min. i37 79 1.38 3.73 250 1.4 2
Max 4667 2585 3.87 i7.63 4 00 340 96
Arboles e Prom. 1426 761 1.63 20 11lé EY 4
CONTOrNOS Min. 1013 433 1.25 1.87 129 14 51
Max 3026 996 2,01 7.79 230 44 153
Arboles Prom. § 2867 1405 1.75 4.0 139 Es 3
interealados Min. 3324 963 1.7} 337 143 340 104
€ON purenncs Max 3461 1932 1.80 487 2206 0.4 188
Taungya Prom. § 6797 3368 150 1.9 53 + 8
Min, 261 -168 0.75 2.04 358 24 9
Max. 2289 9756 5.84 55.55 4406 10.9 124
Bosqueres I'rom 764 -33 0.97 9.2 12 10
Min -566 -536 0.16 { 150 5.0 5
Max 2433 222 1.43 795 370 20 19

Puenle: Cunent el af CATIE Inlorme teenice N*268.
Mol

Sine se indica fo contrario tedos los indicadares fueron calculados usando una 1asa de descuento de 20%: y o5 valores monetarios se expresan en dalares de SEVY

usando a tasa de cambia de 1992

a Costo de un jornal reportado pera el royecto donde ocurrieron los valores minimo y mdximo para ef retomo a la mano de obra
b Comparacion cen on us0 altemativa de I0s recurses: {++) mayor de 25% o mas (v} 10-25% mayor {} 10-25% menor



VOI 4 NCHs QUTURRE-DICIEMBRE

vendidos, seguido por los cambios en ¢l costo de a
mano de obra v de los insumos requeridos para
establecer v mancjar los sistemas

Los resultados demuestran que los SAF son renrables
v opueden competir con los usos afternativos de los
recwrsos de las familias camipesinas. No obstante, los
sistermas mas rencables no siempre fucron los mis
adoptados
establecimicnto de bosquetes en fincas fue ¢l sistema
con mavor adopcion, la rentbiidad de los bosquetes
fue menor a otras opclones agroforestales, sin

St bien en algunos provectos ¢l

embargo o mano de obra requerida cs menor.
Aunque mavor  rentabilidad
potencial, factores como ¢l riesgo, mano de obra, la
necesidad de hacer una inversion fuera del aleance de
ke familia campesing, as tradiciones o las creencias,
pueden limitar su adopcion. Las diferencias entre los
SAF las condiciones
especificas de los sitios donde estidn ubicados.

En la mavoria de los casos, ¢l objetivo original de los

hay  sistemas  con

estan mas relacionadas con

productrores que sembraron drboles en sus fincas fue
contar con productos aboreos para ¢l auroconsumo
Disponer de madera para la construccidn de casas v
para postes v lefia fue lo que motivé la plantacion al
principio Una vez sarisfechas fas necesidades de
autoconsumo, ¢l mercado  Hegd a tener mids
importancia. Asi, en los sitios donde habiz o se
desarrollaron mercados, estos fueron una motivacion
importante para la adopcion continua de los SAF. En
el caso de la costa sur de Guaremala, ¢l mercado de
postes para ¢l secado de tabaco fue la salida mds
importante para k produccion de drboles en fincas,
una vez gue se saturd la demanda de madera redonda

para la consoruccion.

2) Las condiciones bajo las cuales los SAF son
rentables varian.

La capacidad de generar beneficios de {os SAF
depende en mucho de las condiciones del sitio donde
se implementan. Los productos
provenientes de los SAF permiten una amplia gama de
adopciones para objetivos diversos. Algunos de los
casos incluidos en ¢l estudio demuestran la variedad
de usos y beneficios que pueden favorecer la adopcion
de los SAF: 1) Cortinas rompevientos en Costa Rica,
2) drboles sembrados en contorno con cultivos, ¢n ¢l
altiphino de Guatemala;  3) bosquetes v drboles en
lineas en la costa sur de Guatemala

El drea de Tilardn, en Costa Rica, es una zona alta
{600-1200 msnm), que recibe fuertes vientos durante
ciertas épocas del afio Fs un drea ganadera v fechera,

¥ servicios

con una produccidn de calé que estd avmentando
Pero es imposible producir caté en los sitios muy
expuestos al viento, en tanto gue la produccidn de
disminuve
producrores mantienen franjas de bosgue patural que
actian como cortinas v siembran fincas de darboles,
arbuszos v pastos de corte para proteger los cultivos v
los animales del vienwo

leche Tradicionalmente,  algunos

A mavés de un programa de
incentivos del gobierno de Costa Rica que comenzd
en 1989, se promovio el esmablecimicnto de cortinas
rompevientos v plantaciones.  La mavoria de los
productores  oprd  por  instalar  las
rompevientes, porque conocen sus benelicios Esee

cortinas

sistema resultd apropiado para la zoma, pues ofrecia
una proteccion que se traduce en mavor produccion
de café, leche v carne v por o tanto, mayores ingresos,
que justifican ¢l costo de eseblecer las cortinas,

En el alvplano de Guatemala, Ia poblacion sc
concentra ent zonas donde predominan las fincas de
0.5 a 3.0 ha En una de csas zonas, los campesinos
implementaron SAF  que requerian un mancjo
intensivo de las parcelas En esa drea rambién era may
tmportante la produccion de lefa, ka recuperacion de
la fertilidad v la conservacidn del suclo. En esee caso,
la escaser de lefa v ¢l tamafio reducido de las fincas
favorecics fa instalacion de sistemas mds intensivos v la
produccion de lena

El asentamiento La Mdquina, en fa costa sur de
Guatemala, presenta otras condiciones  En general las
tamilias tienen suficiente tierra para cultivar (5-20 ha),
sin necesidad de un mancjo tan inensivo como ¢l ded
aitiplano. En 1989, las companias tabacaleras
entraron en la zona v empezaron a comprar postes
para el secado de wabaco de plantaciones en lineas v

{as condiciones bajo las cuales los sistemas agrolarestales funcionan san muy variables en
este caso Cordia aifiodors con fijo! {Phasealus vulganst en Gudpilas (Foto L. Meléndez)




bosquetes. La presencia de proyectos de investigacion
que  demostraron el crecimiento  de  especies
promisorias, combinada con un mercado que
demandaba madera de plantaciones de 34 aios,
motivd 2 muchos campesinos para establecer SAF en
sus fincas. Eneste caso, debido af interés del mercado
y a contar con mayores extensiones de tierra, se ha
trabajado mas con drboles en bosqueres La presencia
de proyectos de investigacidn que demostraron cl
crecimicnto de especies promisorias, combinada con
un mercado que demandaba madera de plantaciones
de 3 a 4 aftos motivé a muchos campesinos para
establecer SAF eon sus fincas. En este caso, debido al
interés del mercado vy a contar con mayorcs
extensiones de tierra se ha mabajado mas con drboles
en bosquetes

3) Los SAF generan beneficios sociales y
ambientales, pero es dificil cuantificarlos.

Es diffci! cuantificar los bencficios sociales y
ambientates de los SAF, porque muchas veces ocurren
en lineas v pequefios lotes en fincas v no en bloques
continuos donde s¢ pucda medir la conservacion del
sucla, la proteccidén del agua o cualquier otro
beneficio No obstante, a aivel empirico, la

Cuadro 2. Estrateglas de extension en los proyectos estudiados
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experiencia en América Central v el Caribe ofrece
algunas indicactones de los beneficios que aportan los
SAF:

En Honduras, El Salvador y Guatemala, los SAF
proveen diferentes productos arbéreos; en csta forma
s¢ protege ¢f bosque natural, que hubiera sido la
fuente probable para csos productos. En Honduras,
campesinos que antes sacaban todos los subproductos
arbéreos del bosque natural, estin usando los drboles
que tienen plantados en sus fincas En El Salvador,
una comunidad que antes producia carbén de la tala
del bosque natcural, ahora estd usando los drboles de
los SAF de sus fincas. En la costa sur de Guatemala,
si los postes para el secado de rabaco no provienen de
SAF en las comunidades, ¢s probable que los postes
hubicran salido de los manglares de la costa.

En Ledn, Nicaragua, s¢ establecieron cortinas
rompevientos para proteger la ciudad del polvo que
llegaba con of viento.  Hay indicaciones de que estas
cortinas han disminuido la cantidad de polvo v con
cllo, los costos que implica tratar los problemas de
satud ocasionados por élL

En Costa Rica, ia Liga Conservacionista dc
Monteverde ha promovido el establecimiento de

CosaBia | Talimnc 3 40 0 -
CACH 53 300 1. 4 v v v /
PRODAF 69 144 & v / v s v
COGIELBOS 19 1ne 13 v % 4 v
Repablica ENDA-Caribe 66 800 § /
Dominicass | FORESTA B 5 s / ' 4 4
Cuxiemala DIGERDS v 4 v v
Madelerta 30 16000 36 v ¢ 4 4 v /
DIGEROS-CARE |32 | 139 330/ / /
Ha . | PADF-Agroforestry {60 | F2OD- [0 4
s SCE-Maissade G| 20 FONG S [ v ' s
Hondurss: - | Bosque Lifofiado | 10 fas6: " 13200 i/ s /
o COMASA- - - {477 |isan s §3 o fivs / 7 7 /
LUPE. i [ P R47 T 193a) v ' v v
. Sierma de Omion . 17+ 9.0 43 [ v /
Nicaragua Corsings. - . 3080, 30600 § oo s v v
oL Rempevientos' 6.5 §500° 5 (200 e v
PROCAFOR ~ |11 i76s |30 1 v
. LaBsperanza - |l R
Panamsd INRENARE-- [ 18(10) 1 LB2(80) |0y | '4 s s s s
o CARE - 1E. | 43806000 |57 ] v /
MIDA-PAM . : SR PR
ElSdbvador  § CENREN-UNBP 10D | 3302 0. Y / v/ /
CENREN-Viseras £ I34° | 0883 {200 |/ s v v

Fuente: Currenl et af CATIE Inlorme {écnico, N*268
{ ) intica datos de las primeras lases de los proyectos
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corfinas rompevientos para proteger la produccidn de
café y de leche  El incremento en la produccidn
debido a as cortinas ha hecho que los productores
estén mas interesados en participar en actividades con
fines conservacionistas, como fa proteccion y mancjo
de bosques remanentes voel establecimienvo de
cortinas mds anchas que sirvan como corredores
bioldgicos

Por altimo, los provectos estin mejorando ¢l
bienestar rural al proveer productos arbdreos, generar
emplee v aumentar los ingresos de fa poblacion. Un
cjemplo de ello es ¢l programa de reforestacion del
Centro Agricola Cantenal  de  Hojancha, en
Guanacaste, Costa Rica De acuerdo con un informe
preparado en 1990, los viveros comerciales que se han
desarrollado con programas de reforestacion v que
usan  teenologias  desarvolladas  ern Hojancha,
generaron 30,000 jornales en 1989 v la recoleccion de
semilla, otros 4,900 jornakes (Rodriguez-Paniagua et
al., 1990)

Las estrategias de exeensién que proveen incentivos
minimos combinados con asistencia téenica han
generado buenos resuliados.

Los proyectos que fueren estudiados usaron una
varicdad de esirategias de extension para promover ¢l
establecimiento de SA¥  El apove suministrado al
campesine incluye plantas regaladas, ayvuda en ¢l
desarrollo de viveros comunales, crédito v pagos en
efectivo como incentivo o préstamo. En el pasado, ¢l
uso de incentivos que representan un pago por irabajo
v que no son un beneficio directo de la siembra de
drboles ha sido problemdtico.  Los productores
siembran los drboles para recibir el incentivo y no
porque estén interesados en clos.  Pero cuando
reciben beneficios direcros de la siembra 0 conocen a
alguien que los ha recibide, se interesan en plangar v
cuidar los SAF por los beneficios que pueden
proporcionaries (Cuadra 2)

Por lo general, los proyectos que ofrecieron asistencia
téenica combinada con incentivos minimos, dejando
que el producror aprendiera a plantar y cuidar os SAF
en forma paulatina, han tenido bucnos resuitados.
Algunos de los mecanismos que han tenido éxito son:
viveros comunales y familiares, demostraciones,
asistencia récnica y entrega de plantas

El éxito de estos mecanismos parece basarse en lo
siguiente: quitar las barreras a la adopeidn y dejar que
el campesino inicic su siembra en pequefia escala,
como un periodo de praeha Luego, cuando ya sabe
manejar los drboles y conoce su comportamiento v los
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beneficios que e pueden aportar, aumentar la
cantidad de drboles instalados
permiten que la familia campesina (padres ¢ hijos)
aporte mano de obra a cambio de los drboles, fo que
climina un obseiculo importante para las familias de
recursos limitados: fa necesidad de una inversion en

Los viveros comunales

efecrivo. A la vez, los campesinos aprenden como
producir; al principio necesitan asistencia téenica, pero
después pueden desarrollar por si mismos sus propios
viveros.

4) Los proyectos han beneficiado a familias de
medianos y bajos recursos

Por lo gencral los provectos que promueven la
stembra de drboles, ademis de generar beneficios,
tiecnen como poblacién meta ios productores con
fincas pequenas v medianas Por lo tanto, s
importante determinar si los beneficios de los SAF
estdn llegando a esea poblaciéon meta. Los registros de
datos de los participantes en los programas de
extension  apovados por el Proyecro Madelena
incluyen ef ramaio de la finca  Los datos de log
participantes de El Salvador indican que el 40% de
cllos tenia fincas de menos de una hectdrea y la
mayoria habia plantado los drboles en lineas A nivel
ded pais, el 49% de las fincas tiene menos de una ha Si
fas familias con fincas de menos de una ha puceden
plantar darboles, los beneficios de los SAF estin
Hegando a los pequedtos y medianos productores

En Guatemala, los datos del estudio también indican
ta participacién de familias con fincas pequenas, La
excepeidn fue ¢l programa de incentivos en Costa Rica,
donde los participantes en los provectos de bosqueres
eran duecfios de fincas con un tamado superior al
promedio.  En este caso, los incentivos exigian una

plantacion de por le menos una ha. En otros lugares
de Costa Rica, doade el sistema con mayor adopcion

s

i gstablesimiznto de viverps comunafes facilitd la adopcidn de las sistemas agmfarestalos
Guapiles, Cosla Rica {Foto L. Meléndez)




fle ¢f rompevientos, ¢l ramano promedio de las #ncas
de los participantes fue menor que ¢l promedio para
b comunidad.  Enoese caso, la cortina avuda a los
pequeios productores a sembras café en un drea antes
dominada por fas fincas ganaderas

Lo gue queda claro en fa informacion de que se
dispone ¢s que los SAF han sido adoptados por
Familias con fincas relatdvamente pequenas v oque ol
ramafio de la finca ne limia muche la adopeion No
obstante otros facrores, como la falta de dinero para
imvertir, pueden limitar la adopcion en ol caso de
Funilias de eseasos recursos. Por lo general en los
provectos donde fue posibie Ta adopeion, ésta se Hevo
a cabo cuando los productores recibicron ayuda
mediante ¢} establecioniento de viveros comunales, ¢l
pago de tos costos de insumos o ¢l aporte de plantas
a precios subsidiados

GOMCLUSIONES = . . . . .

El estudio muesaa que instala drboles en fincas
medianas v pequefias puede, bajo condiciones
adecuadas, gencrar benceficios para las Familias
campesinas, las comunidades v para la sociedad. Pero
también muestra que es importante entender que fa
rentabilidad depende de tas condiciones focales v que
es preciso adaptar fos sistemas a esas condiciones. Es
importante schalar que son los mismos campesinos
quicnes mejor pueden juzgar si un SAF puede ser
beneficioso para cllos.  Por eso, una prictica de
extension que merece especial atencion son las visitas
de campo, en donde los campesinos pueden observar
distintos sistemas aplicados en fincas y seleccionar ¢l
sistema que consideren més adecuado para clos

Fl andlisis financicro ¢s una herramienta importante
para analizar diferentes sistemas y entender por qué
hay o no hay adopcién  Combinado
informacion sociocultural, avuda a entender mejor las
decisiones de los campesinos refacionadas con s

con la

adopcion de SAF. No se puede promover sistemas
que se cree que van a generar beneficios, sin analizar
fos  bencficios recibir los
campesinos de acuerdo a sus necesidades v bajo las

reales  que  pueden
condiciones locales de mercado. Las consideraciones
ccondmicas todavia reciben poca atencion en kb
investigacion v en los proyectos de desarrollo. Para
lograr niveles de adopcién  significativos, que
beneficien ¢l ambiente, las comunidades rurales v Ia
sociedad, ¢s preciso entender mejor comeo los SAF v
otras intervenciones puceden generar beneticios para la
familia campesina que justifiquen la inversion cn

AGROFORESTERIA EN LAS AMPRICAS

ticmpe, mano de obra v omros recursos de la finca que
Lsas intervenciones requicren.
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- A proposal

- around protecied arcas (butter zones)

Resumen ;
Se presenta una propuesta en la cual se reconsidera la
agroforesteria, basada en Ia experiencia de campo de los |
autores v los resultados de un estudio mundial sobre la
influencia de fa creacion v el mancjo de los parques |
nacionales en las comunidades rurales. Se sugicre ¢f uso
del wérmino “agroforesteria social”, para designar o -
enfoque que deberia tener la agroforesteria en
comunidades rurales alrededor de las dreas provegidas
Se arritbuyve a la
agroforesteria social un carderer ranscendental ¢ .
mnregral, en los sentidos biofisicos, sociales, ccondmicos
voculturales, considerando  las condiciones v las |
variaciones locales de fos agroccosistentas
Se concluye que luagroforesteria social no ¢s s panacea |
para todos los contlictos eaue las dreas protegidas v las
comunidades locales; no obstante, es una oportunidad
de encuentro para un mejor convencimicnto ¢ |
mvolucramicnio de los participantes. Su incluve una |
serie de ejemplos sobre la complementariedad que se |
entre  das necesidades de Jas

pucde  cnconrra

- comunidades v ¢l uso adecuado de recursos locales

- SOCIAL AGROFORESTRY: A LINK BETWEEN

CONSERVATION AND SUSTAINABLE
DEVELOPMENT

Abstract

15 presented in o which the role of

agroforestry s reconsidered, based on the authors” |
: field experience and the results of a worldwide study on

the influence of the formation and managemens of
national parks on rural communitics The use of the |
term “social agrotorestry™ is suggested to designate the

tocus that agrotorestry should have in communitics

One attributes
o social agroforestry a rranscendental and integral
character, in the biophysical, social, economic and
culrural senses, taking into consideration the conditions
and local agroecosystems. It s
concluded that social agroforestiy is not o panacea for
all the conflicss berween protected areas and local

variations of the

| communirics; nevertheless, it is an opportunity to find

from ali the
A scries of examples is included  which ¢
demonstrate the complementarity than can be achieved

berter acceptance and  involvement

participants

berween the aceds of the communities and an adequare |
use of local resources
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Las zonas de amortiguamicnto son dmbitos en donde
s¢ busca integrar ¢l manejo de dreas protegidas con ¢l
desarrollo de las poblaciones locales, impuisando
actividades que beneficien a sus habitantes (Sayer,
1991; citade por Cifuentes, 1992}
practica, pareciera que las actividades de desarrollo de
las zonas de amortiguamiento han sido disefadas para
reducie la oposicion local al establecimicento de dreas
protegidas, que  para
alternativas de vida sostenibles (Ghimire, 1994 ).

Con la cvolucion de las politicas sobre parques
pacionales y reservas
poblaciones locales, se estd viendo fa necesidad de
tratar la conservacion de o parques de manera
integral.  El manejo de las zonas de amortiguamiento
debe entenderse en funcidn del desarrolio de las
poblaciones locales v no como un mero requisito
téenico que garantice la proteccién de los nicleos de
biodiversidad y endemismo, en el entendido de que la
conservacion es un problema humano antes que
biologico y ccoldgico (ver ejemplo en ¢l Recuadro 1)
En este contexto, los principios de apgroccologia,
agroforesteria y manejo de fauna silvestre deberian ser
considerados en el plan de ordenamicnto territorial
que incluye las zonas de amortiguamiento de las Arcas
Naturales Protegidas. Precisamente ¢f  haber
entendido la importancia de ineegrar la necesidad de
preservar la diversidad bioldgica con opciones de
desarrollo sostenible Hevd a desarrollar ¢l concepto de
Reserva de Biosfera

Pero en la

naturales antes oftrecer

afines con respecto a las

Por lo tanto, ¢n este articulo se propone redefinir la
agroforesteria en su rol de nexo entre la conservacion
y ¢l desarrollo sostenible de las comunidades locales,
como agroforesteria sacial, a cual forma parte de un
enfoque holistico y sistémico que busca Ia integracidn
del capital natural al capital cultivado o doméstico, o
sca, que integra los recursos genéticos silvestres con
las opciones de desarrolio rura

DEFINICION Y CARACTERISTICAS
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Muchos de los conflictos entre los parques nacionales y las
comunidades rurales radican en la falta de identificacion de
objetivos comunes que pongan de relieve, en ¢l mismo
nivel, tanto el desarrollo rural como la preservacion de fa
diversidad bioldgica y el mantenimiento de los procesos
ecolégicos csenciales. Es indudable que sélo se podri
contar con pobladores activos en acciones de conservacion
st sus necesidades bisicas han sido satisfechas.

ERIA EN LAS AMERICAS

Recoadro 1z Estudio de caso: la zona
reservada Tambopata Candamo en Perti

Fi Instituto de Iavestigacion del Desarrollo
Social de las Naciones Unidas (UNRISD) v el
Programa Bosques, Arboles y Comunidades
Rurales de la FAQ decidicron realizar en forma
conjunta un estudio mundial sobre la influencia
de la creacion y ¢ mancjo de los parques
nacionales sobre las comunidades rurales (1994-
1995). El objetivo del estudio fue desarrollar un
concepto de  Arcas Naturales Protegidas,
implementar politicas que beneficiaran mis
dircctamente a las comunidades locales y
propiciar la incorporacion activa de la poblacién
en la toma de decisiones sobre conservacion para
el desarrollo.

Uno de los estudios de caso se realizd en la Zona
Reservada Tambopata Candamo (ZRTC), en el
sureste peruano, un drea que ha concitado ¢l
interés nacional ¢ internacional por su rica
diversidad biolégica v cuftural. Los resultados
del estudio indican que la gente entiende el
mancjo de la ZRTC en términos de apoyo a sus
actividades  productivas, que a la
preservacion de los valores de la diversidad
biolégica. Esto que parece tan obvio, atin no ha
sido asimilado por muchos funcionarios de
parques, que insisten en actividades de control y
vigilancia.

En gran parte, ¢l apoyo que esperan recibir las
comunidades locales como beneficio de la
presencia de fa ZRTC se concentra en aspectos
productivos tales como asistencia técnica,
préstamos, apoyo a las iniciativas productivas de
los agricultores (provectos), mercados para la
produccion local. Resulta clara entonces la
necesidad de  atender las necesidades de
produccidon y de ingresos econémicos de las
comunidades rurales, ya sea directamente o
mediante ks participacion de owras instituciones.

mas

Edwards, citado por UICN (1993), considera que
para tener éxito en su relacién con las comunidades
iocales, las autoridades de Jos parques deben apoyar
proyectos comunitarios que combinen desarrollo
rural v conservacién con el uso sostenible de los
recursos. Para que ¢stos proyectos tfengan éxito
sugiere: 1) proporcionar a las  comunidades
interrelacionadas  bencficios ccondmicos  directos,
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inmediatos, legalmente garantizados y sostenibles; 2)
utilizar especies  vegetales y  animales  nativos,
aplicando los conocimientos locales en la scleccion de
las mismas; 3) reconocer ¢ integrar a las actividades de
conservacion jos derechos y usos de la ticrra existentes
v 4) establecer un sisterna de indicadores y supervision
adaptado a las condiciones locales, que asegure que las
poblaciones de las especies que se estdn utilizando se
mantengan o s¢ mejoren

Una vez entendida Ia exigencia de prestar atencién a
las neccesidades materiales y no materiales de las
comunidades rurales para garantizar la sostenibilidad
social v ccologica de la cuenca y de la bioregion, la
agroforesteria, en su acepcion mds amplia, resulta una
alternativa de integracién de los rasgos cuirurales,
biolégicos y ccoldgicos de una unidad de manejo. Se
lc incorpora ¢l calificativo “social” para indicar que
estd dirigida a la promocidon comunal en sus
dimensiones ccondmicas, politicas y socio-culbturales y
se propone definirla de la siguiente manera:

“La Agroforesteria Social comprende los sistemas de
manejo de recursos, prdcticas y usos de la tierra,
enmarcados en una percepeidn cultural vy filosofica,
tendiente a incorporar los recursos silvestres dentro de
fas opciones productivas sostenibles de una unidad de
mancjo” (Arce, 1993).

Recuadro 2:
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- FORU AGROFORESTAL

Esta “nueva” agroforesteria tiene las siguientes
caracteristicas:

1 Debe trascender la base productiva para
incorporar acciones de didlogo intercultural v de
fortalecimicnto  de la capacidad organizativa ¢
intelectual de los campesinos. Esta premisa, que a
primera vista parcce forzada, puede alcanzarse si se
dan las siguientes condiciones basicas:

Que busque integrar los recursos genéricos silvestres
al desarrollo rural.

Que incorpore ¢l concepto de manejo de predios
seglin  ambientes,  zonas,
microzonas y que tienda a potenciar las condiciones
ccologicas del predio.

Que genere condiciones adecuadas para ¢l didlogo
horizontal v ¢! forralecimiento de la capacidad de
comunicacion y de propuesea de fos campesinos. Con
esto se pretende posibilitar la fusién de los aportes de
los actores del desarrollo rural de una manera creativa
y en sintonia con las condiciones locales.

microambientes v

2 Por lo tanto, debe trascender la vision
scctorizada de parcelas asociativas para tratar de
mancjar ¢l predio de una manera integral Esta
propuesta amplia el especoo de posibilidades de
mancjo de los recursos paisajisticos, ecolégicos,

Opciones no convencionales de agroforesteria

El manejo de bosgques secundarios

La guayaba (Psidium guajava ) cs una
planta muy coman en potreros y bosques
secundarios, debido a la dispersion de fa semilla que
hace el ganado vacuno. Sus frutos no son muay
apreciados en la localidad, sin embargo, pueden
usarse como materia prima para la elaboracién de
conservas, Ademds, son muy apreciados por los
animales silvestres. También hay plantas de purmas,
que son consumidas por animales menores como ¢l
kudzt (Pueraria phaseoloides) y grama (Poacea),
muy apetecida por los cuyes o cobayos. Las
presiones del mercado han subestimado  algunas
especics vegetales de bosques secundarios con alto
potencial econdmico y sus posibilidades comerciales
no han sido suficientemente exploradas. Estas
especies presentan caracterfsticas que podrian
favorecer ¢ mancjo, como crecimicnto rdpido,
madera uniforme y tendencia a formar fustes rectos,
entre otras (Congress of the United Srates, 1984).

Como indicadores de estos usos no convencionales
cabe sefialar el uso de ceticales ( Cecropin spp.) como
materia prima para ka fabricacion de pulpa para papel
en Pertt y la exportacidon de madera del palo balsa
(Ochroma  pyramidale) para la industria -~ del
aeromodclismo desde Ecuador. _

Las leguminosas son muy recomendadas
para proyectos de desarrollo con consideraciones
ambicntales, porque su capacidad para fijar
nitrégeno ¢s muy valiosa en suelos tropicales.
Considerando este aspecto, se menciona el uso de
cultivos leguminosos de cobertura como gandul
(Cajanus cajan), kadzd, mucuna preta (Stizolobitem
aterrimum), trébol  tropical, {Desmodinm
ovadifolinm), Flamingea, Conavalin, Arvachis, ctc.
como alternativas para acelerar ¢l proceso de
recuperacion de la fertlidad del suelo. Ota opcién es
buscar estadios de la sucesion donde haya dominancia de
leguminosas como Inge spp., Schizelobizon sp., etc, que
permitan ¢ establedmiento de cultivos asociados.




bioiogicos v culturales de la unidad familiar o
comunal. Es asi que, ademids de las parcelas
agrositviculrurales v las
silvopastoriles, se considera ¢l mancio de los bosques

asociativas, como  las
primarios intervenidos, los bosques sccundarios, las
asociaciones hidromorficas v los espejos de agua
Dentro de esta nueva concepeldn agroforestal se
generan opciones ne convencionales, como cl mancjo
de fauna de ccdronos, la entomoforesteria v la
acuaforesteria, entre otros B fos Recuadros 2, 3 v 4
se presentan algunos ejemplos de estas opeiones. La
informacion utilizada proviene en parte de la fiteratura
y en parie del conocimicnio Jocal existenze en
diferentes regiones del Pertt Se presenta como
lustracion para este discurso, pero su valor radica en
su - potencial establecer dreas  de
investigacion agroforestal, abrir la discusion sobre ¢l
rol de la agroforesteria social v generar nuevas
opciones par otras poblaciones rurales en zonas de

para nuevas

amortiguamicnto,

3 Por Gliimo, una agroforesteria social debe ser
sersible a las condiciones focales. Debe proporcionar
una vision agrocceiogica que considere ¢l parencial de
los agricultores vy de su medio ceoldgico vy una
definicion autonoma del esidlo de desarrolio, que se
ajuste de la mejor forma posible a las aspiraciones de
cada comunidad, de acuerdo a los mercados existentes
o a las necesidades de subsistencia. Esto dltimo no
implica propiciar ¢l conformismo, ni desconocer la
necesidad de ingresos ccondmicos de los agricultores

AGROFORESTER(A SOCIAL, CONSERVACION
YV DESARROLLO SOSTENIBLE

Tal como se plantea, el enfoque agrotoreseal social
deberin ser un puente entre la conservacién v el
desarrollo. Entender fa funcién de los clemearos v de
entre  ccosistemas  naturales v
agroecosistemas, asi como sus interacciones, deberia

fos  procesos

flevar, en teoriz, a una mejor comprension de la
necesidad de preservar tos recursos silvestres, no sélo
por el interds global, sino porque s percibitia la
contribucion de los recursos silvestres al desarroilo
rural  La condentizacion por una perspectiva mds
amplia en las comunidades rurales podrd alcanzarse
mediante un manejo agroforestal social, poniendo ¢l
énfasis en la importancia de: la zonificacion en los
esquemas de ordenamicnto territorial propios de las
Reservas de Biosfera o de los mismos Pargues; la

AGROFORESTERIA EN LAS AMERICAS

B R e 2 i .
Los conocimianios locales sobre elnobiologia pueden lusionarse con los aportes oceidentales
El miflo muestra colmenas colocadas eatre fachuelos para evitar dafios de Hormigas (Atta
spp ) en la Amazonia Peruana (Folo L Meléndez)
proteccidn vegetal de las parees altas de las cuencas v
fa conservacion de los bosgues desde la perspectiva del
interés ccondomico humano y no sélo de los servicios
ccoldgicos, mediante el uso de especies forestates de
bosques secundarios como fuentes de flores para
actividades apicolas, o la correlacidn enure diversidad
ceoldgica con la menor presencia de plagas, o la
posibilidad de  densificar bosques  primarios
remanentes con especies frutales apetecidos por la

fauna

Ademids, ¢f acercamicnto a los distintos ambientes v
zonas del predio como opciones de mancejo, antes que
limitar las opciones productivas tradicionales, debe
tener ¢l efecto de porenciar la creatividad v
obscrvacién de las necesidades ecoldgicas de plantas v
animales  Por e¢jemplo, se puede favorecer la
regeneracion natural o la reposicion forestal de
especies adaptadas a zonas inundabies antes que
pensar en drenar un drea

Ahora bicn, como la informacion proporcionada por
la ciencia occidental no es suficiente  para ¢l mancjo
mtegral de estos sistemas agroforestales, se abre la
posibilidad para que los conocimientos locales y fos
sistematizados por la ctnobiologia v cenoagricultura
puedan fusionarse con los aportes occidentales. Esto
¢s fomentar la participacidn ¢n la toma de decisiones
en la phanificacion v ¢l establecimiento de los sistemas
agroforestales; un cjercicio de didlogo interculrural v
de toma de decisiones en asuntos de investigacion v
desarrollo
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Opciones no-convencionales de Agroforesteria

El manejo de fauna de ecotonos

Se critica que los componentes animales de os
sistemias agroforestales con frecuencia sole se refieren a
animales domdsticos Se omize ¢l hecho que la fauna
silvestre  atn  sirve  como  importaate Ruence  de
alimentacion para tas poblaciones locales v por tanto, son
candidatos  ideales  para  incluirlos  en
agroforestales.  Especialmente animales  de
frugivoros que se alimentan de frures de drboles silvestres
v cultivos agricolas (Redtord er 2l , 1993)  Las morneens
constituyen un grupo importante de plantas de ingerds
alimentario para la fauna. Ejemplo: los Ashaninka de
Selva Central del Pert:

A la extraceion de plantas de fas purmas deberla
agreparse fa cosecha de diferentes farvas v gusanos
comestibles,  asi caza  que
ocasionalmente legan de visita atraidos por el accese Kl

sistemas
caza,

como animales  de

a los tubérculos v ¢l follaje  Los rocdores, especialmente,
son cazados en fas purmas, ambién las palomas v otras
aves comuestibles se encuentran con frecuencia en las
parcelas purns.
Aun
sistematizadas se sabe que algunos agricultores cazan
animales “plagas” de cultivos v esto llevd a la idea de
manejar la fauna de ccotonos como paree de las opdiones
productivas en la chacra. Estos sistemas requicren tener
manchas de bosques, de purnws v de chacras, por lo que

cuande a0 s¢ renen  experiencias

ya no s6lo se estd hablando de un arreglo simultineo de
plantas silvestres v plantas  domdsricas, sino una
estragificacion de paisajes que en conjunto definen un
sisterna productivo, una unidad de manejo.

La ftauna silvestre rambién interviene en el
comirel de pardsitos del ganado Se sabe que las garzas v los
guardacaballos (vacamuchacho) se comen las garrapatas del
ganado vacuno

La entomoforesteria

Los bosgues secundarios pucden contribuir a la
base productiva de la chacra, no sélo como fuente de
semitlas, formacton de materia orginics, refugio de fauna
silvestre, sino tambidn para sustentar acrividades apicolas

Zevallos v Pérez (1990) evaluaron cf potencial
de la flora apicola de los bosques secundarios de Pucalipa,
Pert. Entre las especies mis importances se mencionan:
Amnonn nientn, Cordia nodoesn, Trewa micrantha,
Croton tesumannii, Pouterin cainite, Piper clongatiin,
Tugn  edufis,  Heliocarpus  popavanensis,  Mamuien
americana, Mangnifera indica, Alchornen rriplines via,
Persea mmericana, Bactris gasipaes, cre

Se inferma la presencia frecuente de abejas ea
“rerama” (Seasna sp ), “pisonay” (Erythina sp oy, kaded
{( Pucrarin phascaloides), “pashaco™ {Sschisolobinm sp ) v
“pacacs” (Tugn spp ) v “guavabas™ (Psidimn guejona).

La acuaforesteria

La acuaforesteria puede ser definida como ka
pricrica que liga los drboles con la acuacultura (Wouters,
19943 En un sentido amplio incluye la flora silvesere v las
planias domesticadas relacionadas con la produccion
piscicola,

Existen experiencias de uso de hojas de
Leveacnn, Callinndra ¢ Sesbania cn la alimentacién de

peces  herviboros  (Wouters, 1994} Epn Puerto
Maldonada, Perlt s¢ conocen casos de Hugos silvestres
(“huayos™) que son cousumidos por peces, como es ¢l
caso de la Sshivinguilla”™ {Hevea nitidn), “cetico”
(Ceerepin scindepbyliny,  “oje”  (Fiens  incipidn),
“shimbillo™ (Inga sp), “pama™ (Preadomelia sp),
“shebon™ {Scheclen scheclea), segln los ccosistemas
(quebradas, cochas, aguajalesy en que dichas especics
existen con mis abundancia

Para la alimentacién de peces en piscigranjas
ambién se utilizan productos del bosgue como poma
vosa (Swygiemn maleceensis), Piidinon guajova, mullaca
{ Phvsalts angnlare), abambo  (Phyteloca rivensides),
cetivo (Ceerogiia spp ), pijuayo { Bactris gosipaes) v nispero
{(Achras spy, asi como otros recursos como nidos de
comejenes, avispas o abejas, ricos en proteinas, sustirutos
de alimenros balanceados urtilizados en piscigranjas
convengionales

El paco (Piaractus brachvpuinis) consume:
papailla (Caricacene), hoja de cetico (Ceeropin spp.) v
gramalote derne (Poncenss) La gamicana {Colossoma
macropemit) consume hoja de cetico, gramalote tiernoe,
pijuave, aguaje  {(Mawritin flexnoesn),  ungurahui
{Ocnigearpus barann). El salton  {Brachyplatystoma
SHwmentosunny come gramalote terno
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Incorporacién de recursos genéticos silvestres a las opciones productivas en las chacras

Plantas controladoras de nematodos
Plantaciones ¢n Nigeria demostraron que un
periodo  de  barbecho  con Lewearna reducen
drdsticamente Ia poblacion de nemdrodos en o sucle
(D'Honde-Defrancg, 19903 Se ha inJormado que las
plantaciones de Theprosia sp o (Sachabarbasco) controlan los

nenxitodos de los catetales

Pantas disuasivas

Heltberg {com  purs ) informo gque algunos
puchlos indigenas de Madre de Dios (Amazonia
Peruana), emplean una solandeea arbustiva Bamada “rera
de vaca” como disuasive de plagas en las chacras

Plantas silvestres, domésticas o naturalizadas en
pastizales perennes

Algunas especics lefosas que se han podido
registrar en pasturas de Puerto Maldonado, Perd, son:
*shapaje™ {Seheclen macrocarpa), “pan de drbol”
{ Asrocarpus alvilis), “mango” (Manguifern indicn), *oje”
{Ficns antibelmintiea), Spuavaba™ ( Psidinn gnajoen),
citricos (Citrns spp ), “ubos™ (Speadias pombing,
“huito” (Genipr americana), “malceon™ (Jacoinnda
copia) v “pashaco” (Seliuzalobing sp oy ere

El pan de drbol ¢s importante por ¢ fruto v las
hojas que son consumidas por ¢ ganado. El oje
proporciona frutos gue sitven como antiparasitarios La
shapaja ¢s importante no sélo por los frutos que son
consumidos por ¢l gamado sino tambidn  porque
proporciona las hojas para wechado de galpones, casas,
rambos. El fruto del huito tambica es aperecido por el

La viabilidad  ddd zonas e

amortiguamicnto 5o puede darse solo en términos de

mancio  de o has

unidades  prediales;  ¢s necesario promover  Ia

organizacion  comunal  en diferentes nivelues
geogrilicos, tane a nivel de cucnca como de
bioregion El mancjo de un gran aguajal {Mawritin
Hexnesm), de avegeracion ribereda o de los bosques
de proreceion de fas montanas tene que darse en un
contexto de sélida organizacion social, con arreglo a
fas estructuras politicas de cada region,

'n

produccion de los sistemas agreforestales

asunto concomitante es el destino de
Este
aspecte implica mejorar fa capacidad de negociacion
con los diferentes agentes comercializadores, la

bisqueda de mercados v un maneje eficiente de los

ranado. Las hojas de zarzamora { Rubus i ticacfaling son
apetecidas por ol ganado (Reynel o 2/ 1990).

La castaiia { Bertholierin cxcely ne es muy apreciada en
los pastizales porque las evenruales eaidas de los fruros
pucden danar al ganado, para evitar esto se puede dejar
intacto ¢l bosque alrededor del drbol en ¢l drea de
proveccion de la copa (10 a 15 m de radio) wal coma se
ha visto en fa Comunidad de Loero, Pertt. En geneeal
todos los drboles grandes constituyen un riesgo por su caida,
o parte de ellos (ramas) o porque ocasionalmente “pudicran
atracr ravos” . Este fue un motive por el coal, muchas veees
foamasisa (Ervilrdna sp) no oes aceptada por los
ganaderos '

Se ha visto casos de ramoneo de plantas del
ceotone bosgue-pastizal como cetico { Ceeropin spp. ),
topa { Ochroma pyrasidideley Los frutos por afadidura son
muy apetecidos incluso por mones, por lo que existe un
potencial atn no muy explerado de aprovechamicento.
No se puede dejar de meacionar o preocupacion gue
muestran algunos autores por los efecios competigvos que
ciereen las especies fefiosas sobre ¢l pastizal, por tanto, es
necesario evaluar los efecros sobre by productividad de la carne
v Teche vosobre s condiciones de bienestar def ganado
{(Shaus, 19871 Por lo que sabemos hasta ahora, [ atenuacion
de laradiacion soly influye en Ta producdon de keche
fvorecido por el microelima que crean los drboles

Brasimnm lacteseens, conuibuye a mejorar la
sroductividad de la leche del ganado vacuno Las hogs de
papava { Carden papayr) consumidas por of ganado nicjoran ¢l
sabor de  leche, para l efecrn, se le debe otorgar b macion
uer dia previo al ordeiio (Malaresta, com. personal).

recursos prediales para tener precios competitivos
Esta realidad tampoco puede obviar fa capacidad de
negociacion colectiva

Para que ks propucstas mencionadas sean viables, es
necesario desarrollar o capacidad de identificar los
elementos bioldgicos v de entender como funcionan
los procesos ceoldgicos esenciales en fos sistemas
agroforestales con un cenfogque de mancjo predial
Ademas, es necesario promover herramienas para
planificacion comunizaria v para ¢l didlogo con las
comunidades locales, con fa participacion activa de los
ombres v imujeres del campo Tambidn es importante
trabajar en investigacion  participativa voapovar a
sistematizacion  de los  conocimicnsos  de los
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CONCLUSION.

La agroforesteria social no ¢s la panacea para rodos los
conflictos que surgen de [a ingeraccion enrre fas dreas
protegidas v las comunidades locales, pere significa
una oportunidad de encuentro para una construccion
conjunta de la cludadania v para la demaocratizacion de
fa informacion, fa comunicacion y la investigacion. Se
trata, sobre todo, de formar parte de la agenda
comunal anees gue de esfueszos de relaciones pablicas

en términos de convencimicnto o de involucramiento

e A i

La delinicion de agroloresteria social pretends ia fusion de los apartes de [0s produclores. en

sintonia con Jas condiciones locales Productores de Paucartambo Perd se retinen para
comercializar sus producios {Folo Luis Meléndez)
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a agroforesteria ha sido definida en diversas
formas (Nair, 19893 Scgun la definicion
dactual del ICRAF, ey una denominacion

colective para sistemas de uso de I tierra y pricticas
agricolas, en los cuales se integran especies lefiosas
perennes en forma deliberada con cultivos v/0
animales en la misma unidad de manejo de derra. La
integracion puede ser en una combinacion espacial o
Normalmente, existen
interacciones tanto ccoldgicas como econdmicas entre
Esta
definicion ha sido adl v ha ayudado a que la

en secuencia temporal
los componentes iefiosos v los no ledosos.

agroforesteria sen reconocida como una rama de las

ciencias  agricolas  que  ripidamente  se estd
comvirtiendo en una ciencia en si misma (Sdnchez,
1995)

Las  pricricas  agroforestales  incluyen  muchas

modalidades, pero se dividen en dos grupos: las
secuenciales, como los barbechos y las simultineas,
como ¢l cultive en callejones {Cooper et al, en
imprenta). Nair (1993) ha identificado umas 18
formas diferentes de pricticas agroforestales, cada wna
de ellas con un niumero infinite de variaciones. De
manera que, en esie momento, la agroforesterfa sc
considera como un conjunto de tecnologlas sueltas,
que juntas forman varios sistemas de uso de la tierra
en los cuales, los drboles se integran en forma
sccuencial o simultinea con cultivos y/o ganado. En
la investigacién agroforestal, las prdcticas son a
menudo aplicadas después de un diagndstico y
discfio, una investigacion participagva o estudios de
caracterizacion, seglin  se considere apropiade,
dependiendo de los problemas sociales, cconomicos v
ambientales  de  un determinada. La
agroforesteria se practica generalmente con la
intencion de desarrollar una forma mds sostenibie de
uso  de la derra, que incrementar  la
productividad de la finca v el bienestar de la
comunidad rural.

Mi problema con el punto de vism actual de la
agroforesteria es que muchas personas todavia la ven
como un conjunto de distintas prescripeiones para el

area

pueda

uso de la tierra. Como resulrado, se reduce su
potencial fundamental como una forma de mitigar la
deforestacion v el agoramicnto del suelo v por ende,
de aliviar fa pobreza Sin embargo, un punto de vista
diferente es que las pricricas agroforestales pueden ser

- wieebn Fassek aem fav 2854 2 A2 (N
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Agroforesteria: una perspectiva ecologica

Actuatmente, las pricticas agroforestales suclen verse
como sistemas de uso de fa derma diferentes v esedticos
Aln asi, Ta reorfa ceoldgica actual ve log ceosisremas
como dindmicos v auto-organizadores  Los ccosistemas,
como los organismos vivos que conticncn, estdn
cambiando continuamente, asumienda una sucesion de
“estados™  El estado de algo es su condicidn, seglin una
lista de los valores de sus propicdades {cualquier
caracteristica o atibuto que pueds ser evaluado
cuantitativamente}. Pero la inregridad ccoldgica implica
nuls que solo principios ccoldgicos
tambicn avudan o moldear nuestra pereepeion, medicion

Los valores sociales

v mancjo de la integridad ccologica de un bosque
agrotoressal’ Es imposible definir fa invegridad
ecoldgica de mancra puramente objetiva, debido o que
¢sta también representa los productos vooservicios
maturales que fos humaros pucden valorar en los
ceosistemas agroforestales v los valores humanos son
subjetivos  Por cjemplo, en dreas donde b ganaderia s
importante, o forrje serd muy apreciado, pero en
ansencia de ganado, los residuos de os culrives pucden
representar un problema de mancjo de desechos; o las
mujeres pueden valorar mis los drboles por fas medicinas
que producen, va que cllas suclen ser fas responsables de
fa salud de fos nifos

e maodo que medimos v analizamos los cambios en un
ceosistemna, pero solo podemos hacer juicios sobre
integridad de us sisrena La eceloglh coma ciencia
pucde proporcionar fa informacion necesaria para
apreciar la condicién {0 estado) de un sistema
agroforestal, micntras que  las  ciencias  sociales
proporcionan fa informacion necesaria para emitir un
juicio basado en valores sobre o que es deseable de esa
condicion

Eb mancjo de o integridad ccoldgica de un sistema
agrotorestal depende de Iz relacidn cone los valores
sociales dentro del sistema v sy potencial ecoldgico
Esto requicre entender los cicdos naturales  del
ceosistema, s dectr, su capacidad para resistic las
intervenciones humanas y naturales v adn asi mantener
sucondicion “preferida” de seucrdo con los valores
bumanaos.

Asi como se da el proceso natural de recuperacion de los
ccosistemas de bosques intervenidos, [a integracion de
drboles en sistemas agricolas a través de fa agroforesteria
pucde ser vista como ¢l pase hacia un ecosistema de
creciente integridad ccoldgica {(Figura 1) Despuds de
ser intervenido, un ecosistema saludable podria no
retornar al estado de pre-intervencion, pero puede
restablecer su rango normal de dindmica. Lo mismo

JARUE WYANT

puede suceder en un bosque agrotorestal: no exisie una
“meta” anica para I integridad ceoldgica de un sistema
agroferestal dado.  Los ccosistemas saludables son
dindmicos v generalmente diversos en cuanto a la
composicion de especies v [as relaciones tuncionaies. Sin
cmbargo, todos los sistemas navarales ticoen limices
funcionales, historicos y evolutivos.  “Para conservar
adeauadamente ¢s necesario maniobrar deatro de los
fimites de las reglas de los cambios, patrones v
ambiglicdades naturales; maniobrar bien es conservar, s
mangener la dindmica de log sistemas vivientes.” { Botkin,
1990) Los benelicios humanos de los procesos ecoldgicos
pucden ser utilizados aprovechando I diversidad  de
aalquicra de los bienes y servicios geaerados por un
vcosistema saludable o permitiendo o desarrollo
continue de la integridad del ccosistems del bosque
agroforestal De maodo que, como dice Leakey en su
articulo sobre Ia definicidn de agroforesreria, los
barbechos udlizan los beneficios de etapas tempranas de
desarrolio del sistema, mieawras que los sistemas de
multiestratos enfocan fa integridad  natural de los
ceosistemas de bosques no intervenidos.

Esto conduce, entonces, a ka definicion de la integridad
ceologica del bosque agroforestal como un estado del
desarrollo del sistema en ¢l cuad la estructura del habirar,
las funciones naturales v la composicion de s especics
ingeractian de mancea wl que aseguran su sostenibifidad
frente a condiciones ambicnrales cambiantes, asi como a
TCNSIONCS iNEernas v exernas.

Figura 1. Ei papel de fa agroforasteria en la recuparacion de la inlegridad del ecosistama,
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como fases en ¢l desarrollo de un
agroccosistema  productivo, similar a la dindmica
normal de los ecosistemas naturales
la creciente integracién de drboles en los sistemas de
uso de la tierra a wmavés de da agroforesteria puede
considerarse como el wdnsito hacia un bosgue
agroforestal con creciente integridad
ecologica. Dre la misma manera, con un aumento de
escala, la integracién de varias pricticas agroforestales
en el paisaje es como la formacion de un complejo
mosaice de parches en un ecosistema, cada une de los
cuales estd compuesto de muchos nichos Estos
nichos son ocupados por diferentes organismos,
haciendo el sistema ccolégicamente  estable y
El llenar algunos de estos
nichos con especies que proporcionan  servicios
ambicntales importantes o productos econdmicamente
valiosos, o ambos, puede resultar en un uso de la
tierra sostenible v productivo. Ademds, los beneficios
son exponenciales, con una escala que aumenta desde
la finca al paisaje v a la region, va que los beneficios
ecoldgicos v sociales de la diversidad a nivel de paisaje
son considerablemente mayores que la suma de los
beneficios individuales a nivel de finca

Dentro de este marco ecoldgico, los agricultores
pueden mancjar sus drboles para aprovechar las
ventajas de los procesos en los servicios o productos
del  ccosistema, rompiendo ¢ proceso  de
“agradacion” o desarrollo del ecosistema en cualquicr
momento, o permitiendo que se desarrolle un bosque
agroforestal maduro  Los barbechos y el cultivo
alternado, por cjemplo, utilizan los beneficios de las
ctapas tempranas del desarroflo del ecosistema,
mientras que los complejos sisternas de multestraros se
aproximian a una vegetacion més madura, como en ¢l caso de
los valiosos bosques agroforestates de “damar”™ de Sumatra®
Por lo tanto, sugiero que la agroforesteria debera ser
reconsiderada como un sistemia de manejo de Jos reciisos
natrales dindmico, con bases ecoljgicas, que por medio de in
intgpracidn de drbeles en tisrvas de finen v tierras
abiertas, diversifice v sustenta la produccion de
pequedios productores para i annento de los beneficios
sociales, ccondmicos v nmbientnles

Si los conceptos anteriores son aceptados, entonces
los investigadores agroforestales v los extensionistas
ticnen un nuevo reto: iniciar el proceso de integrar
algunas de las pracricas agroforestales acruales en
sisternas de uso de la terra productivos v sostenibles

vistas

Con ¢l tiempao,

maduro,

bioldgicamente diverso

* Ve Aaroforestry Today 1996 8:1 No 5-6 pagina 8
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gue alivien la pobreza Si se evalan estos sistemas de
uso de la ticrra en el espacio y en el dempo, se observa
que, a diferencia de los monocultivos, se vuelven mds
complejos, biodiversos y tanto ccologica como
ccondmicamente resistentes a los patrones normales
de variabilidad climatica y brotes de plagas v
enfermedades  Cabe resaltar que en algunas dreas de
alta densidad poblacional, los agricultores estdn un
paso adelante en el juego v va estdn practicando este
tipo de agroforesteria.
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Dentro de! concepto ecoldgico fos agricultores pueden manejar Sus drboles para aprovechar
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Establecimiento de sombra de laurel

alliodorn) en un caferal existente

(Cordin

Estimacion de los costos adicionnles. El primer paso

consiste en estimar los costos adicionales, directos ¢

indirectos. Los costos directos son aquellos en que
deben incurrir para agregar el nuevo elemento a la
actividad. En el ejemplo, corresponden a la

plantacidn de los drboles de laurel en el caferal y

son los siguicnees:

¢ costo de las pldntulas (puestas en la finca),

+  gastos de plantar drboles (marcacién, ahoyado,
plantacién, eventualmente fertilizantes v/o
pesticidas},

* mantenimiento  de  los
silvicultural, ¢ insumos},

¢ una prevision para el reemplazo de plintulas
muertas.

irboles  (mancjo

En este rubro se incluyen también los costos que
generardn fos trabajos y/o insumos adicionales en
¢l cultivo existente, por ejemplo, las podas
adicionales para proporcionar mayor luz a los
arboles maderables; en el cjemplo no hay estos
COSLOS.

Los costos adicionales indirectos son los beneficios
que se dejan de percibir a causa del cambio. Por
ejemplo, en el caso del café se supone que podria
haber una leve disminucidn en la produccidn de
café, tanto por la competencia por luz, agua y
nutrientes, como par el dafio por goteo en la época
de floracién del culrivo, ¢l dafio eventual en las
matas de café cuando se cosecha la madera, etc.
Algunas veces ro los hay, por ejemplo cuando se
introduce riego o una fertilizacién adicional v no
habrd pérdidas, ya que espera un
rendimiento del cuitive El Cuadro 1 resume los
costos adicionales para ¢l ejemplo propuesto.

solo  se

cola: Apdo 71?{) 28 Turrialba, Costa Rica. E-mafl : hvonplat@calie.ac or
idar tPreyeclu Agrofo:es!aE CATIE/GTZ Apdo 7170 CATIE Turriztha, Costa Rica E-mafl: ekopsell @calie ac or
da.nrndurcion de calé vroviengn de una finca en 8! drea de Turriaba, Costa Rica Ne pusden ser ganeralizadas,
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Afio | Ttem | Unidad | Pre

: Costos adicionales. directos |
! Plineulas de laurel | Unidad 0,25 | 92,00 { 23,00 El precio incluye ¢l rransporre
a da finca,
Siembra Jornal 7,00 2.00 1 14,00 Marcacidn, ahovado, transporte
interno en la finca, siembra.
Mantesimiento Jornal 7,00 2.00 14,00 | Revision, manejo silvicultural
2 Plantas de Laurel Unidad 0,25 | 28,00 7,00 1 Tasa de mortalidad: 30 %.
Resiembra Jornal 7,00 1,00 7,00
Mantenimicnio Jornat 7,00 2,00 14,00 | Revision, manejo silvicultural
3 Manrenimiento Jornal 7,00 2,00 14,00

Costos adicionales indirectos' .+

3 Pérdida de calé Fanega® | 60,00 (0,35 | 21,00 1% de 35 fancgas
+ Pérdida de cald Fanega | 60,00 070 | 42,00 2% de 35 fanegas.
5 Pérdida de café Fanega | 60,00 1,056 1 63,00} 3% de 35 fanegas.
6 Pérdida de café Fanega | 60,00 1,40 | 84,001 4% de 35 fancgas,
7-15 Pérdida de café Fanega | 60,00 1,75 {105,060 ] 5% de 35 fanegas.

1 Los coslos adicionales indirectos se estiman de la siguiente manera: El electo de ia sombra adicional se manifiesta a partir del tercer afo de plantados los
arholes: iniclalmente es de un 1% y aumenta hasta el afe 7 a un total def 5% de Ia cosecha habitual, es deck un 1% adicional cada afio El café perdido se
valora al precio dal mercado menes el costo de fa cosecha Al momento de la cosecha de la madera no hay dafios, ya que se supone que se realize en ef
afio de renovacion del cafetal (para ¢asos de cosecha de madera en un cafetal lodavia en produccitn, véase SOMARRIBA, 1932)

2 Fanega: Medida de volumen (400 [} para café en cereza. equivale a aproximadamente 46 kg de calé de oro,

Fuaniz. Datos del Proyecto Agroforestal CATIEAGTZ y sstimaciones en la Finca L2 Selva de Tuis La Suiza Tunaiha

Cuadro 2: Costos v beneficios adicionates  del
establecimicnso de sombra de faurel en
us caferal establecido, daros/ha (USS)

Estimacion de los beneficios adicionales. Los ingresos
por faventa de la madera seconsideran beneficios
adicionales Para simplificar ¢l ejemplo se supone que
los drboles s venden en pie, sin costo alguno de
casecha ni ransporee (de hecho esto se da en 51 0 51
pequenos productores) Seosupone 64 drboles 9 28 0 .28
sobrevivienses por hectdrea, los cuales se venderdn - ac ,.
. e . 3 35 0 -35
tlibres de costos de cosechay a USS 30 por drbol cada 1 2 0 )
uno  Fsro significa un ingreso adicional a los 15 afios =~ ~
2 ) 5 63 0 -63 i
de 3 200 USS/Ma 2 :
Fl resumen de los costos v heneficios adicionales 6 84 0 -84
(Cuadro 2y permite  caleular los  indicadores 7 105 ] -H05
ccontmicas:  alor  presente nero v 1azon
benelhicio/costo 14 105 0 105
- L o . . 15 105 3.200 3.095
Flujo de caja. Bs un criterio de mucha imporancia,
T R O S e . Valores actuales
sobire todo para los pequenos productores Bl flujo de
. . - Qe 7 5 *
caja solo considera los costos v beneficios que 955 | 2.054 1.099
implican dincro en efecrive; se omiten los que no Razén beneficio / costo 2.2

conllevan pagos En tincas pequedias la mano de obra NS . ]
- © Sg ulilizé un 3 da interés reat Detalles de su célcula puaden consultarsz en Gitlingar 1982
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proviene normalmente de fa familia es decir, no hay
un flgjo de dinero en efectivo por el tabajo realizado
Solo cuando ¢} agricultor deja de hacer trabajos
asalariados (fuera de la finca) para poder realizar ¢l
cambio (incorporacion de los drboles de laurel) en su
propia finca, se debe contabilizar también en ¢ flujo
de caja ¢l monto correspondiente a la mano de obra
como beneticios no obrenidos, s decir, comeo costos
indirecros En cste cjempld ¢s impornte {por los
maontos involuctados) la valoracion del fiujo de cajaen
cuanto a la pérdida de café Veremos que existen
diferencias considerables en uma finca grande con
trabajadores asalariados v una finca pequena con
mano de obra familiar

Para eswe caso, se considerd un precio de venta de café
de USS 80,00/fanega v un costo de cosecha de USS
20,00/fancga En ambas fincas (la pequeia v la
agrande}, se orecibe ¢l mismo precio por ol café, sin
embargo, las tanegas de calé que se dejan de cosechar
por la disminucion en la produccion, debido a la
sombre de los dvboles de laurel, se valoran diferenze
en ambos tipos de finca

= En ouna finca grande se paga para recolectar ¢l
producto (la pérdida cfecriva para esta finca es de
USS 80-20=60 USS /fancga no cosechada}. Este
¢s ¢l precio que se uso en el céleulo del Cuadro 2.

°  En una finea pequens, la cosecha se realiza con
mane de obia familiar Esea familia, por lo tanto,
pictde ¢f ingreso acto del producte (60USS) v
picrde fos USS 20,00 /fanega de ingreso por o
trabajo de la cosecha Cabe suponer que durante
la cosecha de cafd no se puede compensar csta
pérdida con otros trabajos, va que son pocas las
horas no se pueden  usaz orras

que para

actividades.
En el Cuadireo 3 se presentan los resultados de ese
valoracién para fincas pequenas; se incluven ranto fos
costos v beneficios totales como ¢l flujo de caja
correspondicnre
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Conclusiones:

o La decision de hacer camblos parciales en una
actividad de la finca no siempre requicre de un
anilisis costo/beneticio completo para averigua
si el camlio que se desea realizar ¢s econdémico

¢« Un
puede, en

andlisis  econdmico  parcial-comparativo
aporear
resultados sulicientes para Ja roma de decisiones,
No obstange, este método no s adecuado para
comparar [a rentabiidad entre aceividades de dentro

o fuera de i finca

forma ripida, cficiente

Cuadro 3: Costos v beneficios, beneficios netos v

flijo de caja adicionales de establecer una
caferal

sombra  de  laurel en un

establecido en finca familiar, daros/ha
(USS)

51 3
2 28 0 -28 -7
3 42 0 -42 -28
4 56 0 -56 -56
5 84 0 -84 -84
6 112 0 -§12 -112
7 140 0 -140 -140
14 140 ] -149 - 140
15 1401 3200 3.060 3.060
Valores actuales *
12431 2054 811
Razon benelicio/costo 1,7
'Como cn el Cuadro 1, sin costos de mano de obrm.

Se ulilizd un 3% da interés real Delalies de su cdloulo puede consullarse en
Gitlinger, 1982
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£l andlisis parciak-comparativo puede indicar en forma muy eliciente s conviene intraducir
maderables en un calelal en esle caso Eucalyplus daglupta (Fote Froyecto Agrolorestal
CATIE-GTZ)
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ROSSANA LOK

“Los sistewmas agroforestales v las plantaciones
foreseales no son sistenins naturales, son sisternas de
producciin que gencralinente exigen el empleo de
una contidad considerable de mane de obra vy
reenrsos Se deberion buplenentar estos sistemas de
producctdn con base en objetives clnramente
identificadas por los compesines” (Galloway, G,
1996, p 10)

ada proyccto: de extension que trabaja en
ia d1scnunac1‘on de sistemas agroforestales
cn Ias zonas ruralu; s¢ ve confrontado con
; _ia sencxlla_ prcg(mta c6mo lograr su objetivo de
: __{me]om er Foum S"Eti f'lctom el nivel dc vida del

que  son 105 que

“campo ?; Cudles son sus componentes ?
¢l conocimiento local acerca del

establecimiento, ¢l manejo y ¢f aprovechamicnto de
estos sistemas v de sus componentes ¢

3. ; Cudles son las necesidades v fas prioridades de la
poblacién meta ¢

4. ¢ Cuiles caracteristicas debe tener el proceso de
extension para sartisfacer las necesidades v prioridades
del grupo meta ?

Las respuestas a estas interrogantes ofrecen uma
informacién que induce a postular preguntas de
contexto, por e¢jemplo, sobre los mercados v fa
comercializacidn de los productos. Al final de este
“:Como hacerto 17 nos referimos brevemente a ese
tema, ya que este artfeulo se limira a explorar los
cuatro  campos que  hemos  mencionado,
fundamentales para planificar la extension de los
sistemas agroforestales.

La importancia de identificar los sistemas que hay en
el campo esta implicita en la signiente consideracién:
cualquier sistema agroforestal existe por y para el
hombre; es decir, que no es un sistema nataral, sino
que ¢s un sistema que ha sido concebido porque les
ofiece alguna utifidad especifica a quienes lo usan. Por
lo ranto, es muy importante identificar cudles sistemas
(y variaciones) existen por tradicién en la zona de
trabajo, qué  urtilidad tienen vy cudles son sus
principales componentes. Muy relacionado con esto
estd la recoleccion y la valoracidon de las pricticas
locales (diferenciadas por género), que se hacen con el
fin, no sélo de rescatar una informacién valiosa que
sirva de base para la investigacidn, la difusidn v &
aurovaloracion de la gente en la zona de trabajo, sino
también para modificar los planes de intervencion en
diferentes niveles, de acuerdo con lo que se haya
cncontrado. En cuanto a esto, hay que pareir del
supuesto de que siempre hay una razén vilida para el
productor cuando aplica las téenicas locales, Entender
por qué éstas son vdlidas para éi es un aspecto bdsico
en fa valoracidn de las mismas.

El tercer tépico, referido al establecimiento de las
necesidades y las prioridades de la poblacién meta,
estd  relacionado con la verbalizacién y una
clarificacién de lo que se encuentra en el campo.
Cuando un campesino tiene 20 especies arbéreas
(incluyendo frutales) dentro de su cafetal, podemos
suponer que tiene la necesidad de diversificar para

CAT!E Pmyeclo Agroforastal CATIE-GTZ Tek: (308) 556-6438; fax: (506} 556-1891 E-mait rlok@catie ac.or




abastecer In demanda alimenticia de su familia o para
disposner de una produccidn que le asegure ingresos
durante diferenies periodos del afio, aungue desde
una perspectiva economica, posibicmente ¢stx no sea
fa mejor forma de mancjar el cafetal para obiene
mavores ganancias Las decisiones v prioridades acerca
de qué sembrar v cOmo manejar los cultivos, no
dependen taicamente de criterios ccondmicos  Hay
muchos factores de orden social v cultural que
enmarcan las decisiones cconomicas

Elaborar perfiles de prioridades y necesidades con fa
poblacion meta nos permite disaiminar algunos
aspectos poco visibles {los cuales pueden ser muy
diferentes por género) que avudan a entender la
racionalidad local, para asi modificar el sistema
agroforestal v lograr una funcionalidad dptima para la
poblacidn meta v por ende, su acepracién {en lugar de
buscar ¢l fenctonamicnio dprimo amcamente desde
una perspectiva cconamica v biohsica)

En cuanto al cuarro topico, debemos enrender la
diseminacion o la extension comeo una intervencidn
que permite un procese de comunicacion en doble
via Mediante el intercambio de conocimientos, ideas
v osoluciones entre el extensionista v la poblacion
mera, s¢orraza de cumplic con ¢l objerivo de
solucionar los problemas de esta poblacidn en forma
sostenible {Bollinger et al, 1993). Esto quicre decir
que  unr sistema agroforesmal  oesz sujeto a
modificaciones de acuerdo con las necesidades v
priovidades de la poblacidon meta. Esta tiene que
romar ¢l papel del autodesarrollo en sus manos; debe
jugar un rol muy activo v ser parte det proceso de
desarrollo. Cuando fa intervencién exserna - en este
caso la extension - no fortalece la autogestion de una
comunidad, ¢sta se vuelve dependiente v opor lo
ranto, mas vulnerable (Wilches-Chaux, 1994). Por
ende, una buena extensién fiene gue tener una scric
de caracreristicas imdispeasabies, fas cuales acrtan en
forma articulada, para poder  permitir la
soseenibilidad de los sistemas que se implementan
(Cuadro 13

El Diagnostico Rural Tarticipativo (DRP) permite
integrar los topicos mencionados con las caracteristicas
de una bucna extension y la participacion de la
pobiacidn meta Se puede describir como:

“una foncdin erecieite deocnfoques y o mdtedos para
periivin que In gente local comparia, peificcione v
anafice los conoetutieiitos de si vida v condiciones, con
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ol finode plaunificar v oactaar” (Chambers &
Guijr, 1995, p. 5)

Cuadro 1: Las caracterisiicas de una huena extension

o participativa ¢l asesor v el asesorado
participan activamente en ¢l
proceso de extension;

* valorativa estimula la antovaloracién v ln

capacidnd de la poblacion

meta de resolver sus propios
problemas;

OMma e cuenta ¢ incorpora

los  conocimicntos  locales

+ integral

existentes, pues a menudo
stos s¢ basan en afos de
expericncia prictica;

v

= enfocada se enfoca hacia los problemas
v necesidades de hombres v
mujeres de la poblacidn merts;
= prientada se arienta al grupo meta v sus
circunstancias particulares.

Fuente: Modifivado de: Bollinger, B P Heinhard & 1 Zelhveger, 1993

Este tipo de diagndstico se considera un medio para
estimular v apovar al grupo meta para que pueda
autoevaluarse,  determinar  sus  limitaciones v
potenciales v tomar decisiones en cuanto a su propio
desarrollo Las  herramientas del DRP pueden
ugilizarse para la recoleccion de informacion aistada.
Sin embargo, ¢sto Bo convierse una nvestigacion en
un Dingndstce Rural Pardicipativo EL DRP consiste
en un proceso de interaccion enue ¢ agente de
extension v la comunidad a wavés del dempo, en ¢l
que las herramientas son los medios para la
recoleccidn v el andlisis de ta informacion relfevante

El DRP se basa en un enfoque de investigacidn-
accidn, en el cual la reorfa v i pricica se desafian
constantemense medianze la experiencia, la reflexidn v
cl aprendizaje. Es el resultado de los aportes de una
gama de disciplinas que incluyen agroecologia,
planificacion, geografia, anuopologia, sociologia,
psicologia, v la pricrica del desarrollo comunitario
{sobre todo salud v agricuitura) Sus herramicnras
puccden ser modificadas segin las circunstancias v
permiten trabajar en forma grupal v hacer andlisis
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comparativos (Chambers & Guijr, 1995)

Dado que habria srucho que decir sobre este ripo de
diagndstico v su aplicacion, referimos al Jector a
documentos como ¢l de Schinburh & Kievelitz (19943,
o ¢l de Chambers & Guijr (1993), en donde encontrard
un ampho mend de los diferentes mérodos disponibles
En ¢ Cuadro 2 se mencionan varas hercamicntas del
DRP que pucden usarse para la recoleccidn de daros sobie
los tres primeros campos mencionados

Una vez recolectados los datos sobre los sistemas
agroforestales, se analizan a partir de Ia informacion sobie
las priotidades v necesidades de [a poblacion met Esie
andlisis s¢ hace conjuntamente con f poblacién, pam
poder definir las posibles soluciones v acciones por parte
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Sin embargo, para establecer lo que se deberia hacer,
se necesiia informacion sebre un segundo contexto, lo
que implica claborar dos perfiles adicionales:

o un perfil del contexto de desarrollo, que
incluve agquelios aspectos que mejoran o
empeoran ¢l nivel de vida de la poblacion meta
como:  posibles  mercados,  rentabilidad,
infracstrucrura, conocimiento de las leves y
posibles servicios

e un pertil de los recursos disponibles, que incluye
un andlisis de los recursos necesarios para llevar a
cabo  las  actividades  propuestas como:

disponibilidad de agua, terra, mano de obra,

capital ¢ insumos.

del provecto involucrade v de la poblacion misma

Cuadro 2. Objetivos, merologias v comentarios de algunas herramientas def DRP

Objet

Ideatificacién de sistemas
agroforestaies existentes
v de sus componentes

Valoracién de los
cHnponentes

1. Transecto s nivel de finea o de sistema,

Aunque tradicionalmente ha sido usada a nivel de comunidad
{Figura 1), tambicn se puede ueilizar a nivel de finea v

de sisten, sobre wode cuando hay macha diversidad de
variedades v/t especies,

2. Entrevistas grapales

{complementan el transecto) Cuando se han establecido los
sisternas, sus compaonentes vlos aspecios. mds relevanies de los
misnos 1 escala reducida, se puede corroborar su frecuencia

a mayer escala por medio de Tas entrevista grupales.

1. Calificacion matricial ¥ jeearquizacion
{comparaciones para expresar prefereaciis}

Un transecto no es un “corte transvessal”, sine an “vistazo™
de los puntos/especies nuds importaaces de la finc o denieo
del sistema. Su ventajo estd en el heche de que, con avada

del agricukior, se fogea Hjar en e solo diseiio tedos los
deralles relevantes, fas ventajas v los problemas de los sistenias
/0 35 companentes

Permiten recolectar e poce tempo infornzcion
represearativa para wn grupo geande de b poblacion,
Comparadas con ¢l cuestionario individual, las cotrevistas de
este tpo, cuando se realizan en forma correcta, facilitan.
ceasiderablemente el andlisis de la informacidn. -

Ver valoracion de tdenicas. La foregratia muestra un ejémplo
de b valoragion de componentes a nivel de fa finca.

Establecimiento dek
tanocimiente local

“Valoracion de kus
‘Féenieast

1. Observacion directa

2, Bisqueda de expertos locales sobre ef rema

3. Hagato usted mismo {of investigador cjecuta, bajo
supervision v con L guia de [a poblacion local)

4. Guias y entrevistas semi-estructuradas,

1. Calificacion mutricial y jerarquizacién
{comparaciones para expresar preferencias)

Una buena recoleccion del conodimiento local  cxige
¢l use de métodos complementarios v un teabajo sistemitico.
Una vez establecidas las pricticas para los diferentes aspectos
de manejo, se puede corroborar el conocimiento a mayor
eseala, por cjemplo, mediante entrevistas grapales.

Las comparaciones se pueden hacer en forma grupal, weilizando
matrices sencillas v comparande b téenicas {convencionales

vi, focales) segin los diferentes criterios que [1 poblacion meta
considere importante (p.e., nuno de obra, costos, efectividad, exe.),

' Dert :i'_ d{. prinridadcs
necesididis
por género).

1. Cronogramas y andlisis de fas tendencias de cambio
2. Calendarios estacionales (refacionades con 16picos
prioritarios para la poblacion mer, como Huvias, cosechas,
safud, dispenibilidad de alimento, trabajos asalariados, mano
de obra de los miembros de b famifia)

3. Andlists del uso diario def tiempo y de s actividades
4. Diagramas institucionales o de Vean

5. Agrupaciones de bienestar (ordenamiento de riquesa)
6. Jesarquizacion de prioridades actuales y futuras

Cuando se trabaja en grupo, es importante eseoger personas
con caracteristicas similases {p.e., mujeres que se dedican al
cultive del gandul).

Llegar a establocer fas prioridadés v recesidades del grupo
meta implica un procese. Las herramientas mencionadas
ayudan al grupo pars que sistematice |z informacion que:
necesita pasa poder formabar esas prioridades v necesidades.
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Figura 1 Eiemplo de un nansecto a nivel de comunidad
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PNUMA, Red de Informacion Ambicntal para
América Latina y ¢l Caribe, 1997 (2 Val. 786 p.).
Eurique Leffy Julio Carabias coordinadores.

{1 libro incluve una valiosa coleccién de
articulos  sobre  aspectos  sociales,
d cconomicos, cuiturales v tecnologicos det
manejo local (o tradicional) del medio ambiente,
incluyendo uso del espacio v manejo de recursos
genéticos. Su proposito principal ¢s rescatar y valorar
¢l conocimicnto local existente para sustentar un
paradigma ambiental alternativo, en ¢l cual la
dimension culraral dei
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© Y MANEJO papel fundamental en
: wos la vida diaria de dife-
rentes grupos pobla-
: cionales v ¢n los pro-
vecros  relacionados
con temas de orde-
AAMICHIG, conserva-
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Yy MANLEIO
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cion v gestion ccoldgi-

DF L BLUTHINES

A ca, en los niveles loca-
R les v nacionales Los
L_Ty_ﬁ_w diferentes estudios de
N caso presenrados cons-

25 £33 '

ttuven una importan-
re contribucion al res-
cate del conocimiento local con respecto al medio
ambicnte; sin embargo, debe sefalarse que son poco
representativos para América Latina (v mucho menos
para ¢l mundo), ya que a mayoria de los articulos
abarcan ¢l campo rural mexicano, con unos pocos
sobre ef resto del continente v uno sobre la India. La
compilacion s enmarca denrro de dos concepros
principales: el primero ¢s ¢l de la productividad eco-
tecnoldgica y la racionalidad ambiental; el segundo la

legitimacién  del  conocimiento  local vy el
fortalecimiento de la participacién a nivel comunal
Sobre cf primer concepto, Enrique Leff indica que en
gestion ambiental v desarrollo sustentable se debe
avanzar hacia la construccion de un nuevo concepto
de produccion sustentable, que rompa la oposicion
entre conservacién v crecimiento. El defiende la
generacion de espacios de produccion sostenida
fundamentados en los principios de la gestion
participativa y en la capacidad ecologica de
sustentacion de la base regional o local. El segundo
concepto ¢s argumentado por Lori Ann Thrupp,
quien resume las caracteristicas del conocimiento
local, su marginacion y ¢l rol de los proyvectos
participativos en su legitimacion v fortalecimiento.

Ei narco tedrico de estos estudios carcce de una
definicion clara del “conocimiento local”, por lo
tanto, no tiene en cuenfa sus caracteristicas, lo que
hace que sea dificil comprenderio v trabajar con €l El
conocimicnro local abarca desde una sencilla téenica
de mancjo (por ¢j. el almacenamiento de semitlas),
hasta una ideologla completa que implica una
racionalidad diferente a la hora de buscar soluciones
a problemas, cuando los objetivos y las metas (por ¢j.
ccondmicas) de un  dererminade pueblo son
diferentes de los que podria tener seglin fa logica
occidental.

Los dos autores {Thrupp y Leff} se coneradicen; uno
afirma (con toda razon) que los conocimientos
locales v fas ideas “tienen validez en st mismos, en
términos de sus propios principios v su funcion para
los propositos de fa misma gente... son legitimos
para csas culturas, independientemente de su
‘demostracion” mediante modelos vy paradigmas
cientificos” (p 99). El otro propone *un nuevo
paradigma productivo fundado en la articulacion de
tres niveles interdependientes de productividad™ (p.
78), olvidando que es ta racionalidad local (en este
case en sentido econdmico y productivo) la que
rendrin que ser el punto de parrida para la
formalacién de este nuevo paradigma, en lugar de
partir de nuestro concepto occidental ccondmico v
productivo.

Rossana Lok, Investigadora Asociada
Proyecto Agroforestal CATIE-GTZ.
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Costs, Benefits,
and Farmer
Adoption of Agroforestry :
Project experience in Central
America and
the Caribbean

Costos, benceficios v adopcion de agroforesteria
experiencias de provectos en América Central y El
Caribe. :

Joel Timyan. South-East Consovtium for
International Developnent, 1634 I Street,
N. W, Suite 702, Washington, D.C. 420 p.

ado que la agroforesteria es una de
fas muchas herramientas que se han
desarroltado  para contribuir  al
mejoramicento del manejo de los recursos narurales,
muchas instituciones financieras internacionales han
tmportantes  recursos  ent la Region
Centroamericana v del Caribe para el financiamiento
de provectos que, a vavés de la aplicacion de estas
recnologias, propicien ¢l desarrollo econdmico v
soctal de los productores  Sin embargo, a la fecha no
existen estudios que permitan verificar el impacto que
han tenido estos proyvecros en ¢l contexto de ha
produccion v la cconomia locales ¢ indirectamente
sobre fa adopcion de las teenologias por parte de los
productores.

La publicacion que comentamos representa un
excelente v valioso  esfuerzo  interinstitucional
realizado por el CATIE (Centro Agrondmico Tropical
de  Investigacion v Enscefanza ), el IFPRI
{Intermational Food Policy Rescarch Instituse) v el
Banco Mundial, con ¢l apove financicro del PNUD
{Programa  de las Naciones Unidas para ¢l
Desarrollo), que consistid en realizar un analisis
econdmtico ¢ institucional que avudara a comprender
las razones por fas cuales algunos de esos provectos
ban sido exitosos mientras que otros no han logrado
sus objetivos.

El trabajo se focalizo en el andlisis de los costos v
beneficios que influyen en el incremento del nimero
de  producrores que adoptan  los  sistemas
agroforestaies v para ello se scleccionaron 21
prayectos en ocho paises de la region: Costa Rica, El
Salvador, Guatemala, Honduras, Nicaragua, Panamd,
Repiblica Dominicana v Haiti

Los dos capitulos iniciaies oftecen un andlisis general
de los 21 proyecros.  El primero presenta una
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perspectiva global del problema de la adopcidn de fa
agroforesteria, considerando los costos, los beneficios
v ¢f productor en cuanto a la probiemitica asociada al
riesgo, la investigacion, los mercados ¢ incentivos
{directos ¢ indirectos, financicros y materiales); al final
ofrece una serie de recomendaciones para los fururos
provectos que sc establezean en o region El segundo
capitulo se aboca al problema del anédlisis cconémico
de los sistemas agroforestales, desde a perspectiva del
producror  Analiza en profundidad los problemas de
la recoleccion de datos v los tipos de andlisis
pertinentes paa lograr senmar das bases de uma
ansferencia efective v otermina con una serie de
recomendaciones importanees para futuros proyecros
El resto del Hbro se dedica al andlisis ccondmico ¢
mstitucional de los provecros agroforestales en cada
uno de os paises selecctonados para ¢l estudio; para
¢lio, utiliza ¢f cstilo de estudios de caso, donde ¢l caso
es cada uno de los provectos  Las conclusiones de
cada uno de los capitidos representan una invaluable
fuenee de experiencia para rodos aquellos decisores
iwvolucrados  en la formulacion  de  provectos
agroforestates en ln regidon  En mi erirerio ha
publicacion, resuita una fuente de consulta obligada al
momenio de a formulacion de nucvos provectos v un
excelente matertal de consulta para investigadores,
cstudiantes v extensionisgas.

Arturo Vargas Fournier
Escuela Postgrado, CATIE
Turrialba, Costa Rica




forest:

EVENTO: Valoracion del Bosque natural
rropical a través de productos no maderables

Y servicios
TIPO: Curso. VALOR: 82300 por participante
FECHA: 20 dc abrit a 2 de mayo 1998
LUGAR: San jos¢, Cosra Rica
CONTACTO: Felipe Matos, UPAZ, Apdo.
138,5100 Ciudad Colon, Costa Rica. Tel:
(506) 249-1512. fax: (506) 249-1929.
E-mnil: upazeult@sol.racsa.co.cr

EVENTO:
amortiguamicsto de dreas protegidas

TIP0: Taller. VALOR: S25G0 por participante

FECHA: 6 al 24 de julio de 1998

LUGAR: San José, Costa Rica

CONTACTO: Felipe Matos, UPAZ, Apdo.
138,5100 Ciudad Colon, Costa Rica, Tel.:
{506} 249-1512 fax: (506) 249-1929,
E-mail: upazcult@sol racsa.co.cr

Mancjo de ZONAs de

EVENTO: Tropical Forest Managemenr &
Planning Tropical Agroforestry

TIPO: Conferencia

FECHA: 29 jun - 18 set 1998

LUGAR: Edinburgh, United Kingdom

CONTACTQO: Yvonne Kinnaird, University of

Edinbuwrgh,  South  College  Street,
Edinburgh FH8 9AA, UK. Tel: +44 131
6509017,

Fax: +44 131 65309019,

E-minil: yvonne kinnaird@ed ac uk

EVENTO: Congreso  Latinoamericano  de
[UFRO (Regional Meeting)

TIPO: Congreso

FECHA: 22 a 28 noviembre de 1998

LUGAR: Valdivia, Chile

CONTACTO: Scerctaria Congreso, Secretaria
Relaciones  Internacionales  Corporacién
Nacional Forestal (CONAF), Avenida
Bulnes 285 6( piso; Santiago, Chile; el Y
fax: +50-2-69721273,

E-mail: dejecuti@iiusanct ¢l

VGROFORESTERIA EN LAS AMERICAS

caciones
oforestales

A continnacion se presentan publicaciones refacionadas con
¢l rema de ko soctocconomia rescatadas en la Biblioteca
Conmemoratina - Qrron del CATIE Parn mavor
informacion comunicarse cen: Biblioreca Conmemorativa
Orton, CATIE 71700 Twrialba, Costa Rica. E-mail:
bibdiot@catic ac or
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Serie Generacion y Transferencia de Tecnologia del
Proyecto Agroforestal CATIE/GTZ.

Las publicaciones de la serie "Generacién v Transferencia de
Teenologia® del Provecto Agrotorestal CATIE/GTZ que
estin listadas a continuacion fucren preparadas con base en
fos trabajos de investigacion realizados en ¢l ropice hianwe-
do bajo de Changuinolz en Panamd v Talamanca, Costa Ri-
ca. Estas investigaciones agroforestales se injciaron a finales
de fos anos 86, [a serie incluve os concepros, resultados bio-
fisicos v andlisis inancicros de los principales sistemas agro-
forestales estudiados Ademds se fncluve informacion com-
plementaria para o] desarrollo de fa region, tal como la iden-
tilicacion de espeeies nativas. Las publicaciones de la serie
tenen una secuenci aprosimadamente cronologica v otor-
gan unma vision sobre los diferentes estados de v investiga-
ciom

Las publicaciones de faoserie son solamente una paree de los
productos de este provecto. Debe mencionarse que duran-
te la crapa de investigacion, ast como a fase posterior de
proveccion de fa reenologia agroforestal (a partir de aproxi-
madamente 1994} hubo mds publicaciones, como aportes

BEER, | 1993 Consideraciones  basicas para ¢l
establecimicnte de especies maderables en bnderos No o |
17 p. {disponible en fotocopias

PEATEN, o TREJOS, S0 1994 Costos de
esablecimicnto s mantenimicnio de Hnderos Resuliados de
casavos en Lalamanca, Costa Rica No 2036 p (disponible
en fotocoapiag)

FUTAN, R CAMACHO, A 1994 Mancjo v crecimicnio
de finderos. Resuliados detres especies maderables en la
zona de Talamanea, Costa Rica No. 3 Vador 85
SOMARRIBA, B 1994 Sistemas cacao-plitano-kaurel Bl
cancepta: No.o 4 34 p (disponible on forecopias)

KAPD, G 1994 Especies arboreas ded bosque humedo de la
zona atkintica baja de Cesta Rich v Panamd Nombies,
tamilias v wrilidad Noo a0 533 po (Disponible en fovocopias)
SOMARRIBA, ¥ DOMINGUEZ, L5 LUCAS, C 1994
Cacao-plitano-faurel Mancjo, produccion agricola
crecimicento maderable Resuftados de ensayos en b region
de Changuinola, Panamd No 6 71 p o tdisponible on
fotocopias)

BEER, T 1994 Alerativas de reforestacion: Taunga y
Sistemas Agrosihiculturales pormanenies s plantaciones
prras Noo 7 26 o0 Vibkor §
SOMARRIBA, E ;. BFER, T 1994 Maderables como
aleernativa para e substitucion de sombras ¢n cacaotales
establecidos. B concepro. Noo 8 34 p Vakor 85
SOMARRIBA, B DOMINGUEZ, 1 1994 Madeiables
coma alternativa para fa substirucion de sombras en
cacaotales establecidos Mancjo v erecimicnto. No 9 Yo p
{disponible en foracupiag)

SOMARRIBA, o MELENDEZ, [ CAMPOS, W
LUCAS, € 1995 Cacae bajo sombra de maderables on
Pucrro Viejo, Talamanca, Cosia Rica Manejo, crecimicaro
v produccion de cacao y maders Noo 10 72 p Valor $5
TREJOS, 80 GONZALEZ, 11 PLATEN, H 1995 Guia
para solicitudes de permises para eliminacion, corta
aprovechamiento de madera, ¢ incentivos forestales No 11
2 p. Valor 55

GONZALEZ, 15 CAMACHO, & 1995 Linderos
Maderables. Madulo de capacitacion para agricubisres No
12,28 p Valor 85

LUCAS, C5 BEER, 5 KAPP, G 1993 Reforestacion con

Yan p

clentificos, monogralias v artdculos de investigacion v exten-
SION en esta revista

Para conocimicnto de los lectares, ¢l Provecio Agrotoresral
CATIE-GIZ seoreficre 2 " un proyecto de coaperacion
téenica basado en un acuerde celebrado entre o CATIE
{Centro Agrondmico Tropical de Investigacion v

Enscianza) vl Repablica Federal de Alemania por medio
de la Deursche Gesellschatt fir rechnische Zusammuenarbeit
(G20 Gebhy 7, que es fa agencia de implementacién pa-
ra of aporre aleman, la Agencia de Cooperacién Téenica, Ei
provecto estd ubicade en o CATTE, Turrialba, Costa Rica.

Es un provecto de largo plzo de mandato regional para la
investigacion, desarrollo v provecdidn de sistemas de pro-
duecion agroforestales para familias de pequeios v media-
nos praductores en zonas ccofdgicamente trigiles de Amdé-
rica Central v ol Caribe Sus mavores esfuerzos estin dedica-
do a la diseminacion regional de los resuliados de investiga-
cion agrolorestal.

nuaderables Sistemas agroforestales s plantaciones puras
en Talumanca, Costa Rica Resultados agricolas v forestales
No 1366 p. Valor $5

FIERNANDEZ, T PLATEN, H 1993, Maderables como
alrernarisa para la substicucion de sombras cn cacaotales
estabecidos. La ceonomin. No 14 30 p Valor 5
PLATEN, FL 1996 Alternarivas de reforestacion. Trungya
vosistemas agrosilviculturales permanentes s plantaciones
puras La ceconomia, No. 15 78 p. Valor 83

TREJOS, S5 PLATEN, H 1995 Sembras maderables para
vacaotides. Aspectos cconomicos. No. 16, 46 p Valor 83
SOMARRIBA, B, DOMINGUEZ, 1L ; LUCAS, C 1996
Cacgo bajo sombra de maderables en OQjo de Agua,
Changuinola, Panamd Mancjo, erecimiente v produccion
de cacaoy madera No, 17 47 p. Valor $5

SOMARRIBA, ki BEER, J; BONNEMANN, A 1996
Arboles [eguminosos v maderables como sombra para cacao
El concepre No. I8 51 p. Valor 83

CALVO, G PLATEN, H 1993 Cacao-faurel-plitanc
Costus v beaglicios financicros No. 19054 p, Valor $5
LUTAN, Ro BEER, T KAPP, G 1997 Mancjo v
crecimicnto de linderos de tres especies maderables en ol
distrito de Changuinola, Panamd. No. 20 41 p Valor $5
LUTAN, Ry BEER, [ KAPD, G 1996 Mancjo v
crecimivmo de linderos de tres especics maderables en ol
valle de Sixaola, Talamanca, Costa Rica No 21 35 r Vador
55

SOMARRIBA, Ly MELENDEZ, L, CAMDPOS, W
LUCAS, ¢ LUJAN, RO1997  Cacao bajo sombra de
feguminesas en Talamanea, Costa Rica Manejo, fenologia,
sombray produccion de cacao No. 22059 p Valor $3
GALLOWAY, G, BEER, | 1997 Opoerrunidades para
fomentar I sihiculrara en caferabes en Amdrica Central. No
23165 p Valor §3

Para Ly soficirue do cualquicra de bos mageriales de o serie de
Generacion v Transferencia de Teenologin fnvor
comunicarse con:

Biblioteca Conmemorativa Qreon, CATIE
Apdo. 7170 Turrialba, Costa Rica,
E-mil bibliot@easic ac o




	portada_n16
	indice_n16
	editorial_n16
	scherr_n16
	current_n16
	arce_n16
	leakey_n16
	wyant_n16
	von_planten_n16
	lok_n16
	noticias_n16
	libros_n16



