DEAN CURRENT:

Palabras clave: sistemas agroforestales,
. sistemas silvopastoriles, economia,

rentabilidad, adopcion, beneficios sociales,
o América Central, Caribe.

Resumen

Se presentan los resultados de un estudio de costos y beneficios de |
Sy sistems agroforestales (SAF) promovides por 21 provectos en |
Amdrica Central v of Caribe - Se encontrd que en fe mayoria de los |
casos los SAF son renrables (a una tasa de descuento real def 20%, 3
fienen uma rentabilidad mavor que otras altermaghas agricolas v
han generado benehcios ambientales v sociales para lay |
comunidades rurales v opara I sociedad No o obstanre,
rentabilidiad 3 Taadopaion dependen de fas condiciones biofisicas |
sociocconomicas propias de cada comunidad Los SAF han sido
adoprados por familias campesinas de escasos recursos 1a
estrategin de extension que <o Tugar 2 ko adopaion se basa en
asistenci wenica combinada con Ty provision de los insumos
minimos requeridos para que ol productor empiece a trabajar en
pequena escala, o incremente paulazinamente of drea en arboles
segln aumenta suexperieacia con los SAE 4 los bencficios gue
generan Se o destaca fa necesidad de poner s arencion 1 b
cvalmcion de beneficios de los SAY 3 as condiciones bajo ks
cuales Tos SAF son beneticiosos v serdn adoptados

; DO AGROFOESTRY SYSTEMS GENERATE BENEFITS

FOR RURAL COMMUNITIES : RESEARCH RESULTS
FROM CENTRAL AMERICA AND THE CARIBBEAN

Abstract

This aricle presems the resulis of a study of the costs and benefies

ef agroforesiey systems (AFS ) promoted by 21 projects in Central
America and the Canbbean The study found dha, i the majoriry
of the cases, the AFS were profitable (at a real discount rate of
20%) and tha they were more profirable than other agricultaral |
alternatves They have generared socil and environmienual
benefits for rural communities and for sociers Nonetheless,
profirshiling and adoption are dependens upon ocal biophysical
and socio-cconomic conditions  Farm familics with limited |
resources have adopted AFS  The extension strategy which has
generated adoption has been based on providing technical |
assistance and limited inpats o farm familics which allow them o
try our AFS on a small saale and increase their plantings as they
gain experienee in implementing the sistems and seceive benelies
them  More work s needed w strengthen our
vaderstanding of the benefits of AFS and of the condidons under

which AFS are beneticial and will be adopred

from

..... En este articulo.los sistemas agroforestales incluyen fos sistemas de bosquetes considerados como una actividad Integrada a la finca,
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Amdrica Central os Ta region de Amdrica Latina que ha
sufrido la deforestacion v el deterioro de los recorsos
paturales mads acelerados en os ditimos 30 afos La
mavor parte de Ta poblacion vive en dreas rarales v o
wso de encrgia vegetal (sobre todo lefa v carbon)
representa el 36% del consumo toral de cnergia, Lste
porcentaje es muy superior al de owas zonas de
farinoamciica: 23% on of Caribe, 22% cn Brasil, 16%
en la zoma anding, 12% cn Mdxico v 12% en el Cone
Sur { Trossero, 1994

En dos anos 70, buseando responder atos problemas
de las comunidades rurales para abastecerse de
productos  arbareos v resolver los problemas
ambienales asociados con fa deforestacion v la
degradacion de los recursos paturales (aire, suelo
agua ), se iniciaron algunos rrabajos de imvestigacion y
Una

muestra de ese estuerzo son los 21 provectos incluidos

promocion de sisteans agroforestales (SAF}

en ol estudio deserito eneste arniculo, que representan
una i ersion de USS 130 millones v una cobertura
de aproximadamente 50,000 familias campesinas
iCurrent, Lutz v Scherr, 1995)

Desafortunadamente, muchos de los  sistemas
promosvidos fucron recomendados con base en su
desempeno en etros lugares del mundo, bajo
diferentes condiciones; otros, con base en resultados
de imvestigacion no validados con los productores a
nivel de campo. Debido a eso, algunos sistemas o
han generado los beneticios esperados. Uno de fos
quie recibio mds atencion vy ditusion fue ¢l sistema de
asaciados  con cultivos

arboles en callejones

Evajuaciones realizadas en los alimos afos han
mostrado que el sistema solo puede generar los
benelicios esperados en un dmbito limitado de
condiciones ¢n cuanto a sitios v cultivos (Sanchez,

1995)
MATERIALES Y METODOS

Debido al interds ¢n los SAF s Baoamplia promocion
que se les ha dado sin conocer fos beneticios que
pucden generar cunndo se aplican en comunidades
rurales, ¢l Cenrro Agrondmice  tropical  de
Investigacion v Ensenanza (CATIE), ol Instituro
Ingernacional de Imvestigacion sobre Politicas de
Alimenzos (IFPRI) v o Mundial

esfuerzos

lanco aunaresn
que Jes

permiticra responder a los siguicntes interrogantes:
L g

para  desarollar un estudio

: Los SAF son renables para ¢l productor v geaeran

DECITEMBRE

benciicios suficientes como pard comencer a ag
familias campesinas de adoprarios 2

Sioles SAF son rentables, do son mas que las orms
opciones gue tienen jos producrores para los recursos
{ricria, mano de obra s dinero) que invierren en ellos
: Bajo qué condiciones de sitio v ode mercado son
rentables
Ademas de beneticios famitias

generar para las

campesinas, pueden los SAF generar beneficios
sociales v ambientales ?

¢ Cuidles son fos mecanismos de extension y promocion
gque has tenido mids ¢xito ?

Bl estudio se implementd entre 1992 v 1994 en los
paises de Amdrica Cenoral y atgunoes del Caribe, con ¢l
apove del Programa de las Naciones Unidas para ol
Desarrolo (PNU)

de los resultados obrenidos en

Este articulo presenta algunos
refacion con ag
preguntas planteadas anteciormente. Ademds, se
sobre o disuibucion de los

olrece  Informacion

beneticios de los provectos en las comunidades
ruraies

Para generar o informacion sobre los costos y
bencticios de los SAF, so desarrolid una merodologia
general que se aplico en los ocho paises incluidos en ¢l
cstudio  (Repiblica Dominteanz, Guaternala, El
Sabvador, Honduas, Nicaragua, Costa Rica, Flaidi v
Panami) intentaba
informacian proveniente de familias campesinas,

Esta  meredologia integrar
extensionistas, téenicos, fderes de provectos v ootros
imvolucrados on o evaluacion v reforma de politicas
A mavds de grupos de enfogue en comunidades
rurales v radleres nacionales v regionales se ofrecicron
oportunidades para ol intercambio de experiencias v
apreciaciones sobre el porencial v los aporees de los
SAF al desarrollo rural - A continuacion se mencionan
los principales clementos de la merodologia sriizada:
Py Seleceion de consultores en cada uno de jos ocho
paises, para evaluar fos benelicios v costos en uno a
tes provectos por pais; 20 Taller para presentar,
discutir v alin la metodologia del estudio; 3)
Estudios de caso de fos provecros seleccionados, que
incluian:  enwrevistas con familias campesinas,
extensionistas v lideres de provecto, andliss financiero
de fos SAF seleccionados e cada provecto, entrevistas
eir grapos deenfogque paa validar ks conclusiones
provenicntes de las entrevistas individuales v los
anlisis Hoancicros v 4y Un raller nadonal en cada
pafs, para presenar v discutdr los resultados v orecibir
comentarios para mejorar los estudios. Un owlier
reaional para presentar vodiscutic los resultados del




estudio con representantes de los proyecros, donanecs
v organizaciones  gubernamentales v no-
gubernamentzles nacionales v regionales

BESULTADOS

1) Los SAF pueden ser rentables.

Para ef andlisis de rentabilidad financiera de los SAF se
tuvieron en cuenta varios indicadores, que incluian ¢l
valor actual nero (VAN)Y, la razdn bencticio/costo
(B/C), ¢ rerorno a la mano de obra v ouna
comparacidn con uscs alternativos de la tierra que, ¢n
fa mavoria de los ¢asos, fueron sistemas de produceion
de cultivos anuales. Ademds, se incluyd un andlisis de
sensibilidad de los resultados a cambios en el costo de
{os insumos v ¢n los precios de los productos. En
total se evaluaron 53 SAF: los sistemas analizados
incluyveron drboles intercatados con cultivos, cultivos
en callejones, drboles en lineas, drboles incercalados

Cuadro 1. Resumen de los resuftados de los analisis financieros,

AGROFORESTERIA EN LAS AMERICAS

con perennes, ¢l sistema aungya v bosqueres
{Cuadro 13

En ¢f 75% de los casos los SAF fueron rentables (con
un VAN positivo, a una tasa de descuento del 20%) v
¢l rerorno a la mano de obra por jornal invertido fue
superior al valor de un jornal Bl resultado demuesirs
que los SAF pueden ser rentables, pere que ¢f sistema
sea rentable no ¢s suficiente para convender a una
famitia campesina de adoprarle Otra condicion es que
¢l SAF debe rener la misma o mavor rentabitidad que
las otras opciones que tiene k familia para usar sus
recursos de ticera, mano de obma v ocapital Al
comparar los SAF con omras alternativas, éstos tenfan

oo

retornos por lo menos un 25% mayores en cb 40% de
los casos v, un 10% mayores en la mavoria de los casos
{cuadro 1)

En la mavorfa de los casos, la rentabilidad de los
sistemias era mas sensible a los cambios en jos niveles
de produccion v los precios para los producros

Sueldo | Periado de. o, Cnmpmdc
‘Promedio” [~ reembolso oo
Arboles Pron: | 2863 1300 [.79 34 165 +
intercalados Min -169 -366 .89 1.92 241 10 6f 6
con cuftivos Max. 3733 1604 259 7.09 370 60 302
Cultivos ¢n I'rom 1335 847 2.10 1.9 BRI 4 9
calivjones Min. i37 79 1.38 3.73 250 1.4 2
Max 4667 2585 3.87 i7.63 4 00 340 96
Arboles e Prom. 1426 761 1.63 20 11lé EY 4
CONTOrNOS Min. 1013 433 1.25 1.87 129 14 51
Max 3026 996 2,01 7.79 230 44 153
Arboles Prom. § 2867 1405 1.75 4.0 139 Es 3
interealados Min. 3324 963 1.7} 337 143 340 104
€ON purenncs Max 3461 1932 1.80 487 2206 0.4 188
Taungya Prom. § 6797 3368 150 1.9 53 + 8
Min, 261 -168 0.75 2.04 358 24 9
Max. 2289 9756 5.84 55.55 4406 10.9 124
Bosqueres I'rom 764 -33 0.97 9.2 12 10
Min -566 -536 0.16 { 150 5.0 5
Max 2433 222 1.43 795 370 20 19

Puenle: Cunent el af CATIE Inlorme teenice N*268.
Mol

Sine se indica fo contrario tedos los indicadares fueron calculados usando una 1asa de descuento de 20%: y o5 valores monetarios se expresan en dalares de SEVY

usando a tasa de cambia de 1992

a Costo de un jornal reportado pera el royecto donde ocurrieron los valores minimo y mdximo para ef retomo a la mano de obra
b Comparacion cen on us0 altemativa de I0s recurses: {++) mayor de 25% o mas (v} 10-25% mayor {} 10-25% menor



VOI 4 NCHs QUTURRE-DICIEMBRE

vendidos, seguido por los cambios en ¢l costo de a
mano de obra v de los insumos requeridos para
establecer v mancjar los sistemas

Los resultados demuestran que los SAF son renrables
v opueden competir con los usos afternativos de los
recwrsos de las familias camipesinas. No obstante, los
sistermas mas rencables no siempre fucron los mis
adoptados
establecimicnto de bosquetes en fincas fue ¢l sistema
con mavor adopcion, la rentbiidad de los bosquetes
fue menor a otras opclones agroforestales, sin

St bien en algunos provectos ¢l

embargo o mano de obra requerida cs menor.
Aunque mavor  rentabilidad
potencial, factores como ¢l riesgo, mano de obra, la
necesidad de hacer una inversion fuera del aleance de
ke familia campesing, as tradiciones o las creencias,
pueden limitar su adopcion. Las diferencias entre los
SAF las condiciones
especificas de los sitios donde estidn ubicados.

En la mavoria de los casos, ¢l objetivo original de los

hay  sistemas  con

estan mas relacionadas con

productrores que sembraron drboles en sus fincas fue
contar con productos aboreos para ¢l auroconsumo
Disponer de madera para la construccidn de casas v
para postes v lefia fue lo que motivé la plantacion al
principio Una vez sarisfechas fas necesidades de
autoconsumo, ¢l mercado  Hegd a tener mids
importancia. Asi, en los sitios donde habiz o se
desarrollaron mercados, estos fueron una motivacion
importante para la adopcion continua de los SAF. En
el caso de la costa sur de Guaremala, ¢l mercado de
postes para ¢l secado de tabaco fue la salida mds
importante para k produccion de drboles en fincas,
una vez gue se saturd la demanda de madera redonda

para la consoruccion.

2) Las condiciones bajo las cuales los SAF son
rentables varian.

La capacidad de generar beneficios de {os SAF
depende en mucho de las condiciones del sitio donde
se implementan. Los productos
provenientes de los SAF permiten una amplia gama de
adopciones para objetivos diversos. Algunos de los
casos incluidos en ¢l estudio demuestran la variedad
de usos y beneficios que pueden favorecer la adopcion
de los SAF: 1) Cortinas rompevientos en Costa Rica,
2) drboles sembrados en contorno con cultivos, ¢n ¢l
altiphino de Guatemala;  3) bosquetes v drboles en
lineas en la costa sur de Guatemala

El drea de Tilardn, en Costa Rica, es una zona alta
{600-1200 msnm), que recibe fuertes vientos durante
ciertas épocas del afio Fs un drea ganadera v fechera,

¥ servicios

con una produccidn de calé que estd avmentando
Pero es imposible producir caté en los sitios muy
expuestos al viento, en tanto gue la produccidn de
disminuve
producrores mantienen franjas de bosgue patural que
actian como cortinas v siembran fincas de darboles,
arbuszos v pastos de corte para proteger los cultivos v
los animales del vienwo

leche Tradicionalmente,  algunos

A mavés de un programa de
incentivos del gobierno de Costa Rica que comenzd
en 1989, se promovio el esmablecimicnto de cortinas
rompevientos v plantaciones.  La mavoria de los
productores  oprd  por  instalar  las
rompevientes, porque conocen sus benelicios Esee

cortinas

sistema resultd apropiado para la zoma, pues ofrecia
una proteccion que se traduce en mavor produccion
de café, leche v carne v por o tanto, mayores ingresos,
que justifican ¢l costo de eseblecer las cortinas,

En el alvplano de Guatemala, Ia poblacion sc
concentra ent zonas donde predominan las fincas de
0.5 a 3.0 ha En una de csas zonas, los campesinos
implementaron SAF  que requerian un mancjo
intensivo de las parcelas En esa drea rambién era may
tmportante la produccion de lefa, ka recuperacion de
la fertilidad v la conservacidn del suclo. En esee caso,
la escaser de lefa v ¢l tamafio reducido de las fincas
favorecics fa instalacion de sistemas mds intensivos v la
produccion de lena

El asentamiento La Mdquina, en fa costa sur de
Guatemala, presenta otras condiciones  En general las
tamilias tienen suficiente tierra para cultivar (5-20 ha),
sin necesidad de un mancjo tan inensivo como ¢l ded
aitiplano. En 1989, las companias tabacaleras
entraron en la zona v empezaron a comprar postes
para el secado de wabaco de plantaciones en lineas v

{as condiciones bajo las cuales los sistemas agrolarestales funcionan san muy variables en
este caso Cordia aifiodors con fijo! {Phasealus vulganst en Gudpilas (Foto L. Meléndez)




bosquetes. La presencia de proyectos de investigacion
que  demostraron el crecimiento  de  especies
promisorias, combinada con un mercado que
demandaba madera de plantaciones de 34 aios,
motivd 2 muchos campesinos para establecer SAF en
sus fincas. Eneste caso, debido af interés del mercado
y a contar con mayores extensiones de tierra, se ha
trabajado mas con drboles en bosqueres La presencia
de proyectos de investigacidn que demostraron cl
crecimicnto de especies promisorias, combinada con
un mercado que demandaba madera de plantaciones
de 3 a 4 aftos motivé a muchos campesinos para
establecer SAF eon sus fincas. En este caso, debido al
interés del mercado vy a contar con mayorcs
extensiones de tierra se ha mabajado mas con drboles
en bosquetes

3) Los SAF generan beneficios sociales y
ambientales, pero es dificil cuantificarlos.

Es diffci! cuantificar los bencficios sociales y
ambientates de los SAF, porque muchas veces ocurren
en lineas v pequefios lotes en fincas v no en bloques
continuos donde s¢ pucda medir la conservacion del
sucla, la proteccidén del agua o cualquier otro
beneficio No obstante, a aivel empirico, la

Cuadro 2. Estrateglas de extension en los proyectos estudiados

AGROFORESTERIA EN LAS AMERICAS

experiencia en América Central v el Caribe ofrece
algunas indicactones de los beneficios que aportan los
SAF:

En Honduras, El Salvador y Guatemala, los SAF
proveen diferentes productos arbéreos; en csta forma
s¢ protege ¢f bosque natural, que hubiera sido la
fuente probable para csos productos. En Honduras,
campesinos que antes sacaban todos los subproductos
arbéreos del bosque natural, estin usando los drboles
que tienen plantados en sus fincas En El Salvador,
una comunidad que antes producia carbén de la tala
del bosque natcural, ahora estd usando los drboles de
los SAF de sus fincas. En la costa sur de Guatemala,
si los postes para el secado de rabaco no provienen de
SAF en las comunidades, ¢s probable que los postes
hubicran salido de los manglares de la costa.

En Ledn, Nicaragua, s¢ establecieron cortinas
rompevientos para proteger la ciudad del polvo que
llegaba con of viento.  Hay indicaciones de que estas
cortinas han disminuido la cantidad de polvo v con
cllo, los costos que implica tratar los problemas de
satud ocasionados por élL

En Costa Rica, ia Liga Conservacionista dc
Monteverde ha promovido el establecimiento de

CosaBia | Talimnc 3 40 0 -
CACH 53 300 1. 4 v v v /
PRODAF 69 144 & v / v s v
COGIELBOS 19 1ne 13 v % 4 v
Repablica ENDA-Caribe 66 800 § /
Dominicass | FORESTA B 5 s / ' 4 4
Cuxiemala DIGERDS v 4 v v
Madelerta 30 16000 36 v ¢ 4 4 v /
DIGEROS-CARE |32 | 139 330/ / /
Ha . | PADF-Agroforestry {60 | F2OD- [0 4
s SCE-Maissade G| 20 FONG S [ v ' s
Hondurss: - | Bosque Lifofiado | 10 fas6: " 13200 i/ s /
o COMASA- - - {477 |isan s §3 o fivs / 7 7 /
LUPE. i [ P R47 T 193a) v ' v v
. Sierma de Omion . 17+ 9.0 43 [ v /
Nicaragua Corsings. - . 3080, 30600 § oo s v v
oL Rempevientos' 6.5 §500° 5 (200 e v
PROCAFOR ~ |11 i76s |30 1 v
. LaBsperanza - |l R
Panamsd INRENARE-- [ 18(10) 1 LB2(80) |0y | '4 s s s s
o CARE - 1E. | 43806000 |57 ] v /
MIDA-PAM . : SR PR
ElSdbvador  § CENREN-UNBP 10D | 3302 0. Y / v/ /
CENREN-Viseras £ I34° | 0883 {200 |/ s v v

Fuente: Currenl et af CATIE Inlorme {écnico, N*268
{ ) intica datos de las primeras lases de los proyectos

 Téericos que trabajan en el componenle forestal
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corfinas rompevientos para proteger la produccidn de
café y de leche  El incremento en la produccidn
debido a as cortinas ha hecho que los productores
estén mas interesados en participar en actividades con
fines conservacionistas, como fa proteccion y mancjo
de bosques remanentes voel establecimienvo de
cortinas mds anchas que sirvan como corredores
bioldgicos

Por altimo, los provectos estin mejorando ¢l
bienestar rural al proveer productos arbdreos, generar
emplee v aumentar los ingresos de fa poblacion. Un
cjemplo de ello es ¢l programa de reforestacion del
Centro Agricola Cantenal  de  Hojancha, en
Guanacaste, Costa Rica De acuerdo con un informe
preparado en 1990, los viveros comerciales que se han
desarrollado con programas de reforestacion v que
usan  teenologias  desarvolladas  ern Hojancha,
generaron 30,000 jornales en 1989 v la recoleccion de
semilla, otros 4,900 jornakes (Rodriguez-Paniagua et
al., 1990)

Las estrategias de exeensién que proveen incentivos
minimos combinados con asistencia téenica han
generado buenos resuliados.

Los proyectos que fueren estudiados usaron una
varicdad de esirategias de extension para promover ¢l
establecimiento de SA¥  El apove suministrado al
campesine incluye plantas regaladas, ayvuda en ¢l
desarrollo de viveros comunales, crédito v pagos en
efectivo como incentivo o préstamo. En el pasado, ¢l
uso de incentivos que representan un pago por irabajo
v que no son un beneficio directo de la siembra de
drboles ha sido problemdtico.  Los productores
siembran los drboles para recibir el incentivo y no
porque estén interesados en clos.  Pero cuando
reciben beneficios direcros de la siembra 0 conocen a
alguien que los ha recibide, se interesan en plangar v
cuidar los SAF por los beneficios que pueden
proporcionaries (Cuadra 2)

Por lo general, los proyectos que ofrecieron asistencia
téenica combinada con incentivos minimos, dejando
que el producror aprendiera a plantar y cuidar os SAF
en forma paulatina, han tenido bucnos resuitados.
Algunos de los mecanismos que han tenido éxito son:
viveros comunales y familiares, demostraciones,
asistencia récnica y entrega de plantas

El éxito de estos mecanismos parece basarse en lo
siguiente: quitar las barreras a la adopeidn y dejar que
el campesino inicic su siembra en pequefia escala,
como un periodo de praeha Luego, cuando ya sabe
manejar los drboles y conoce su comportamiento v los

4 N¢le OCTUBRE-DICIEMBRE

beneficios que e pueden aportar, aumentar la
cantidad de drboles instalados
permiten que la familia campesina (padres ¢ hijos)
aporte mano de obra a cambio de los drboles, fo que
climina un obseiculo importante para las familias de
recursos limitados: fa necesidad de una inversion en

Los viveros comunales

efecrivo. A la vez, los campesinos aprenden como
producir; al principio necesitan asistencia téenica, pero
después pueden desarrollar por si mismos sus propios
viveros.

4) Los proyectos han beneficiado a familias de
medianos y bajos recursos

Por lo gencral los provectos que promueven la
stembra de drboles, ademis de generar beneficios,
tiecnen como poblacién meta ios productores con
fincas pequenas v medianas Por lo tanto, s
importante determinar si los beneficios de los SAF
estdn llegando a esea poblaciéon meta. Los registros de
datos de los participantes en los programas de
extension  apovados por el Proyecro Madelena
incluyen ef ramaio de la finca  Los datos de log
participantes de El Salvador indican que el 40% de
cllos tenia fincas de menos de una hectdrea y la
mayoria habia plantado los drboles en lineas A nivel
ded pais, el 49% de las fincas tiene menos de una ha Si
fas familias con fincas de menos de una ha puceden
plantar darboles, los beneficios de los SAF estin
Hegando a los pequedtos y medianos productores

En Guatemala, los datos del estudio también indican
ta participacién de familias con fincas pequenas, La
excepeidn fue ¢l programa de incentivos en Costa Rica,
donde los participantes en los provectos de bosqueres
eran duecfios de fincas con un tamado superior al
promedio.  En este caso, los incentivos exigian una

plantacion de por le menos una ha. En otros lugares
de Costa Rica, doade el sistema con mayor adopcion

s

i gstablesimiznto de viverps comunafes facilitd la adopcidn de las sistemas agmfarestalos
Guapiles, Cosla Rica {Foto L. Meléndez)




fle ¢f rompevientos, ¢l ramano promedio de las #ncas
de los participantes fue menor que ¢l promedio para
b comunidad.  Enoese caso, la cortina avuda a los
pequeios productores a sembras café en un drea antes
dominada por fas fincas ganaderas

Lo gue queda claro en fa informacion de que se
dispone ¢s que los SAF han sido adoptados por
Familias con fincas relatdvamente pequenas v oque ol
ramafio de la finca ne limia muche la adopeion No
obstante otros facrores, como la falta de dinero para
imvertir, pueden limitar la adopcion en ol caso de
Funilias de eseasos recursos. Por lo general en los
provectos donde fue posibie Ta adopeion, ésta se Hevo
a cabo cuando los productores recibicron ayuda
mediante ¢} establecioniento de viveros comunales, ¢l
pago de tos costos de insumos o ¢l aporte de plantas
a precios subsidiados

GOMCLUSIONES = . . . . .

El estudio muesaa que instala drboles en fincas
medianas v pequefias puede, bajo condiciones
adecuadas, gencrar benceficios para las Familias
campesinas, las comunidades v para la sociedad. Pero
también muestra que es importante entender que fa
rentabilidad depende de tas condiciones focales v que
es preciso adaptar fos sistemas a esas condiciones. Es
importante schalar que son los mismos campesinos
quicnes mejor pueden juzgar si un SAF puede ser
beneficioso para cllos.  Por eso, una prictica de
extension que merece especial atencion son las visitas
de campo, en donde los campesinos pueden observar
distintos sistemas aplicados en fincas y seleccionar ¢l
sistema que consideren més adecuado para clos

Fl andlisis financicro ¢s una herramienta importante
para analizar diferentes sistemas y entender por qué
hay o no hay adopcién  Combinado
informacion sociocultural, avuda a entender mejor las
decisiones de los campesinos refacionadas con s

con la

adopcion de SAF. No se puede promover sistemas
que se cree que van a generar beneficios, sin analizar
fos  bencficios recibir los
campesinos de acuerdo a sus necesidades v bajo las

reales  que  pueden
condiciones locales de mercado. Las consideraciones
ccondmicas todavia reciben poca atencion en kb
investigacion v en los proyectos de desarrollo. Para
lograr niveles de adopcién  significativos, que
beneficien ¢l ambiente, las comunidades rurales v Ia
sociedad, ¢s preciso entender mejor comeo los SAF v
otras intervenciones puceden generar beneticios para la
familia campesina que justifiquen la inversion cn

AGROFORESTERIA EN LAS AMPRICAS

ticmpe, mano de obra v omros recursos de la finca que
Lsas intervenciones requicren.
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