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ITI - Introducao

0 problema basico para encontrar meios de quantificar cus-
tos e beneficios de uma Area protegida como um parque nacional nio

é novo. Conservacionistas sempre enfrentaram este problema tentando
determinar os valores de conservagao e expressar estes valores numa
linguagem significativa para o pﬁblico, e para os homens de decisoes
_elevadas. Enquanto os defensores de programas e projetos alternati-
vos tinham possibilidade de mostrar nmuméricamente os valores econo-
micos, oriundos de proveito de outras éreas, sempre foi diffcil pa-
Ta 08 conservacionistas'estabelecer valores monetarios para esteti-

ca, conservagao de Fauna e Flora, cultura, etc. A existencia des —

ses valores n3o 6 negociavel mas 6 muito diffcil quantifica-los.

Nos paises em desenvolvimento a falta de reconhecimento
desses valores muitas vezes é o maior obstaculo pars os conservacio
histas, em obter apoio governamental, no estabelecimento e adminis-
tragao de parques nacionais e outras areas protegidas.

Ainda n3o & aceito por todos que a conservagao dos recur—
sos naturais e culturais, e utilizagdo desses recursos, para provei
to benéfico da sociedade como por exemplo, o valor da recreagao no
campo, merece um tratamento igual politicamente e e economicamente,
como se da na saide publica, educagao e outras atividades similares
nao economicas. Os conservacionistas e defensores do meio ambiente
devem continuar a procurar meios para quantificar esees valores e
apresentar argumentos mais defensiveis em favor da conservagao do
meio ambiente.

Este trabalho nao pretende estabelecer a formula da avalia
gao dos numerosos valores intangiveis, que sao relacionados aos par
ques nacionais. fle tem como objetivo apenas a descrigao de diver -
sos custos e beneficios relativos a estas areas, e, apresentar a co

legao de informagoes relativas e éstes custos e beneficios de algms
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parques e reservas da América Latina. Esperamos, que estas informa-
goes .ajudem os conservacionistas, os governos, administradores de

terra e a populagao em geral na avaliagao relativa a conservagao.

Queremos chamar a atengdo que néste trabalho os custos e
beneficios ou investimentos e rendimentos tem um significado algo
discordante do normal. Déste modo o desenvolvimento rural, oportuni
dades de investimentos, opoitunidades de empregos, etc., sa0 consi-
derados benéficos ou rendimentos enquanto os conflitos nos uso da
terra, planejamento, aquisigao de terreno, etc., sao considerados
investimentos ou custos. Bste fato sera mencionado em diversos capi
los.

Foi feito um esfdrgo para coletar dados relativos aos bene
ficios e custos de um mimero estatfsticamente representativo de par
ques e reservas da América Latina, o que poderia ser usado para do-
cumeptar.o valor das areas protegidas. Mas nao tivemos sucesso como

esta descrito no capftulo seguinte, no {tem "colegdo de dados".

Pensando nisto esperamos que as informagoes apresentadas
trarao algum proveito, na tentativa de aumentar a eficiencia da ad-
ministragdo e manejo dos recursos naturais e culturais da América

Latina.

Bases estatisticas e colegfo de dados

Devido a inexistencia de relevantes dados estatisticos na
maioria das paises da América Latina, este trabalho se afastou da i

déia original de fazer um estudo comparativo de analises de custos.

0 fato de que cada pafs usa um sistema orgamentario dife -
rente e consequentemente atividades similares da programagao como
por exemplo, protegao ou servigo de visitantes sao muitas veézes lan
gados em categorias orgamentarias pouco especificadas como adminis-

tragao ou pessoal, o que impossibilita a determinagdo correta do va
lor aplicado atualmente no programa. Por esta razdo 6 praticamente
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impossivel comparar orgamentos entre os paises ou mesmo até entre

diferentes parques no mesmo pais.

Outro problema é que as informagdes estatisticas sobre di-
versos {tens que interessam neste estudo nao existem na maioria dos
pa..{ses.

Alguns désses dados que se baseiam em estimativas do gover

no, podem-ser inexatos. Devido a isso reduzimos a colegao de dados

para estes casos onde tenha sido poss{vel obter informagges exatas.

Sempre quando foi possivel e geralmente ligado a outras a-

tividades das viagens, os dados foram coletados.

Por isso a amostra obtida nao se pode considerar como esta
t{sticamente ao azar e nem sistematica, que Gbviamente transforma -
se em um poss{#el érro_na amostra. Qualquer estratificagao dos par—
ques nacionais nao podem ser consideradas praticavel devido as gran
des diferengas na maneira de administragao, as diferengas de recur-
sos naturais, financeiros e humanos disponiveis, e devido a imime —
ros outros fatores. Os resultados e conclusoes devem ser considera
dos, devido a isso, apenas como colegao de informagoes sem prova es

tatistica.
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A. INTRODUGKO GERAL NO SISTEMA DE PARGUES NACIONATS DA AMERICA
LATINA ;

1.

Retrospectiva historica

No infcio do século XIX foi introduzido na América Latina a ideia

de parques nacionais, quando o primeiro movimento de conservagao

desenvolveu-se e quando em seguida foram criados diversos parques
. r'd s » ~ - . ~ . . . N

mas ate uns anos atras nao existia uma expansao significante do

programa de parques nacionais desta regiao. '

A rapida destruigio e perda de pontos inigualaveis e do ecosiste-
ma, resultou a fundagao de varios parques na Ultima década.

Como resultado do crescente interesse na conservagao da heranga -
sultural e natural deésse continente, projetos de parques nacionais
ou reservas estao sendo incluidas em varios programas nacionais

de desenvolvimento da América Latina.

2. Distribuigao geografica

3.

A distribuigao de parques nacionais atualmente, segundo a lista
de parques nacionais e reservas das Nagoes Unidas preparadas pela
TUCN (International Union for Conservation of Nature and Natural

Resources), encontra-se no mapa N? 1.

Custos e Beneficios

0 estabelecimento e administragao de um parque nacional obviamen—
te requer certos custos financeiros, mas também produz resultados
benéficos. Alguns desses beneficios (e certos custos) sao conside
rados a ser economicamente intang{veis, isto significa a impossi-
bilidade ou dificuldade em medi-los. Exemplo désses beneficios in
tangiveis sdo as belezas paisagisticas, tradigdes culturais ou ™

{nas arqueoldgicas protegidas.

Existem muitos que julgam todos os beneficios como intangiveis,em

Ultina analise, porque eventualmente contribuem para a satisfagao
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do homem. Bntao o térmo "tangivel " refere-se a nossa habilida-

de de medir os beneficios.

Porém os beneficios intangi{veis considerados néste estudo, sao
mito reais e muitas vézes aparecem por meio de outros seth'es
nio separaveis, mas como parte integral ‘de outros bemeficios. Is
80 & o caso das paisagens e sua relagao com o turismo, material

] ~ ’ . . ~ ! ~
genetico e sua relagao a ciencias, ou recreagao e sua relagao oom

a saude piblica e o bem estar. Devido a dificuldade de medir és-
scs valores éles sio muitas vézes vistos por cima pelos polfiti —
cos, 1ideres governamentais como também pela populagso geral da

América Latina.

Bste estudo & uma tentativa de mostrar alguns custos e beneficios
da conservagao de certas areas cowo parques nacionais ou unida

des similares de conservagao.
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Referencia no Mapa

1. Santa Rosa g 36, Ttatiaia

2. ‘Tortuguero 37. Serra dos Orgaos
3. Cahuita " 38. Serra da Bocaina
4. Volcan Poas 39. Tijuca

5. Altos de Campana 40. E1 Rey

6. 1Isla Salamanca 41. Rio Pilcomayo

7. Tayrona - 42. Chaco

8. Sierra Nevada 43. TYoyoui

9. Archipielago "Los Roques" 44. Iguegu

10. Cueva de la Quebrads del Toro 45. Iguazu

11, Yurubi 46. Aparados da Serra
12. Henri Pittier 47. Fray Jorge

- 13, El Avila 48. San Miguel
14, Sierra Nevada de Merida 49. Santa Teresa
15. Yacambu 50. ‘Arequita
16, Guatopo \ 51. -Cabo Polonio

17. Las Orquideas 52. Easter Island

18. E1 Tuparro 53. Juan Fernandez
19. Canaima ' 54. Nahuelbuta

20, Purace 55. Congullio

2l1. Sierra de la Macarena 56. Laguna Blanca

22. (alapagos 57. Lanin :
23. Cutervo 58. Puyehue

24. Pacaya 59. Vicente Pérez Rosales
25. Sete Cidades 60. Nahuel Huapi

26, Mamu 6l1. Los Alerces

27. Pampa Galeras ' 62, Laguna San Rafael
28. Ulla TUlla 63. Perito F.P., Moreno
29, Araguaia 64. Pretrified forest
30. Chapada dos Veadeiros 65. Bernardo O'Higgens
31. Bresilia : " 66. Los Glaciares:

32. Lauca ' ' 67. Torres del Paine
33, Emas 68. Kidney Island

34. Monte Pascoal 69. Tierra del Fuego
35. Caparad 70. A.M. de Agostini

Tl. Cabo de Hornos
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4. Parques Nacionais e Reservas

d . ~ . . ld
B grande variagoes nas caracteristicas fisicas como tambem nos

motivos para o estabelecimento dos parques nacionais na regiaoc.

Os objetivos de alguns parques da América Latine, sao demonstra
dos na tabela N? 1.

De acordo com os critérios internacionais o parque nacional de-
veria tér um ecosistema inalterado, em conjunto com outros fatores ou
fendmenos naturais de alto valor cientifico ou estético. Hle deveria
ter também uma zona natural protegida, pelo menos 1.000 hec., e ao
mesmo tempo um orgamento suficiente para protege:,eficientemen*e os

recursos naturais.

Pelos 1fderes governamentais, legisladores e a populagao em ge-
ral da América latina a idéia do Parque Nacional muitas vezes 6 vis—
ta mm contexto diferente da definigao internacional comumente acei-
tada. A legislagio tambem muitas vézes ndo determina claramente as
definigGes e propositos de parques nacionais, assim é possivel consi
derar areas como parques nacionais, sendo areas de apenas alguns hec
tares, muitas vezes em condigbes completamente artificiais ou altera
das pelo homem como também permite usos incompat{veis, com criterios

internacionais.

De fato, em alguns parques nacionais da América Latina sao apli
cados todos os critérios internacionais, principalmente em relagae &

administragao, organizagao e aspectos de protegao.

Reservas equivalentes é um térmo usado para areas que cumprem oOs
requisitos de parques nacionais, relativa enquanto tiver uma prote —
¢ao geral, extensao acima do limite minimo e preservagao adecuada do

seu status.

As reservas equivalentes diferem dos parques nacionais em dois
. (< 3 . . 3 ~
criteérios: 1) - Como reserva estrita da natureza e onde a visitagao

piblica nio & permitida e, 2) Como Areas protegidas por outras auto-



B,

IV-B-1l

ridades nao sendo governamentais. Existem relativamente poucas dessas
éreas e muitas vezes a administragao é diferente dependendo da nagao,
devido a falta de critérios internacionais. Uma lista de parques na -
cionais e reservas equivalentes da América Latina, conforme a lista
das Nagoes Unidas, com sua respectiva extensao, encontra-se no Anexé
N2 1,

CUS'I’OS COMPREENDIDOS NO ESTABELECIMENTO E OPERACX0 DE PARQUES
NACIONAIS E RESERVAS NA AMERICA LATINA.

l. Recursos Humanos

No contexto désse trabalho, recursos humanos ou pessoais, neces-
sarios para a administragao e operagao de parques nacionais ou reser
vas, 820 considerados como custos ou investimentos, diferéntes dos

custos salariais.

Parques Nacionais tem uma extrutura administrativa relativamehte
complexa incluindo o planejamento, administragao, servigos aos visi-
tantes e protegao. Se o objetivo é alcangar uma administragdo efeti-
va, isso requer um investimento obrigutdrio do pessoal. Porem, dévi—
do a falta geral de verbas na América Latina e o pessoal com insufi-
ciente treinamento, raramente sao encontradas as condigoes ideais.Is
80 geralmente causa sérios problemas, num lado na protegao dos recur
808 e no outro lado nos preparativos necessarios o dos servigos aos
visitantes.

Devido isso, até agors programas adequados de protegao nao est@o
sendo implantados mesmo nos parques com adninistragao mais intensi -
va. Por exemplo, o parque nacional Santa Rosa na Costa Rica, consi-
derado como um dos parques com a melhor administragao da América Cen
tral, nao é capaz de fornecer umz protegao total para algumas espé-
cies selvagens contra cagadores furtivos e o Parque Nacional E]. Avi
la na Venezuela, um parque com uma das mais intensivas vigilancias,

tem problemas constantes com invasores.
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Tabela N2 1

Objetivos principais da fundagdo de alguns parques nacionais

o, .
e rTreservas da America Latina.

. Parques Nacioneais
P.N. Santa Rosa, Costa Rica

P.N. Volcan Poas, Costa Rica
P.N. Tayrona, Colombia

P.N. Salamanca, Colombia

P.N. Henri Pittier, Venezuela

P.N. Canaima, Venezuela
P.N, El Avila, Venezuela
P.N. Guatopo, Venezuela

P.N. Arquipelago Los Roques,
Venezuela

P.N. Iguazu, Argentina

P.N. Nahuel Buapi,Argentina

P.N. Tikal, Guatemala
P.N. Manug Peru

Reserva, Pampa Galeras Peru
Reserva Pacaya, Peru

P.N. Santa Teresa, Uruguai
P;N. Tijuca, Brasil

P.N. Las Orchideas, Colombia

P.N. Ilhas de Galapagos,Equador

Objetivos da fundacao

Protegao de pontos historicos e zo-
nas ecologicas.

Protegao de pontos geolégicos e zo-
nas ecoldgicas.

Protegao de zonas ecologlcas, paisa
gens e pontos arqueologicos.

Protegao de passaros e mangues.

Protegao de Flora, Fauna e bacias
hidrograficas.

Protegao de bacias hldrograflcas,
paisagens e pontos 1n1gualavels.

Protegao de bacias hidrograficas,
paisagens e areas recreativas.

Protegao de bacias hidrografiocas,
flora e fauna.

Protegao dos ecosistemas marinhos e
das ilhas.

Protegho de pontos inigualaveis,tu~
rismo, protegao da flora e da fauna

Protegao de paisagens e recreagao/
oportunidades turisticas.

Protegao de ruinas arqueologicas.

Protegao dg zonas ecologicas e re-
cursos geneticos.

Protegao da vicunha para sobreviven
cia da espécie e sua utilizagao.

Protegao da vide selvagem e do po -
tencial de pesca.

Protegao de rulnas hlstoricas e a-
reas de recreagao.

Protegao de areas de recreagio e
paisagens.

Protegao de orquldeas silvestres e
outras espeoles de flora.

Protegao de flora e fauna regional
endemica.

*» B possivel que a tabela nZo esteja completa.
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A tabela N2 2 moetra o mimero total de empregados, visitantes
amuais, visitantes por empregado, tamanho do parque em hectareas e
hectareas por empregado, em uma amostra estatistica de alguns par-
ques nacionais na Américe Latina. Existe uma série de fatores . que
sao determinantes no requerimento do numero de empregados. Bstes in
cluenm a atragao do parque, a infra-estrutura, a pressao humana e a

protegao especial requerida pela area.

Os parques localizados a distancia dos centros urbanos geral —
mente recebem menos visitantes e consequentemente necessitam de’ um
investimento menor no setor pessoal, mas a existéncia de ume grande
atragao, em alguns parques nacionais do continente, causa o contra-
rio.

Em 1971, os parques dos Estados Unidos, tiveram 16.129 visitan
tes por empregado, como mostra a comparagac adicional na tabela N®
2. Isso 6 um mimero de visitantes bem maior por empregado do que nos
parques da América Latina. Conclui-se que um desenvolvimento eleva-
do e um servigo de previdéncia organizado como os encontramos no sis
tema implantado nos parques nacionais dos Estados Unidos, mais visi
tantes baixarao o investimento no setor pessoal por visitante. Pro-
vavelmente se podevafirmar quz nenhum parque na América Latina te-
nha condigoes de receber maior mumero de visitantes, sem colocar os
objetivos da protegaio em perigo.

Nao obstante, a grande diferenga mumérica, comparandoﬁos Esta-
dos Unidos e a América Latina pode resultar, de outros fatores, co-
mo por exemplo a educagao do pessoal, estrutura social da sociedade
problemas na protegao muitas das vézes causadas pelo conhecimento
insuficiente e desrespeito tradiéional de certas leis e pressao da
subsisteéncia da agricultura e praticas florestais, que sao muito
maiores na Anérica Latina, e requerenm um investimento pessoal maior

por hectare.

Parece o valor que os parques nacionais representam para os nor
. (< ~ . . ~ A,
teamericanos e uma consequencia do respeito e coupreensao que eles
dispoem aos parques. A América Latina ainda nao chegou a éste nivel.
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Tabela N2 2

Mimero de empregados, visitantes anuais, visitantes/empregados,
hectares e hectares/ empregedo em alguns parques nacionais na
América Latina (1973).

Parque Nacional/ N¢ de Visitantes  Visitantes Mimero Hec.p/
Reserva B Te- anuais p/empregados Hectares Empregado

P.N. Santa Rosa,

- Costa Rica 18 15.000 833 9.904 500
P.N. Volcan Poas,

- - Costa Rica 14 60.000 4.285 4.000 285
P.N; Tortuguero,

.~ Costa Rica 1 - - 18.000 18.000
P,N. Tayrona,Colombia3ll 40,000 1.290 11.600 374
P.N. Salamanca,

Cololbia 31 15.000 483 21.000 677
P.N. Henri Pittier,

Venezuela 29 85.000 2.931 90.000 3.103
P.N. E1 Avila,

Venezuela 182 900.000 5.000 100.000 494
P.N. Guatopo

: Vene zge a 25 120.000 4.800 92.640 3.705
P.N. Iguazu. 9

: Argentina 49 200.000 4.020 -~ 75.820 1.547
P.N. Nahuel Huapi,

Argentina 164 300.000 1.829 785.000 4.786
P.N. Tikal,Guatemala 52 40.000 769 57.600 1.107
Reserva JUlla TUlla,

Bolivia 5 . 50 10 200.000  40.000
P.N, Mamu, Peru 10 13 1 1.532.806 153.280
Reserva Pampa Gale- :

ras, Peru 31 100 3 6.500 532
Reserva Pacaya,Peru 13 .- - 660.000 50.769
P.N. Iguagi,Brasil 44 325.000 7.400 170,000  3.863
P.N., Senta Teresa,

. Uruguai 85 250.000 3.000 2.700 31
P. Nu Sa-rl Miguel 9 ’

Uriguai 16 20.000 1.250 1.495 93
Reserva Cabo Poko-
nio, Uruguai 12 - - 14.250 1.216

Média ceeess. 43 124.000 2,000 203,000 15.000
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2. Custos Salariais

Os recursos humanos ou investimento pessoal envolvemtambém o desem—
bolso monetario direto para salario. Bste custo é a vpa..rte maior dos cus-
tos mobilidrios nos orgamentos dos parques da América Latina.

A Tabela N2 3 demonstra os)valores das despesas totais com pessoal de
alguns parques e também despesas com o pessoal em percentagem do capital
mobilizado total ou dos custos variaveis (isto é, salarios, mamitengdo ’
suprimentos, eletricidade e agua, etc.). '

Bn nddia, 77%do capital mobilizado & ga,sfo com pagamentos de sala -
rios, o maximo & de 97% e o minimo de 50%. Nos Parques Venezuelanos,até
o orgamento total & consumido pelo pagemento do pessoal. -

Lembramos que existe em toda parte uma deficiencia de fundos dispon_:\:
veis, e com este fato a percentagem'relativamente alta da distribuigao
- parcial do orgamento para salarios pode ser considefado uma politica da
administragao interma, em parte, devido a grande procura de emprego nos
paises em desenvolvimento. Poreém, isso também pode refletir parcialmente
a deficiencia administrativa e a falta de planejamento que as vezes des—
via partes do orgamento para outros setotes da administragao e desenvol-
vimento do parque.

Muitas vézes o interesse que existe em proteger reservas naturais do
pais resulte na deslocagao do potencial lumano para areas ameagadas, no
entanto, ndo existe ou ¢ muito dificil de obter uma sequencia na distri-
buigao do orgamento para manutengao, equipamentos e outras despesas ope-—
racionais. Esta falta de apoio operacional leva as szes, o pessoal para
trabalhar abaixo de sua capacidade.

Quando os parques nacionais ou reservas sao totalmente instaladas e
em funcionamento parece que a despesa com o pessoal diminue em relagao
de outras despesas operacionais. Por exemplo, em parques como Nahuel Hua
pi e Iguazu na Argentina, que teem uma estrutura administrativa e um de-

senvolvimento relativamente intenso, o orgamento salarial & apenas de
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56%e 58% das despesas totais mobilizados. Parece que quando o numero de
visitantes e o desenvolvimento cresce, necessariamente aumentarao as des-
pesag operacionais em relagao aos custos salariais dos parques, assim Pos

sibilitando uma administragao mais eficiente.

Pedricamente deveria ser possivel separar custos salariais e outros
custos relevantes, conforme as diferentes fungdes necessarias no funcio-
namento do parqué nacional, como por exemplo: diregao, administragao,pes—
quisa, plane jamento, protegio, servigo de visitantes, etc., poremynao con
seguimos devido os diferentes métodos organentarios utilizados, dos quais

. . ~ (< s p ~
- a maioria nao e especificado nem baseado nas fungoes.

3. Capacidade técnica do pessoal

0 "know-how " técnico e o treinamento podem ser considerados investi-
mentos ou custos na programagdo do parque, uma vez que a educagao do em-

pregado seja aproveitada nos parques.
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Tabel a N2 3

Despesa total com peésoa.l por ano e despesa com pessoal em % relativas
a0 total do orgamento variivel em alguns parques nacionais da' América
Latina ( em US$-Ano de 1972)

Despesas total Despesas com pessoal em

Parques Nacionais ou Reserva com pessoal % relativas a,o'total do
' por ano : orgamento variavels
P.N. Sentn Rosn, Costa Rica 19.400 %

P.N. Volcan Poas, Costa Rica 12,900 68 %

P.N, ‘I‘ayrona; Colombia 23.400 84 %

P.N. Salamanca, Colokbia 52.200 95 %

P.N. Henri Pittier,Venezuela 66.000 97 %

P.N, E1 Avila, Venezuela 522,000 96 %

P.i{. Guatopo, Venezuela 50.000 871 %

P.N. Iguazu, Argentina 78.000 56 %

P.N, Naluel Huapi, Argentina 200,000 58 % .
P.N. Tikal, Quatemala ~ 60.000 66 % '
Rgserva.Ulla Ulla, Bolivia 2.400 92 %
| P.N. Maru, Peru 10,000 - 50 %

P.N. Iguagu, Brasil ‘ 50.000 , 7%
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Tabela Ne 4

Total de Custos mobilizados, custos Doduwwnmnom\wmoamumm‘Q:m¢om BOdHHHNmnom\dumu&mbﬁouozmﬁom imobiliza
dos, custos HBOdPHwNm@om\woO¢mHemwm custos HBOdpwpummom\<wmp¢rb¢o en rp&ﬂbw Parques Nacionais da
Emﬁom Latina ( Ano- 1973 - US$) .

Parques Nacionais Exten— Total Cust. Mob./ Cust.Mo- Custos Imob./ Imobilizados
e Reservas sdo Hec.  Mobilizados Hect: bi/Visit. Imobil. Hect. p/visitante
P,N. Santa Rosa, Costa Rica 9,000 26,400 2.93 1.76 82,000 9.1 5.46
P.N. Volcan Poas,Costa Rica 4,000 18.800 4.70 0.31 36,000 9.0 0.60
P.N. Tayrona, Colombia 11.000 27.700 2.39 0.69 220.000 9.0 5.50
P,N. Salamanca, Colombia 21.000 54.800 2.61 3.65 °©  130.000 6.2 8.66
P,N, Bdnti Pittier,Venezuela 90.000 67.900 0.75 0,80 505.000 5.6 5.94
P,N, E1 Avila, Venezuela 90.000 539.600 6.00 0.50 = 290.000 3.2 0.32
P,N., Guatopo, Venezuela 92.640 57.100 0.62 0.48 36,200 0.4 0.30
P,N., Iguazu, Argentina 75.800 138.000 1.82 0.69 —_— - - —_
P.N. Nahuel Huepi,Argentina  785.000 340.000 0.43 1.13 _— - - —_—
P.N. Tikel, Guetemala 57.600 90.000 1.56 2.25 —_— - - —_
Res. Ulla Ulla, Bolivia 200.000 2.600 0.01 52.00 8.500 0.04 170.00
P.N, Manu, Peru 1.532.806 20.000 0.01 1.538.00 40.000 0.02 3.077.00
Res. Pampa Galeras,Peru 6.500 29.800 4.58 298.00 162.800 25.04 1.628.00
P.N. Iguagu, Brasil 170.000 65.000 0.38 0.20 _ - - —

» Oustos Mobilizados incluem salarios.
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No entanto, nao foi possivel se obter valores mméricos desta educa -
¢80 nos parques nacionais da,Américg Latina.

£ necessario um pessoal tecnicamente't;einado para desempenhar uma va
riedade de fungbes essenciais na diregao do parque nacional, incluindo ad
ministragaé, planejamento, protegao de- recursos naturais e dos visitantes
assim como da manutengao. A maioria dos parques atualmente necessitam a
admissao de pessoal treinado.

Em uma sélegao internacional de 20 parques nacionais que teem um to —
tal de 806 empregados com horario integral, 136 tinham treinamento técni-
co (17%). Aproximadamente 5%do total eram pessoas com alguma educagao de
nivel universitario. Porém, é possivel que existam muitas diferengas indi
viduais e significantes. O treinamento profissional tecnico que o pessoal
recebeu nem sempre é relacionado ao campo de recursos naturais. Atualmen-
te parece que muitas vézes o pessoal do parque 6 treinado em especialida-
des bastante diferentes, como arquifetura, administragao publica, contabi
lidade, etc. Apesar disso, a maioria é treinada em especialidades ligadas
ao parque, como agricultura e silvicultura.

Existe uma encrme necessidade de oportunidades de treinamento adicio-

nais para o pessoal na diregac dos parques nacionais.

4. Custos Mobilizados e Imobilizados

Foi feito uma tentativa de separar os itens do orgamento para poder

comparar os parques entre si, mas nao foi possivel por felta de dados, e.

ceto os cutos salariais (mobilizados e imobilizados). Nos custos mobiliza

dos, sao incluidas as despesas como por exemplo: sélérios, suprimento de
consumo, eletricidade, agua, gasolina e despesas anuais similares. Ag des
pesas imobilizadas, incluem despesas de casas e construgdes, infra-estru-~
tura, suprimentos nio consumiveis, como por exemplo: veiculos e equipamen
tos,.

A tabela N? 4 demonstra o total de custos mobilizados, total de cus—
tos mobilizados por hectare, e, total de custos mobilizados por visitan—
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te de alguns parques na América Latina. O total dos custos mobilizados in
" dica que os salarios sao inclufdos. Os,valores se referem a um ano (1973)

A amostra & pequena demais para se tirar conclusOes exatas, mas pare
ce que existem diferengas consideraveis de custos/hectare, ou custos/viq;
tante aplicados nos parques de um pals, e entre os parques de varios pai-

ses. .
Un parque relativemente pequeno geralmente tem despesas mais eleva —

das por hectare do que um pgrque maior. Istc significa Obviamente que ha
certas estruturas ou suprimentos comuns parz um parque, relativamente in-
dependentes da extenszo. Os custos por visitante parece ser menos ligados
ainda. Resultados extremos foram obfidos nas reserves Ulla Ulla na Boli-é_
via; Pampa Galeras e P.N. Manu no Peru; ambos, Ulla Ulla e Pampa Galeras,
sgo“reservas com objetivos claramente especificados, que nao tem atragao
para um grande mumero de visitantes. lanu é um parque novo, até certo pon
to destinado a preservagao genética e com acesso muito diffcil para visi-
tantes. Isso causa os altos custos por visitantes nestes parques.~

Deve ser mencionado, que em nenhum parque da tabela N2 5, podem ser
considerados conclufdos os investimentos programados pela administragao ,
como também nenhum parque ja alcangou a capacidade total de visitantes,tal
vez com excessao de certas regices do parque nacional do Iguazu. A visita
¢ao aumenta e naiuralmente os custos por visitante diﬁinuem até quando a

capacidade total & alcangada, e outros investimentos ulteriores serao ne-=

cessarios. : .

5 Investimentos. territorial

Degde parques nacionais e reservas sAo caracterizados pela relativa
extensio das areas, o investimento mais dispendioso é normalmente a aqui-
sigao dd real. A maioria dos paises da América latina estfo experimentan~
do uma pressao demogréfica nas terras e em consequéncia o sgu'Qalor aumen

ta rapidamente.
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A tabela N¢ 6, a’bresenta a area total dos paises com parques nacio
nais legalmente estabelecidos, a area dos parques nacionais e a percenta
gem do territorio nacional ocupado pekos parques nacionais.

Na América Latina quase 1% da area atualmente é considerada parque
nacional. No entanto existem grandes diferen¢as entre os pafses; Chile
por exemplo, decretou vastas areas no Sul e ao longo das Cordilheiras dos
.And.es\“ como parques nacionais, e tem atualmente 8% do territdrio conside
rado como parque nacional, enquanto que pafses como a Bolfvia, Paraguai
e Panami destinam cérca de 0.01% dos seus territdorios aos parques nacio
nais. “

;A. percentagem territorial de parques nacionais atualmente nos Esfa-
dos Unidos é de 1.34% e na Unido Soviética 6 de 0.34%. Bstes pafses tem
outro sistema de classificag¢ao territorial que proporclona protegao simi
lar a um parque nacional, mas usa.ndo uma outra terminologia e sao admi —
nistrados por outras entidades governamentais, como por exemplo os par —
ques dos estados, ou zonas de areas silvestres mas Florestas Nacionais.
Unma estimetive do valor comercial das areas dentro dos parques existen —
tes na América Latina, nio foi possivel de conseguir. Porém, a2 maioria
dessas areas teem um valor economico muito baixo, devido A ésses parques
serem localizados em regides distantes, montanhosas ou sendo areas difi-
ceis sem valor para a agricultura. Ocorrem certas excegoes. O Parque Na-
cional El Avila, préximo de Caracas, Venezuela, tem algumas’ areas que po
deriam ser usadas como areas residencinis com um valor comercial elevado
se isso fosse permitido. Para se ter uma ideia do valor atual comercial
das areas de parques nacionais na Ax_nérica Latina, fazemos ume estimativa
aproximada em média por hectare de US$~50,00 até US$-250,00. Isso demons
tra que seria vantajososproteger ou reservar é.reas para parques nacimais
enquanto as terras ainda sio avaliaveis e o prégo 6 baixo. Terras consi-
deradas parques nacionais teenm a tendencia de aumentar seu valor comer —
cial. Isso vale também geralmente parn as terras aos arredores.

Nem todas as areas atualmente designadas Parques Nacionais na América
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Latina s@o terras do Governo. Proprietérios particulares ainda seo presen
tes na maioria dos parques. A aquisigao dessas terrss é um processo muito
" demorado, depende da legislagﬁo de cada pa{s, a procedencia ncrmal 5 ad —
quirir a terra atraves da compra, poren em certas areas se torna necessa-
rio adquiri-las atraves de desapropriagaoc, normalmente um processo mais

demoradoj ainda existem casos por exemplo no Uruguei (Cebo Polonio) onde

o processo de desapropriagao j& completou 30 anos. Em certas instancias,

cono por exemplo na Reserva da Vicunha de Pampe Galeras nd Peru e no Par-
que Nacional Ajusco no México, as arens foram protegidas através de umcm
trato legal com os proprietarios. No parque nacional Ajusco, os proprie-
tarios mantém o direito a uma renda derivada do turismo e recreagdo na a-
rea. Agindo como cooperative, eles construiram restourantes, moteis, luga
res para acampamento, etc., supervisados pelas autoridades dos parques e
com a assistencia financeira do govérno. O acordo em Pampa Galeras, 6 o

seguinte; as autoridades devem administrar as reservas que pertencem a co
munidade, mas em troca disso, o governo construiras diversas entidades pu-
blicas, para o grupo dos proprietarios, como por exemplos um ambulatério,
escolas, reflorestamento de areas degradadas. Isso poderies ser uma solu—
g¢do praticavel em varias areas, mas deveria ser usado apenas onde as au-

toridades meximas do pafs possam gerantir a protegdo perpétus da area.

6. Conflitos no proveito das arcas

Entre os custos dn administragno de porques ha conflitos no proveito
das éreas. Quando se pensz em fundar um parque ou um. reserva deve ser ds
nonstrado que para o sTea especificada en discussao un parque traz o pro-
veito mais favoravel a area, ou que existem areas alternativas com capaci
dade de proporcionar beneficios provenientes de ~tividades opostas e al-
ternntivas n2o nceitaveis parn alcangar os objetivos dos parques nacio -
nais. Esto decisno deve ser tomada baseade nrs necessidades necionais q/
ou nos objetivos do pais. Isso apresenta muitas veézes um confronto primei

ramente com os interessados ou até com consideragdoes oficizis econamicas,
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Tabel a N2 6

o . 4 o .
Area total territorizl dos prises, area ocupad~ pelos parques nacionais e
, .

» . . . [ » . o o .
area dos parques nacionzis em % relative s areas territoriais totais na

América Letina

Km © Km®
Paises Lrea total Krea ocupnda lj‘N' en % da
territorial por P. N, area total

Argentina 2.776.656 26.707 0.96
Brasil 8.511.965 16.919 0.19
Bolivia 1.098.580 2.000 0.18
Chile 756.950 68.149 8.00
Colombia 1.138.000 11.731 1.03
Costa Rica 50.700 336 0.66
BEquador (P.N. Gala

" pagos) 283,560 6.910 2.44
Guatenmaln 108.889 672 0.62
Panama 75.650 26 0.03
Pareguai 406.750 550 0.01
Peru 1.280.219 20.690 1.62
Suriname 163.270 4.852 ‘ 3.00
Uruguei 177.510 194 0.11
Venezuela 912.050 17.193 1.88
Total ... (Kn?) 17.740.749 175.429 0.99

(media)
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assim criando conflitos de interesse.:

Devido a fragil economia de varios paises da América Latih.a;— iéé& RO ..
de significar um gério obstaculo na fundagao do parque. Sempre, quando far
possivel, a longa lista de beneficios nacionais devem ser levados em con-
sideragio contra os beneficios econdmicos de prazo curto pars permitir o
maximo de objetividade q}l:.mdo se discute proveiifos alternativos das érea,s

Naturalmente tgmbém deven. ser considerados os aspectos sacisis envoi_>

vidos, tanto relacionados aos problemas que surgirao por causa da mudanga

de status da propriedade ou usoy quanto a longa lista de beneficios pu—
blicos. '

Conflitos no proveito das areas oriundos da fundagao de parques ou
reservas sao relativemente comuns na Américe latina. Um exemplo & Guatopo
Parque Nacional na Venezuela, onde cerca de 5.000 fam{lias foram removi —
das das areas e recolonizadns. Néste. caso as necessidades i’nacionais e
objetivas eram muito claras, devido a ligagao direta do parque com a re -
serva da agua potavel de Caracas.

No outro lado e recém—criado parque nacionel Mam no Peri. Apesar da
grande extensao (1.500.000 hec) a fundagdo do parque causou poucos atri -
tos com outros interesses devido a sua localizagdo distante. (Meis tarde
comegou a exploragao do petroleo no parque, mas parece que foi resolvido
éste problema com um acordo).

0 fato que os conflitos sao uma consequencia da colonizagfo humana,
um criterio para a fundageo dos parques ne.cionﬁis e reservas antigamente
era a localizagio em aressnao colonizadas na America Latina.

Em alguns casos o governo oferece programa de colonizagao para colo-
car pessoas nas regides apropriadas para Parques Nacionais, mas onde o 80
lo é muito pobre pare a agricultura. Assim os colonos se tornaram mais po
bres e quando mais tarde a area for inclu,{da no sistema de parque signifi
cara despesas adicionais muito altas com a recolonizagao. Esses problemas
820 particularmente comuns nas areas florestais dos trdpicos umidos onde

a vegetagao natural da ume falsa impressao de fertilidade,
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C. OS BENEFICIOS DIRETOS E INDIRETOS DE PARQIES NACIONAIS E RESER
VAS NA AMERICA TATINA ' '

Esta parte leve em considerﬁggo os varios beneffcios oriundos de
parques nacionais ou reservas equivelentes na América Latina. O tér=
mo "beneficio" inclue ambos, estes que podem ser identificados facil
mente em valor monetario ou outros térmos quantificaveis por exemplo
taxas derivades de turismo e protegao de aguaj como também os benefi
cios menos quantificéveis, como por exemplo as paisagens protegidas

o,
e recursos geneticos.

1. Protegao de ecosistema

L4

Conforme a definiggo, um dos mais importantes objetivos dos par-
ques nacionais & proteger alguns ecoéistemas naturais, variedadgs e~
‘cologicas e recursos genéticos no seu estado natural de evolugac. Is
g0 & essencial, querendo preservar oportunidades para pesquisa biolé
_gica, agrondnica e médica e para servir de comparagao entre meios am
bientes,

Devido isto a protegao efetiva do meio ambiente § considerada um
dos maiores beneficios ou rendimentos do parque nacional apesar que

. . Y . ~ A,
seja dificil de se expressar isso em termos economicos.
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" Afim de avaliarmos como os parques naz América Latinalproveei atual-
mente ésta fungao prbtetora, o continente foi dividido em principais 2o
nas ecoldgicas. Além disso, existem varias maneirés de classificagao que
ppdem ger usadas na demonstrag 0 dessas zonas ecologlcas; neste traba —
lho foi aplicado o sistema de provincias_biologicas, usando a classifi-
cagao elaborada recentemente pela Uniao Internacional para a Conservagao
da Natureza (UICN)

A prov1ncla biologica & dlstlnguldc pelea sua vegetagao, flora e fau
ha. A aparenclq da vegetagzo predomlnante no seu ponto culminante cllqg
tico ¢ a primeira base no reconhecimento das provincias biolégicas (Dqg
mann, 1973). |

De acordo ao sistema de Dasmann¥ existem 28 provincias biologicas
na regiso neo-tropical da América Latina. Panami é considerado uma pro-
" vincia botanice separada. Ademais disso, a sub-regifio da América Central
tem 6 provincias bioldgicas (ver anexo II), j América Latina tem 4 pro-
vincias biolégicas, que pertencem a regifo, neo-artica. O sistema de Das
marm é um sistema muito generalizado e amplo, classificagoes meis deta-
lhadas 856 necessgriaé para especificagao dos estudos relativos a ocada
pa{s. Qé.dados disponiveis indicam que de 39 provincias botanicas da A-
mérica Latina, os 6 seguintes nao teem quaisquer areas suficientemente
protegidas: 1) Costa colombiena; 2) Floresta séca equatoriz;,na; 3) Flo—
_resta da Araucarla do Brasilj 4) Arbustos espinhosos da Argentlna; S)De
serto peruano e, 6) Atacama.

As informagSes sdbre a sub-regifio de América Central e a regifio ndo
| értiqa sho insuficientes mas pelo menos 5 provincias: 1) Campeches 2) -
Caribe-Pac{fico; 3) Cordilheiras Centrais;.4) Guerrero e, 5) Sierra Ma-

dre, tem ume ou mais Areas protegidas.

~ 3 . [
Mas as conclusoes devem ser tirades disso com coutela., Tambem pare-
. . s L
ce que o sistema de parques nacionais e reservas equivelentes da Ameri-
. . . . . R
ca Latina, abrange suficientemente o maiocr mimero dss provincias biold-

glicas da América Latina, encontramos pelo menos 3 pontos a serem lembra
dos:

# Dasmann baseou seu sistema em varios outros estudos.
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1 = Ha tendencias de selecionar parques nacionais com outros propositos
- do que a apresentagao de uma selegao representativa de provincias hio
;6gicas. Em consequencia disso, um parque nacional ou uma reserva ,
mesmo geograficamente localizado dntro de uma provincia bioldgica,
" ndo é necessariamente representativo.

2 - Considerando a imensa extensdo de algumas provincias bioldgicas,sem
divida existem variagoes locais de meio ambiente. O risco de nao po-
der abranger uma selegao representativa de uma area biologica vasta
apenas com um ou dois parques nacionais é certamente significativo.

3 = A extensao de um ecosistema escolhido e protegido € raramente ou mm
ca suficientemente grande para proteger éste mesmo ecosistema se as
terras nos arredores sao alterados.

A tabela N2 7 mostra o mimero de parques na America Latina classi-

. ~ . ~
ficados de acordo com as dimensoes.

A tabela mostra.a concentragao dos parques na categoria'de dimen —
soes menores; 65% dos parques tem uma extensao entre 1.000 e 50.000 hec
tares e 35% tém menos de 10.000 hec. Merece ser mencionado .que em varios
casos da América Latina dois ou mais parques sao unidos, e assim sehdo a
area real protegida é maior do que visto isoladamente..Isso é o caso com
os Parque Nacional Ios Glaciaras na Argentina e do Parque Nacional Tarres
del Paine no Chile e entre o Parque Nacional Lanin, Parque Nacional Na-
huel Huapi na Argentina e do Parque Nacional Puyehue no Chile, entre ou-

tros.

IN

Apesar do fato que ainda existem varias zonas ecologicas importan;
tes na América Latina sem a protegao suficiente e que diversas areas pTo
tegida sao muito pequenas, parece que se conseguiu'um considerével avan-
¢o na tentativa de conservagao nos ultimos anos. Alguns dos componentes

integrados na protegao do ecosistema vao ser discutidos mais adiante nos

seguintes capitulos,

N
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Tabela N°& 7

Parques Nacionais e Reservas da América Latina estratificados de
acordo com as dimensoes.

Mimero de Parques Na— ~__Krea total protegida em Hectares

cionais e Reservas 1000 1000-- 10000 50000 200000 500000 1600000
9999 49999 199999 499999 999999

Total 122 3 43 37 20 9 6 4

2. Fauna

Alén da discussio de alguns dados especificos da América Latina nes-
te capitulo, também sera debatido a vida silvestre em geral.

Un dos objetivos universais para a fundagao e diregdo da maioria dos
parques nacionais é a protegao de animais sélvagéns, especialmente em pe
rigo de extingao. Isso resulta do peneémento basico que a preservagao de
espécies selvagens traz certos beneficios para a sociedade.

Apesar de que 0s parques nacionais nao podem esperar em manter qual
quer espécies silvestres em quantidades para colegao, caga ou para des—
tinos similares, éles podem revresentar um importante papel na preserva-
¢ao das especies em extingao, especies que provavelmente no futuro terao
um velor economico, médico ou cientifico. Espécies désse tipo poderao se
reproduzir para tais finalidades em reservas, fazendas, etc. Um exemplo
é a Venezuela onde ja foram tomadas iniciativas para a fundagao de fazen
das de jacares (Caiman scHbrops) e capivaras (Hydrochoeri hydrochaeri) e
no Peru onde a reserva da vida silvestre no Pampa Galeras, ja mostrou re

sultados promissorios referentes a preservagao e tambem referentes as i

nalidades mencionadas acima de vicunhas (Vicugna vicugna).

£ um fato conhecido que ainda ocorre o desaparecimento de espécies
de animais que significa consequentemente perdas genéticas irreversiveis.

" De acdérdo com o IUCN, 112 espécies de mamiferos foram extintas desde: o
ano 1.600, além de 5 espécies onde ha certa divida se foram ou nao extin

- on,
w
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tas. Nao se sabe quantas espécies atualmente eStao ameagadas de extingao
mas em uma estimativa global se mencionam 500 espécies de mamiferos de
um total de 6érca de 3.500 espécies existentes atualmente. Os fatos que
determinam se uma espécie esta perto de sua extingao n3o sao realmente
conhecidos; pelo menos na maioria das especies. |

Os parques nacionais ou reservas fornecem amplas possibilidades para

estudos dentro dos padroes do comportamento das espécies, 0 que se torna

mitas vézes essencial para saber se a espécie tem poss1b111dade de so -
brevivencia. Exemplos do conhecimento desse tipo sao as relagoes entre
as ligagOes ao territério e a fertilidade da Vicunha (Vicugna, vicugna)
bem como uq'retarno da Tartaruga Verde do Atlantico as suas praias na-
tais (Chelonia mydas), (Bachmura Frank J.)*.

. ~ . ~ . . ®
A questaoyse a preservagao de todas as especies sempre é desejavel,

deve ser levada em pqnsideraggo. Isto pode ser uma quest3o de calculos
econamicos, porém, para completar calculos désse tipo, devem ser conside
rados todos os possiveis beneficios que a espécie traz no futuro bem co-
mo tambem os custos. Naturalmente isto & impossivel e consequentemente
qualquer extingzo de uma especie hoje pode significar uma perda séria ra
ra os homens de amanha.

Miitas das vezes torna-se dificil estabelecer-se a fungao de demanda
para a preservagao da vida S11vestre, e a sub-estimagao da demanda dos
consumidores em relagao a sobrevivencia de espécie & comum, uma vez que
esta necessidade raramente & expressa de uma maneira clara e de comum a-
oardo, a demanda no entanto, € claramente visivel na compra dos produtos
de origem animal na América latina, mas isso inclui ¢ problema uma véz
que as espécies silvestres normalmente sio propriedades do estado ou de
alguem, a pessoa que esta vendendo o produto de origem de animais selva-

gens talvez 80 quelra o lucro, mas consequentemente extermlna a especle.

% Varias segOes ¢ exemplos néste capitulo, sdo influenciados e forneci-
dos pelos trabalhos de Bachmura.

. -

[N
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Porém os benef{cios publicos ou sociais oriundos da sobrevivencia da es-
pécie muitas vézesygio'grandes e cont{mos, podem ser aumentados com es-
f6rgo relativamente modesto. A Quantidade da vicunha encontrada no Pampa
Galeras aumentou de 500 para 10.000, apgs 8 anos de protegaoc. O aprovei-
tamento da la, agora conéidergda como g mais fina do mundo, comegou na
fase experimental. Veja- o Demonstrativo N2 A. (Peru, Bolivia, Argentina
e Chile, assinaram um acordo proibindo a comercializagao de produtos da
vicunha ate 1.978). . .

As despesas de manutengao de uma espécie no seu estado natural nor -
malmente & baixa e nos parques nacionais significa um beneficio integral.
Porém, até custos elevados com a manuteng@o da espécie geralmente sao jus
tificados considerando possiveis beneficios vindos da espécie a longo mra
Z0.

No trabalho relativo a América Latina, talvez o uso de estatisticas
de outros pa{ees ngo seja apropriado, mas tendo em vista a colocagao do
valor da protegao da fauna nos parques nacionais como questao para as au |
torldades da Amerlca Latlna, talvez seja convenlente sumariar- alguns re—
sultados dos Estados UhldOS, levando em con51deragao ainda a falta de da
dos similares da América Latina. Atualmente, mais de 200 milhoes de pes-
soas visitam anmualmente os parques nacioﬁais.dos Estados Unidos. Embora
que esses visitantes tenham muitas vézes outros interesses, que a obser-
yggab direta da vida silvestre,’passeios organizados na natureza, obser—
vagao de passaros e fotografar a vida silvestre, atrai um mumero signifi
cante do to?al acima mencionado. De acordo com Bachmura, o levantamento
sobre récreagao no campo de 1965, estima que amualmente 19.8 milhoéa de
visitantes fizeram passeios programados na natureza; T.l milhoes observa
Tam péqsafos'e, 2.8 milhGes fotografaram a vida silvestre, com um total
de 147 milhOes de dias designadas a estas atividades. (O mimero hoje em
dfa, é muito maior). Isto reflete em parte, a demanda da preservagao de
espécies. N

Considerando outras formas da demanda de vidas silvestres nos Esta -
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dos Unidos, 28.7 milhdes de licengas para pesca e 20.8 milhoes de licen-
gas para cagas foram emitidas em 1.968. Em 17 anos éste mimero subiu 88%

e 65% respectivamente.

Pesquisas mostram que a necessidade de recreagac ligada a vida silves
tre aumenta junto com a renda e o nivel educacional. Essas tendencias sao
muito importantes para a América latina que pode tomar agora as medidas

necessarlas para satlsfazer esta provavel dema.nd.a no futuro.

Os dados relativos ao aspecto produtivo economico de vida silvestre
fora dos parques nacionais na América latina sfo insuficientes. Entretan—
to, foram feitos certos estudos indicativos. Alguns dados peruanos inte —
'ressa:fn especialmente e podem ser aplicados com cautela em outros paises
como na Bolivia, Equador, Golombia, Venezuela e Brasil. Os dados indicam
que 5.278.000 Kg. de varne de animais silvestres com um valor de US$.-
3.976.000 foram produzidos por 4 espécies de animais selvagens (Hydrocho-
erus hydrochaeris, Tauassu pedari, Tayassu tajacu e, Mazama americana),so

mente no Peru em 1970 (estatisticamente oficial). A Venezuela permitiu o-

ficialmente a caga de 40.000 capivaras em 19723 com uma média de 25 Kg de

carne esta espécie produziu 1.000.000 Kgs de ~-tme.

Dourojeanni, em um estudo feito em 1972 no departamento de Lorete, en
controu que 20% das proteinas da reagao da populagao local, era composta
de proteinas de origem de animais selvagens. Nao explicou a quantas pes —

soas refere—-se esta pesquisa.

No Peru & aproveitada a pele e o couro de cérca de 20 espécies. Duran
te os anos de 1966 a 1972, um total de 1.820.800 unidades'de peles foram
exportadas oficialmente com um valor de US$-4.248.300 (55% jacarés, 23 %
pecari e 10% veados). Durante os anés de 1966 a 1972 o Peru também expor
tou oficialmente 884.459 animais vivos com o valor total de US$-1.530.980

" Esses mimeros, baseados nas estatisticas oficiais para exportagao, in
dicam apenas o valor aproximado da vida selvagem na regiso amazonica do

Peru. Estae estimativas oficiais provavelmente nao mostram o valor total
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da exportagao dos produtos de animais selvagens desta regiso. Em 1972,Dou
rojeanni estipulou que o valor real de produtos oriundos ds fauna mencio-

nada da gegiﬁo tropical do Peru, alcangou o dobro de estimativas oficiais.

Fo Uruguai, a exploragac de LeGes Marinhos (Otarie byronia e Artece -
phalus asustralis) considerada ben controlada pelo govérno, obteve um ren-
dimento confirmado de 15.000 animais cagados amualmente por un valor das

peles de US$-560.000 alén de gordura e da carne (1972).

Até cgora spenas foi dada a referdncis quanto mo valor da carne de a-
ninais selvagens, peles, couros e animais vivos, como amostra estat{stica.
Outro produto de origen animal selvagen tem tambép un valor econdnmico mui
to alto como por exémplox 1a, troféus, pesca, passaros ou insetos. Atual-
nente se estipula que a venda‘de borboletas no Brasil, produz alguns ni-
lhoes de délares, considerado un lucro bruto'gem o desconto de Imposto.

Nao sera problenatico se esta retirade dbs produtos oriundos de animgis
silvestres provén apenas da reprodugac amal. Mas-ha fortes indfcios de
que esta sendo atingido o rebanho fundamental.

Deve ser mencionado que certos mimeros ou’ prégos usados nésses calcu-
los podem ser inflacionados, dependando/do gréu da extingao ou a raridade
das espéoies. Quando uma espécie ameagada 6 protegida e mais tarde os pre
gos do “produtq em méssa" e 5 "valor" de cada animal baixa, nao significe
consequentemente que o valor total da espécie existente também baixe. A
vicunha pode ser considera@a cono un exemplo dessa situagao mas deve ser

provado ainda.

3, Flora

A flora tem muitas coisas en comun com 2 fauna, considerando o valor
de protegao das espéoies e a perda de benef{Qios resultando da su~ exter—

minagao. Parques Nacionais representam um pepel importante na tentativa

de uma nagao evitar a extingao de especies Vegetais.
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Por esta razdo a protegao de espécies vegetais & considerada como um
rendimento ou beneficio direto dos parques e reservas. Espécies vegetais
podem ter um valor economico direto como por exemplo a madeira, plantas
medicinais e comestiveis, produtos de plantas ou outros derivados. Porem
quando os parques nao sad diretamente ligados as industries, as estat{s—
ticas existentes na América Latina com relagao a estes produtos nio sao
considerados relevantes para éste trabalho. Uma vez que ecosistemas dife
rentes foram discutidos em um capitulo especial, éste capftulo quer ape-
nas salientar a importénqia da preservagao de amplas Regices florestais,
especialmente dé floresta ﬁmida tropical, sempre quando haja necessidade

de preservar variagoes de espécie.

Anérica Central e América do Sul, tinham grandes areas da floresta

o umida tropical talvez hé mais de 60 milhdes de anos. Durante éste perio-

do, a floresta umida transformou-se no que ela é atualmentes um complexo,
um ecosistema de plantas mituamente dependentes e altamente adaptsdas ao
solo .tropical, geralmente pouco mutritivo. Recentes fotografias feitas '
por satélite mostram que a floresta da América latina esta sendo reduzi-
da répidamente e calculos indicam que dentro de 30 ou 40 anos s0 resta —
T30 poucas areas. A floresta dos tropicos Ymidos da América Latina & ca-
racterizada pelo mimero elevado de espécies, mas cada espécie so com al-
guns’exémplafes em cada area. Floresta Umida em outros continentes teem
a mesmas caracteristicas, mas as variagoes de espécies totalmente dife —
rentes. Uma caracteristica ecoldgica désse tipo de floresta e que a area
nunca voltara ao seu estado anterior apés uma destruigio extemsa e dura-
doura, mesmo dando a possibilidade de uma regeneragao natural. Parece
gser muito diffcil ou imposs{vel o reflorestamento artificial de muitas
espedies ddste tipo de floresta devido as interligagdes e dependéncias
entre as especies. Isso mostra a importéncia de manter protegida relati-
vamente grandes éreas da floresta umida. Deixando apenas pequenas faixas
da floresta Umida, nao garante a sobrevivéncia de espécies com suas ri —

N . . 4 . A .
quezas e diversidades, devido as caracteristicas desse ecosistema.



IV-B-35

Até agora foram feitos muito poucas pesquisas, especialmente sobre

espécies vegetais nos tropicos umidos e se relativamente.extensas areas
nao forem protegidas, em breve éste conjunto heterogénico de espécies se
ra ext1nto antes do infcio de sua exploragao.
' 0 recem fundado Parque Nacional Mamu no Peru, com mais de 1.500.000
 hec. de floresta virgem e o Parque Nacional Canaima na Venezuela atual —
mente com 1,000,000 hec. mas planejado para 3.000.000 hec., bem como ou-
tros grandes parques nacionais fundados em outros pa{ses da América Lati
na provam a crescente preocupagao dessas nagoes nesse sentido.

Deve ser lembrado que a'floresta umida tropical sendo o mais comple
x0 ecosistema com o maior mimero de espécies, outros sistemas podem ter
especies maié adaptadas e rarags

So podem ser evitadas perdas irreversiveis de espécies com consequen
cias economlcas desconhecidas no futuro protegendo um mimero representati

vo de todas as commnidades vegetais. -

A fabela N2 8 mostra uma selegao de parques nacionais e algumas es

pécies de flore ou fauna que correm o risco imediato de extingao.

4. Vigilancia ecoldogica

Ba uma rapida redugdo das @reas naturais e nao disturbadas na Améri-
ca Latina. Florestas sao derrubadas e queimadas e o desenvolvimento da a-

gricu}tura avanga constantemente em diregzo aos cantos mais distantes do

continente.

Mas ainda exlstem areas que nao sofreram grandes disturbios. Ereas
onde o ar ainda nao é poluldo, onde a agua tem apenas a contaminagao natu
ral e onde a flora e a fauna ainda se inter-relacionam sem pertubagoes. -
Hoje cientistas estao ansiosos em proteger algumas dessas areas que, ain-
" da restam para vigilancia bioldgicas e algumas organizagdes cientificas
estdo participando da fundagao de uma série destas reservas no mundo. in-
teiro. O Programs o Homem e & Biosfera da UNESCO tem - doste projeto.

Os parques nacionais ja existentes na América Latina, muitas veéses
teem esta fungao.
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Tabela

Ne 8

" Algumas especles de flora e fauna ameaga,das, em uma demonstragao 8=
tatlstlca de Parques Nacionais da Amerlca Latina.

Parques Nacionais

Alguns exemplos de recursos com relagao
& especies raras e a geneticas.

" P,N. Iguazuy Argentina
Nahuel Huapi, Argentina

' Reserva Ulla Ulla, Bolivia

P,N. Tlha de Salamanca,Colombia

P,N. Tayrona, Colombia
" P,N, Santa Rosa,Costa Rica

P.N. Tortuguero, Costa Rica

- P.N, Vbiqan Poas,Costa Rica

P,N, Tikal,
- PON' m,
~ Reserva Pacaya,

Guatemala

Peru
Peru

Reserva Pampa Galeras, Peru

PN, Canaima, Venezuela

P.N. Guatopo, Venezuela

P.N, Henri Pittier,Venezuela

Onga (Felis onca)

Huemul (Hippocamelus bisulcus)
Vicunha (Vicugna vicugna)

Miitas espécies de passaros raros.

Tartaruga verde, 50 especies de corais
Anta (Tapirus bairdii), Tattarugas(Lepi
dochelxs olivacea), especies da flora

endémica.

Onga (Felis onca), Tamandud (Me_c_o_gha
ga tridactyla), Peixe-boi (Trichechus
manatus), Anta (Tepirus bairdii), Tarta

ruga (Chelonia mydas, Eretmochelys im-—
bz_'ica'ba).

Quetzal (Pharomachrus mocinno), coruja
de Clank (Otus clarkii), Esquilo Poas
das montanhas( Syntheosciurus poaensis ) o
Veado (Mazama sarterii).

[ ”~ ~,
Varias especies da Amazonia.

Jacare, felinos.

Vicunha (Vicugna, vicugna), especies de
plantas raras (Budleia sp., Porylepis to

la).

L ., . Id A,
. Varias espécies de orquideas endemicas.

Mais espécies de orquideas endemicas,

' Qng&o

Mais de 530 espécies de passa,ros regls-
trados.




IV-B-37

De fato, como demonstra a tabela n® 9, alguns parques ja registram;&§
dos importantes que servem para analisar essas finalidades. Os governos
da América Latina comegam cada vez mais a levar em consideragao, no plane
jamento em desenvolvimento territorial os resultados das analises ecologi
cas climatologicas, hidrologicas e outros tipos de analises; os parques
nacionais teem um papel importante fornecenido esses dados para o proveito

nacional como também para o proveito internacional.

5 Pesquisa e treinamento

Un dos beneficios dos parques nacionais e reservas € a possibilidade
de funcionar como laboratorio do campo, oferecendo excelentes oportunida-
des de treinamento e pesquisa no.meio ambiente natural e relativamente pou

co disturbado.

Grupos de estudantes de nivel universitario e secundario usam muitos

parques nacionais da América latina as vézes ou regularmente. Os estudan-
tes que estudam as riquezés naturais e culturais muitas das vézes escre —
vem sua tese sobre os fendomenos que éles observavam nos parques; cientis-
tas individuais como tambem grupos de cientistas usam os parques para sais
estudos em grande mimero. En alguns parques da América Latina se encon —

tram pontos naturais de uma importancia cientifica mundial, como por exem
plo, o Parque Nacional das I1has de Galapagos no Equador e & Reserva Na -

cional de Vicunhas, Pampa Galeras no Peru que recebe a atengad dos cien —
tistas de muitos paises. No parque Nacional das Ilhas Galapagos foram rea

lizados cérca de 100 expedigdes cientificas nos \ltimos 10 anos. Alguns
parques nacionais, instalaram facilidades cientificas especiais devido a
éste interesse dos cientistas. Uma lista de alguns desses parques com as

suas vantagens, & mostrado na Tabela N2 10.
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Tabela

Bquipamentos Metereoldgicos e/ou Equipamentos para vigilancia do meio ambiente em alguns
, Parques Nacionais da Amperica Latina

N¢

9

Parque Pluvio- wwH.mB.w Evapo- Temp., Tempe

Bugrd Radiz Siomd Medigdo de Estagdg me
) - ~ do ratu- Vento . (rios, turbu tereologi-
Nacional , netro tro ragao Solo  Ta. grafo 1léncia,cor ca(Medigao
v MM%MM desconheci
da).
Guatopo . 4 2 2
Tayrona 1
El Avila 1l 1 1
Henri Pittier 1
Sbm Ulla
Santa Rosa 1 1 1 1l
Volcan Poas 1 . 1 1
Ilha Salamanca . 1. Em cons -
- A ‘ trugao.
Tikal - 1
Pampa Galeras 1 1 1 Novo em
construg.
Pacaya ‘ 1

N.B. ( A tabela pode estar incompleta ) .
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Fe 10

Facilidades cient{ficas em alguns parques nacionais da América Latina.

Parque e Pafs

Facilidades

Nahuel Huapi, Argentina
Iguazu, Argentina
Iguagu, Brasil

Serra dos Orgaos, Brasil

Tijuca, Brasil
Itatiaia, Brasil
Tayrona, Colombia
Tortuguero, Costa Rica
Santa Rosa, Costa Rica
Ilha de Galapagos, Bquador
Tikal, Quatemala

Manu, Peru

Pacaya, Peru

Pampa Galeras, Peru
Cutervo, Peru

Arquipélago "Los Roques", Ve-
nezuela,

Henri Pittier, Venezuela
Sierra Nevada de Méridas,
Venezuela

Yacambu, Venezuela

Museu. com laboratorios
Muééu, alojamento

Museu e laboratério
Laboratorios e alojamentos

Museu e laboratorio

Laboratdrio :

BEstagao biologico (Marinha)

Estagao biologica, particular
Laboratorio e alojamento

Estagao de pesquisa bioldgica completo
Pequeno laboratorio e Museu

Poquena estagao bioldgica,alojamento
Pequeno labomtorio (planejado)
Pequeno laboratdrio

Pequeno centro de pesquisas

. Betagdo bioldgica

Estagao bioldgica

Bstagao experimental de cultivo flo-
restal e de pesca.

Casas e auditorios.
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~ Estes 19 parques com suas facilidades sao selecionados de 58 par-
ques. Os outros nao fornecem facilidades, as informagOes eram insuficien
tes para as determinagoes se existem ou nao facilidades.
A tabela N2 11 mostra alguns dos estudos ou pesquisas iealizada.s

em uma selegao de parques e reservas.

6. Educagao publica atraves da interpretagac de fenomenos naturais

Un outro beneficio dos parques nacionais sao as excelentes oportuni
dades que éles oferecem, mostrando ao publico a importancia e o valor da
conservagac. Bste aspecto recebe uma especial atengao em muitos parques
da América Latina. Em 90% dos parques nacionais abrangidos em uma sele-
¢ao estatistica de 20, ha uma interpretagao dos fenomenos naturais ou e-
ducagao relativa ao meio ambiente, mesmo que essa selegao estatistica nm
seja representativa. Estas atividades de interpretagao e educagao variam
emn metodologia e sofistiéaq&'o. Caminhos com letreiros explicativos sao u
sados comumente; como também alguns tipos de centros para visitantes,que
variam em tamanho de quiosque informativo até a um grande museu. Folhe —
tos, anfiteatros ao ar livre, construgdes historices restauradas, guias
dando explicagoes ou exposigoes ao longo dos trajetos sao outros meios
para a disseminagao das informagdes ao publico. Essas iniciativas geral-

mente sao muito eficientes e chamam bastante a atengao do publico.

A tabela N? 12 indica algumas dessas facilidades educacionais,

encontradas em varios parques nacionais.

7. Turismo e recreagao

Muitas vézes o turismo e a recreagdo sao catalizadores importantes

na fundagao de parques nacionais pa América Latina.

0 turismo ligado aos parques as vezes geram benef{cios economicos
significantes, mesmo que ésses beheficios nem sempre resultam da existé'r_l.
cia do parque, mas sim desta grande area ou da regiao aos arredores do
parque.
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Algumas pesquisas relacionadas em diversos parques nacionais da América

Latina.

Parque Nacional ou Reserva

Assunto principal das pesquisas

P¢.N0
P.N.
P.N.

P.N.

Santa Rosa, Costa Rica

Volcan Poas, Costa Rica
Cehuita, Costa Rica

Tortuguero, Costa Rica

Reserva Pampa Galeras, Peru

P.N.
P.N.

Marmu, Peru
fhztervo, Peru

Reserva Pacaya, Peru

- P.N,

P,N,.

P.N,
P, N,
P.N.
P.N,
P' N.
P_.N,‘
P.N.

Canaima, _
El Avila, Venezuela
Guatopo,

Venezuela

Venezucla

Henri Pittier, Venezuela
Tayrona, Colombia

Ilha de Salamanca, Colom

bia
Ulla Una, Bolivia
Tikal, Ouatemala
Ilhas de Galapagos,

Byuador

Tartarugas marinhas, macacosy passa,ros e

" efeitos da queima na vegetagao.

Ecologia, biologia de lagoas c/ agua doce,
fauna e flora.

Ecosistema marinho, de flora Cahuita, Co
ral (recifes de coral) ,Biologia terrestre

Tartarugas verde do mar, ecologia dos pe-
quenos lagartos em uma praia tropical.Eco
logia de um estuario tropical.

Dinamica populaclonal de v1cunha, capaci-

dade e produgao de pastos. Substancias m -

tritivas de gramineas consumidas por v1cu
nhas. Parasitos de vicunhas.

Jacarés, passaros e antropologia.

Flora e fauna da area.
Recursos pesqueiros.

4 . [
Orquideas, samabaias e arvores
Roedores, vegetagao e passaros.

Roedores, Leismania americana, Onconcerco
sisy flevatomus.

Passaros.
Arqueologia, nutrigao de palmeiras, co —
rais, flora e fauna.

Pissaros da ilha, moluscos, flora, fauna
antomologia.

Vicunha (comegado)-
Arqueologia

Ecologia, evoluqao, flora e fauna. Vida
marinha.
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Os beneficios econdmicos do turismo dependem do grau da habilidade da
comunidade local.ou nacional em fornecer produtos e servigos solicitados
pelos turistas. O impacto economico miitas das vezes pode ser insignifi —
cante para a economia local da areas rurais perto dos parques na Ameérica
Latina, enquanto que pode ser um impacto positivo, oriundo do turismo, pa
Ta a econoﬁia nacional. Uma das rgzoes para isto é, que a falta de facili
dades e servigos na area do parquelleva os visitantes e agencias de turis
mo a tentar sair dos grandes centros urbanos onde podem ser encontradas
essas facilidades. Nos casos dos parques formados pelas ilhas por exemplo
a visita de navios de passageiros, que 530 essencialmente autosuficientes
.pode resultar em um impacto econdmico negativo para o pais. Néstes casos,

a cobranga de uma taxa de entrada pode ser uma solugao.

Miitas comodidades utilizadas pelos visitantes normalmente sao impor-
tadas de outras regides, e assim, o efeito multiplicador local pode ser
muito baixo, mesmo quando os negociantes locais gastem uma porcentagem al

ta dos ganhos.

No entanto, como o turismo é relacionado aos parques nacionais éle Po
de proporcionar uma contribuig¢ao substancial a economia nacional, como po
demos verificar nos Estados Unidos onde foi calculado que o turismo liga-
donaos sistema de parques nacionais teem uma contribuigao a economia na =—

. A I d .
cional, que representa 45 vezes o seu proprio orgamento.

.

A integragao dos parques nacionais da América Latina nos programas tu
risticos geralmente nao é muito desenvolvida. S6 agora éles sao reconheci
dos pelos paises desta regifio como uma importante atragao turistica e de—
vido a isto, todavia nao estao recebendo a atengao significante das orga-
nizagoes de turismo. O turista que visita a América Latina, procura mais
as areas especificamente raras ou paisagisticas e, nao necessariamente os
"Parques Nacionais". Um visitante nos Estados Unidos geralmente entende o
significativo do parque nacional, ey, assim muitas vézes éle quer visitar

qualquer parque nacional na regizo onde 6le esteja visitando.
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Tabel a Ne 12

Facilidades Para a e&ucaggb publica em alguns parques nacionais da

América  Latina -

~

Parque Nacional ou Reservas .

Facilidades

P. N.
P.N,
P.N.

P.N.

P.N,

P.N.

P.N.

P;N;
..
P.¥.
P.¥.

P.N.

P.N,

Dikal,

Sénta Rosa,

Volcan Poas, €Costa Rica

Tayrona, Colombia

Salamanca, Colombia

Canajma, Venezuela

El Avila, Venezuela

Guatopo, Venezuela

Iguazu, Argentina

Fahuel Huapi, Argentina

.

antemalq

Iguagu,
Puyehue,

Brasil
Chile

Congui{iio,' Chile

.Costa Rica -

1 Fazenda histdrica com exposigaes.

Livros e folhetos para venda.

1 Centro p/visitantes c/exposigdes ex
plicativas, servigo de gufas,folhetos
Guias por meio de fitas gravadas.-

Qiosque informativo, um trajeto natu
ral marcado, servigo de guia.

1 Centro p/v151tantes, mseu c/audito

rios e exposigoes. 1 cinema, 2 jardins
zoologicos pequenos, roteiros naturais
Guias.

Hotel particular que oferecem passeios

. con guias regionais.

1 Centro de visitantes. 1 fazenda de
café restaurada.

1 Centro de informagao para visitantes
2 mgseus,de engenhos antigos de agucarg
cafe, restaurantes. Guias e panfletos.

Grande rede de caminhos naturais pano-
ramlcos. 1 museu em Puerto Iguazu.Guias

1 Centro p/v151tantes c/exp081goes. 1l
mseu. Panfletos e Gulas.

"1 museu pequeno, panfletoé e livros.-

Guias. Roteiros.

Grande .rede de caminhos naturais.Cuias.
1 museu. Panfletos.

T Centro p/v151tantes c/exposlgoes e au
dltorlo, roteiros explicativos.

Roteiros naturais.

A

'#1 Centro de informagao para v1s1tantes.
.1 museu de um antigo engenho de agucar restaurado.
1 mseu de um moinho de café restaurado. Gulae e.
panfletos.
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Um outro fator negativo para o turismo pode ser a falta de cooperagao
entre os responsaveis oficiais de turismo e os responséveié pela adminig
tra@go dos paiques nacionais. Esta félfa de cooperagac ou ésses conflitos
geralmente sE@ baseados em um desentendimgnto'rec{pioéo no sefor dos obje
>tivbs e da resposanbilidade de cada parte. Um exemplo -comum, é a tentati-
v& dos agentes de turismo em mxplorar o potencial turistico econdmico ao

" maximo sem ter consideragao com as necessidades da conservagao, enquanto
que a administrag¢ao do parque, certamente muitas véﬁes considera o turis—
mo um périgo para a conservaqu e protegao do parque, logo paras alggns
parques o turismo em massa nao é desejavel devido a fragilidade dos Trecur
sos ou da caprcidade dos projetos.

Naturalmente existe uma relagao direta entre o mimero de visitantes
de un parque nacional e a infra-estrutura e o acesso que influencia par -

cialmente na grande variagao do mumero de visitantes dos par@ues nécio-—
nais da América Latina.
0 parque nacional Tijuca, lqQcalizado bem no meio do Rio de Janeiro, e
0 pargue nacional Manu no Peru, Que sé_pode ser visitado através de 'uma
expedigao, demonstram essa diversidade. Quando os parques nacionais ou.é
reas de recreagao sao localizadas perto de um centro arbano .e com acesso
facil & evidente que dardo maiores beneficios econdmicos, como também ou-
tros valores a commidade. Porém, serfa impossivel alcangar muitos objeti
vﬂa principais nos parques nacibnais ge a area fosse muito visitada, como
por exemplo, conservagﬁb do ecosistema, protegao da flora, da fauna, vigi
lancia do meio ambiente, além disso, os parques nacionais devem ser loca-
lizados onde os recursos justifiquem sua fundaqab. -
Mesmo que muitos parques nacionais da América Latina, nao tenham esta
tistica sdbre o n? de visitantes da irea, foi possivel conseguir-se dados
dos seguintes parques, referentes ao ano ae 1973, Tabela N2 13, ‘

0 TUCN, registrou 110 parques nacionais na América Latina. Admitindo,
que os 18 parques da tabela n? 13- sao representativos referentes aos nime



Tabela Fe 13

IV-B-45

Visitantes amuais em alguns parques nacionais da Américe Latina

Parque Nacional Pafs Visi 'I?altzs /Ano
1 P,N. Iguazu Argentina 200.000
2 P,N. Naluel Huapi Argentina 300.000
3 P.N. Iguagu Brasil 325,000
4 P,N, Brasilia Brasil 200.000
5 P.N, Itatiaia Brasil 80.000
6 P.N. Serra dos Orgaos Brasil 750.000
7 P.N, Tayrona Colombia 40.000
8 P.N, Ilha Salamanca Colombia 15.000
9 P.N, Galapagos Fyuador 6.000
10 P.N. Tikal Cuatemala 24,000
11 P.N. San Miguel - Uruguai 20.000
12 P.N, Santa Teresa Uruguai 250,000
13 P,N. Guatopo Venezuela 120.000
14 P.N, Canaima Venezuela 8.000
15 P.N. E1 Avila Venezuela 900.000
16 P,N, Henri Pittier Vene zuela 85.000
17 P.N, Volcan Poas Costa Rica 60.000
18 P,N. Santa Rosa " Costa Rica 15.000

Total [N N

3.423.000

T
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.

Tos8 de vzl.sltantes, e 0 n? total nos parques nacionais da América Latina,
seria a.pronmad.a.memte 21 milhoes. Isto significa 10% dos mimeros de nsi
tantes dos Estados Unidos. (Os Parques Nacionais dos Estados Umdos rece—
bem amalmente cérca de 200 milhoes de visitantes).

Na maioria das areas o mimero dos visitantes esta crescendo rapidamen
te. Tabela N2 14,

No seu trabalho economico "Viagem e os Parques Nacionais " E.W.Swanson
en 1969, estipula .que a média das despesas de um visitante no sistema de
parques nacionais norte-americano chege a mais de US$~15.00 por pessoa
diariamente. Bste mimero nao pode ser aplicado diretamente na Américé. la~-
tina, mas como faltam outros dados seria interessante calcular com este
mimer?, que é um valor baixo para os calculos por dia atualmente nos Esta
dos U, idos. Para o turista estrangeiro na América Latina provavelmente as
despesas 8ao maié altas e ainda provavelmente, mais baixo para os turis —
tas locais ou nacionais. Entretanto, usando US$-15.00 como média das des—
pesas por visitanter, considerando que cada pessoa permanece apenas um afa
como média., o total em dinheiro provindo diretamente das atividades de -
Parques Nacionais na Amdrica Latina serd de US$-315.000. 000/Ano. BEntao,
Swanson estipulou que 70% deste lucro atualmente sao destinados a. com-
pras fora da regigo ou importagoes, e usou um rmltiplicador de 2 5 para
calcular o total de beneficios liquidos do pals. Fagzendo um exerc:x.c;o ma--
temitico, isto dard um lucro liquido para a América Latina de US$-236.000.
000 anualmente.

0 calculo de um outro impacto economico mais real:".stico oriundo ‘do
turismo dos parques nacionais da América Latina tornou-se dificil para o
autor, devido a felta de dados disponiveis.

Examinando o impacto local direto, como base serve um levantamento
dos parques nacionais do Uruguai, alguns parques com uma visitagao diaria
alta, e acampamentos em quantidade nao registraram atividades economicas

significantes na regiao do parque; somente taxas diretas no parque nacio-
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nal Santa Teresa no valor de US$-75.000 por ano. No outro lado, para a
maioria dos visitantes de Sao Carlos de Bariloche a atragao e o parque na
cional Nahuel Hyapi. Sem duvida, S3o Carlos de Bariloche tornou-se o mdiior
centro turistico do Centro Sul da Argentina, com varios hotéis de diferen
tes categorias, pensoes e alojamentos. A cidade cresce répido e jé ofere-
ce varios tipos de servigos. Mesmo assim, a falta de estat{sticas dispon{
veis ao autoi; impossibilitam estimativas exatas sobre o impacto economi-
co do turismo.

A provincia de Chubut na Argentina fornece pelo menos ume indicativa,
onde US$-7.000.000 provinham do turismoj em 1972, de acordo com as estima

tivas economicas da provincia. A maior atragao da provincia & a reserva
de animais selvagens na Penisula de Valdeés, oferecendo a possibilidade de

observar de perto ledes-marinhos e. pinguins.

Nos levantamentos econgmicos o turismo ligado aos parques nacionais de
ve ser bem claro, que o turismo geralmente requer infra-estrutura qualifi
cada como também investimentos elevados e qualidades nos hotéis, transpor
tes, alimentagao, servigos, etc. Um parque nacional isclado sem facilida-
des 6u infra~estrutura "livres" talvez considera as despesés con a liga-
¢ao do parque ao sistema de estradas, eletricidade,telefones, servigo de
transporte‘aéreo, etc., assustadoras, Tambén podem existir despesas com a
commidade. O turismo as vezes causa tensao e conflitos com a populagao
local.

As oportunidades da recreagao no campo sao consideradas um motivo im-
portante na fundagao e administragaode muitos parques nacionais da Améri-
ca Latina. A tabela N2 15 demonstra o interesse dos paises em fornecer
certas facilidades para a recreagao. Pique-nique e acampamento sao as ati
vidades preferidas na maioria dos parques. As maiorias das atividades re-—
creativas requerem certas condigoes materiais e préticamente todos os par

ques nacionais na América Latina oferecem condigSés para acampamento e pi

que-nique. Um exemplo disso se encontra na tabela N2 16.
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Tabel a

Ne 14

Aumento de visitantes em alguns parques nacionais da América Latina
(1971 -1973 )

Parque Nacional e Pals P 97T A.?9°782 T5T3
P,N. Iguazu, Argentina 150,000 180,000 200.000
P.N. Iguagu, Brasil 300.000 310.000 325.000
P.N, Tayrona, Colombia 5.000 125.000 40.000
P.N, Ilha de Salamanca,Colombia . 10.000 12.000 15.000
P.N. Santa Rosa, Costa Rica 10.000 10.000 15,000
P,N. Volcan Poas, Costa Rica 45,000 55.000 60.000
P..N. Tikal, Guatemala 15,000 19.000 24.000
P,N. El Avila, Venezuels 600,000 750.000 900,000
P,N. Guatopo, Venezuela 100.000 120.000 120.000
P.N, Henri Pittiez;, Venezuela 80.000 85.000 85.000
P.N. San Miguel, Uruguai 10,000 15.000 20.000
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7. Oportunidades de investimento

Oportunidades de investimento sempre'sgo encontradas nos parques na -

cionais como também nas areas aos arredores. Muitas vézes os parques teem
una zona onde & permitida a construgio de restaurantes, hotéis, motédis,
etc. A filosofia de planejamento atual prefere afgstar hotéis e prbjetos_
similares dos parques menores. Foi comprovado, que projetos de turismo em
grande escala dentro do parque podem causar disturbios consideraveis para’
os valores do parque. Ademais das oportunidades de investimentos nos ho -
téis, restaurantes e equipamentos que podem ser alugados para pratioar es
portes, como remar, mergulhar, andar de eski, alpinismo e pescar, existem ‘
outros exeﬁplos de oportunidades de empreendimentos ligados ﬁos parques
nacionais. Desde os objetivos do parque. sempre incluem a conservagao das
atragSes existentes na drea, & Sbvio que os investidores ' nas facilidades
em fungao destas atragoes querem a garantia contra a destrirg¢ao deésas>a-
tragOes para as quais os investimentos foram destinados.

Um exempio da Argentina pode demonstrar uma oportunidade de investi —
mento (Ver Demonstrativo Grafico N® D), Recentes estudos no parque nacio
nal Iguazu, analisaram a possibilidade de investimentos e seu impacto eco °
nomico imediato. Baseada na tendéncia atual de visitantes, foi feita uma
estimativa para o periodo de 1972 ~1976 que propoe 1.500.000 visitantes

durante 5 anos.

0 plano de investimento inclue: . Custos em US$-
Melhoramentos nos roteiros 158.000
Cafeteria, restaurante : 50.000
Unidades sanitarias 12,000
Lotes de estacionamento _ 115.000
Ponte internacional de pedestres N 50.000
Roteiros com explicagoes 40.000
Servigos complementares,Hotel Cataratas . 42.000
Apresentagao de filmes 33.000
Para o setor da protegao o 60.000
Para o setor de servigo . ’ 40,000

Total... 600,000
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Tabel a Ne 15

Facilidades para visitantes em alguns parques nacionais da Ameérica

latina
Facili  Facilida Outras facilidades de
Parque Nacional dades p’ des p/a— alojamentos para visi-
) Pic-nic campamento tantes.

P.N. Tayrona, Colombia
P.N.

P.N, Volcan Poas, Costa
Rica

P.N. Senta Rosa, Costa
o . Rica
P.N. Henri Pittier,

Venezuela

P.N.

P.N, Canaima, Venezuela
P.N. Oyatopo, Venezuela

P.N.

El Avila,Venezuela |

10 unidade 40 unidade

Ilha Salamanca, Colom
bia

20 unidade nenhuna
3 terremss 1 terreno
30 unidades

Terrenos 1 terreno

- 8 unidades 10 terrenos

cobertas
4 unidades
comns

20 terre~
nos

31 unida-
des

13 terrenos

- Acampamento
livre

29 unida~ 4 terrenos

des se
paradas

Tikal, Guatemala 2 terrenos 1 terreno

P.N. Nohuel H,api,Argentina Varios Varios
P.N. Iguazu, Argentina Varios 2 grandese
.. varios peq.

P.N. Puyelue, Chile 2 grandes 1 grande

. terrenos terrenos

P.N., Conquillio, Chile - Varios 1 grande

.. terreno
P.N. Santa Terese,Uruguai Varios  Diversos

terrenos

Cafeteria(em constmggo)
Cafeteria

Abrigos

Hospedaria (us r;stﬁ—
B tog

Hospedaria (uso restri-
, t0)

Hospedagem (uso restri-
to),Bar e Restaurante.

Hoteis,restaurantes

2 Quadras de esporte e

recreagao

Hospedaria (:.sc):‘ restii-
o

Aprigo,Restaurante, Ho-

teis.

Hotéis, Restaurantes

Hotéis, Restaurantes

Restaurantes,cabanas p/
alugar
Cabanas p/ alugar

Restaurantes
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Calculo dos beneficios (1fquido) para o perfodo de 5 anoss

. Custos em US§-
1. Entradas . 300.000
2. Prégos de roteiro: Garganta del Diablo, a pé,
de barco, de onibus 60 % de visitantes - 135,000
Roteiro com explicagdes, a pé, de barco, de L
onibus: 30%de visitantes 45.000
Apresentagdo de filmess 30% dos visitantes 90.000

Taxa na ponte intermacional de pedestres: ‘
50 4 dos visitantes 112,500

Total cecececcccsce 682.500

0 prazo da restituigio & de 5 a 6 anos, dependendo do grau do interés
se. Os investimentos orgamentados e os rendimentos garantem uma rentabili
dade alta do projeto e 820 fiex:'.veis, mesmo se nem todos os investimentos
sejam efetuados, a rentabilidade & aijl;,a. Somente levendo em conta a co —

branga das entradas para as facilidades existentes pode se contar com um
lucro de US$-300.000 no per{odo de 5 anos. Este valor se refere ao parque
mesmo. Os beneficios para o munici{pio e para a} Argentina 820 'conéideré.ve;
. mente mais altos. Estes beneficios adicionais nao entram apenas devido ao
| efeito multiplicatdrio, mas também devido aos gastos adicionais com taxas
empregados, transportes, alojamento, etc., apésar que dever_n ser desconta-
dos as importagoes. Nao podemos esquecer que a ooﬂservaggo das recursos
naturais na area é o maior beneficio. Neste caso, & provavel que o turis-
mo reativou a conservagao demonstrahdo' os benef{cios econdmicos para o

.pafs como resultado de um esfOrgo na conservagao dos recursos.

8. Desenvolvimento rural

0 desenvolvimento rural geralmente 6 considerado um beneficio dos par
ques nacionais. Porém a fundagao dos parques nacionais ou re‘sérvas, nao
significa necessériameqte que o desenvolvimento rurgl comega na regiao do
parque. A capacidade da. area adjé,scente em absorver ou-aproveitar oporﬁi—

nidades benéficas 6riundas do desenvolvimento do Parque ou reserva, depen
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de da capacidade da populagao de investir no projeto, preéhcher oS cargos
disponiveis na organizagao do parque ou preparar seus produtos de uma ma-
neira que os visitantes terao interesse em compra-10s.

Pode-se fazer muito para aumentar os benef{cioé economicos local ou o-
efeito multiplicador através de uma administragao capacitada. Por exemplo,
deve-se ter cautela para assegurar a utilizagao da capacidade e suprimen-—
to local, e que os pedidos sejam feitos 4 diversos fornecedores.

Somente na Argentina (Nahuel Huapi, Iguazu e Parques Nacionais Lanin)
notamos qué parqués nacionais tem um impacto benéfico direto e signifi -
cante na comunidade rural local. '

Onde a Area protegida é atragao popular e significante, infra-estrutu
ras notaveis e o desenvolvimento s&o justificativos porque geralmente pro
vocaﬁ rea@Sés favoraveis para o desenvolvimento rural, apesar de que es -
sas reagles as vezes sao temporarias devido ao carater temporario destes
projetos como por exemplo: construgdes de estradas, construgao da rede de

comunicagoes, etc.

9. Emprégo conforme o nivel educacional

-Alguns dos {tens descritos no "Investimento" também trazem um beneff-

cio integral.

Fatores como a e&uqagﬁo e o trabalho sao investimentos. necessarios pa
ra o funcionamento eficiente do parque nacional ou da reserva. No mesmo
tempo podemos consideraf que o parque nacional oferece oportunidades de
servigo para pessoas de diferentes niveis educacionais, isso significa be
neficio. Determinamos ésses beneficios nos capitulos B.1 Recursos huma —
nos e B.3 Capacidade técnica de pessoal. A tabela N2 2, mostra o mime-
70 de empregados em uma amostra estatistica dos parques naciohaisina Aﬁé—

rica Latina.

10. Produgao de agua
A conservagio e preservag&b de correntes de égua podemnter uma impor

tancia econdmica direta para o uso justamente da Agua - agora e no futuro.



IV-B-53

..

Vérios rios, vindos de parques nacionais no continente, ja s&o aproveita-

- dos para a produgao de cnergia eléctrica, irrigagdes, navegagad, recrea —

¢ao e alguns sao destinados para ¢ aproveitrmento déste tipo no futuro.

Raragente a consorvegdo da agus 6 0 objetivo principal na fundagao dos

- parques naocionais, e na realidade nAo deveria ser o objetivo principal.No
- entanto, é uma fungzo veridica e muito importante de alguns parques nacig
. nais na América Latina, e muitas vézes foi o fator catalizante na funda —

‘éao. Por exemplo, é motivo para o fundagao dc alguns parques nacionais na

Venezuela, a proteg( o de 1mport"_ntes correntes de esgua. O parque nacional

Guatopo, é essenclv.l para o abastecmento de Caracas (Ver Demonstratlvo

~Ne C), e 0 parque nnciom.l Ca.np.q,m, protege un trecho muito importante pa

Ta a industria. do rio Carom. Se estas Areas nao fossem protegidas o for—
necimento de agu‘~ estana en pengo, em outros casos, 08 dlsturbms Ja che

garam a um ponto que se toma.ram necessn Arias as prmdenclas para a oon—
.:Q'

. servagao delas. Por exenplo, ..«mndagno do parque nacional Guatopo causou

a retirada de 5. 000 fa.mhas, uma, razao que 1ncth a 1mp0rta.ncm da con -
servagao da agua. Neturalmente e:nstem outros melos admmstrativos, que

podom garantir & mesma protegao de produqao de agl.u,, como os parques nacic
npis. Aprodugao de agua pode ser definida assm: ga.rant1r o fluxo regular

consta.ntes de qgua 11mpa, sen erosao ou sedlmentagao ou sen perigo de i-

nundagoes.

Aplicando os serv'lqos 1dm1mstrat1vos adequados e produgao de fAgue ro
de ser preservada, no nesno tenpo em que o Aren pode ser eproveltada para
a produgac de madeira, caga, recroaga,o,‘ ¢ etc.. 0 fato & quo parques na —

cioneis foram fundados nesses areas da Anérica Latina indicad que oexisten

outros valores na area do que aponas a protedao garantida ou que técnicas

~ adpinistrativas de outros sistena administrativo, legalmente usados, szo

desconhecidos ou nfo bastante desenvolvido para garontir a protegao das

reservas de ague.
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Tabela

Ne 16

. Bacias hidrograficas em alguns parques nacionais selecionados da
Anérica Latina

Parque Nacional e Pafs

Bacia hidrqgrﬁfica protegidas pelos
parques

P.N.
PN,
P.T.
P.N,
P.¥.
P.N.

P.N.
P.N.
P.N.

Volcan Poas, Costa Rica

Santa Rosa,
Tortuguero,
Tayrona, Colombia

Ilhe de Salamancé,Colombia

Costa Rica
Costa Rica

El Avila, Venezuela

Henri Pittier, Venezuela
Guatopo, Venczuclae

Canaima, * Venczuela

Reserva Ulla Ulla, Bolfvia

P.N,

Manu, Peru

Reserva Panpa Galeras, Peru

P.N,

Tikal, Guatenmala

22

Nenhuna

1 |

Alguns rips intermitentes
Nenhuria

39 + alguns igtermitegteé (a maioria
fornece agua potavel)

Varias, fornecendo ague potavel

18 (importante p/agua potavel)

'VArias. Trecho industrial de un gran

[ 4
de Tmo. .

1 significante

~

Alguns pequenos trechos de um grande
afluente do rio Amazonas.

1
0
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A tabela N? 16 nostra um qundro estatistico de parques nacioneis
com bacias hidrograficas. O térmo "bacia hidrografica" aqui 6 aplicado em
un sentido amplo, incluindo rios inportantes e de uma extensao significan

te e que comegam dentro do parque nacional.

11. Saude

A tendéncia da urbanizagao na Anérica Latina agravou os problemas so
ciais na maioria das cidades metropolitanas e trouxe graves consequénciaé
para a saude mental e fisica da populagao. NotouZse un aumento de crimes,
da frustagao e do isolamente. A falta de adequado planejamento de areas
urbanas para recreagac que até certo ponto podem reduzir tensdes, é seério
e os resultados sao vis{veis; 08 pequenos parques ng cidade, jardins zoo-
16gicos e jardins botanicos sao supervisitados. Raramente recebem essas
necessidades‘a atengao suficioente, @ muitas vézes isto & considerado como
a ultima prioridade na escala do servigo publico. O resultado 6 que 6 mi
to comum encontrar grupos moe fins de semana e feriados divertindo-se em
qualquer pedacinho verde da cidnde, da beirs das estradas e dos rios.

Parques Nacionais, especialmente aqueles perto de centros urbanos ofe
recem oportunidsdes para o povo descansar e reestabelecer—se tanto a sau-
de fisica como a mental. £ dificil estimar o velor econgmico disso, ape —
sar de que é facil compreender o valor soocial, norm~lmente. Oy porques nao .
cionais normalmente Yem uma rede de roteiros pers visitantes onde cles
podem passear e ver a paisagem natural ainda nao pertubada, e apreciar o

ar puro e a tranquilidade. Tembén sao promovidos passeios ao campo na ma-

ioria dos parques. Outras atividades f{sicas normalmente sao permitidas.-

Todas estas atividades permitidas nestas areas ajudan a preservar a saude

Néste contexto o aspecto de conservar a saide mental pode ser mais im
' portante que a conservagao de saide fisica. Parques Nacionais, oferecem o
portunidades iniguslaveis para o populagfo urbana sofrendo "Stress", de
relaxar o descansar em un a@biente natural e agradavel.
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-Tabel a

Ne 17

Pontos histdricos/arqueoldgicos em alguns parques nacionais da
Anérica Letina

Parque Nacional e Pois

Pontos Histdricos

P.N, Santa Rosa, Costz Rica

P.N,

Cahuita, Costa Rica
P.N. Toyrona, Colombia
P,N. Ilha de Splamanca,Colonbia

P.N. El Avila, Venezuela

P.N, Guatopo, Venezuela

Henri Pittier, Venezuela
Tikal, G,atemala

P.N.
P.N,

Reserva Panpa (Galeras, Peru

P.,N., Senta Teresa, Uruguai

P.N. Sen Miguel, Uruguai
P.N. Manu, Peru
Cannina, Venezuela

Ilha J,an Fernandez, Chile

PN,
P.N.
Chile

P.N. I ha de P&scoa,

Fazends reconstmida da época da Guer
ra entre Costz Rica e Nicaragua.lugar
de tres batalhas. Restos da cultura
indigena.

Alguns restds h:.storlcos do seculo 17
(conhoes, etc.)

Lrea con restos arqueoldgicos’ da cul-
tura indigena Tayrona (Pre—cglombiana)
Gltina ocupagao 450 anos atras.

Alguns restos de una culturo‘ indigena

Una estrada de pedra do seculo XViI,
de Gunira de Caracas. Ruinas de una

casa onde nmorava Hynbolt.Fazendas re
construidas.

Fazenda de_café restaurada (100 anos)
(EL Elvirg). Engenho d¢ agucar, res-
taurado p un ouseu, ruinas de una ve-
lha vila espanhola (Sar Antonio).

Una vila colonial perto do coste

0 fanoso centro iuperial e cerimonial
da cultura indigena dos Mayas, umitas
ruines ocon significativo mundial.

Ruinas dn cultura indigena dos Incas.
Construgoes especiais relacionndas a
cage da vicunha.

Fortoleza histdrica do periodo da ue
rra dos espanhois e portugueses.

Fortaleza histdrica do perfiodo da gue
rra dos espanhois e portugueses.,

Provavelnente existen ruinas do pern.o
do incaico. Varios aspectos de cultu—

. ro indigena atual.

Rica cultura indigena atual

glca.s histdrias dos pirntas e deporta
oS.

Ricas historias arqueoldgicas.Cabegas
de pedras. E culturas de pedras.
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12, Protegcno de pontos culturcis e historicos

Parques nacionais muitas vezes protegenm herangas cultural e histori-
ca do pais para sef apreciada atualmente e no futuroj em alguns casos na
Anérica Latina parques nacionais servieam para proteger estes resfiduos co-
mo também o ambiente natural por volta déles. Esta aumentando a conpreen-—
820, que nao apenas pontos historicos especificos merecen protegao nas tem
bén o seu cendrio natural. Eu outras partes do mundo, ireas como estas,as
vézes foram até modificadas para mostrar como elas eran no periodo especi
fico referente z2os pontos culturais e historicos protegidos. Até o momen-
to. isso foi feito raramente na América Latina apesar de que o interesse

P a . . -~
aunentou em adaptar. zonas especiais para alcangar ecse objetivo. As vezes
uma, paisagen con importﬁncia cultural e especial merece protegao mesmo se

nao houver nenhun ponto excepcional. Bstes cenarios culturais normalmente

necessitan de constantes servigos e cuidados para evitar o avanO'nétural
da vegetagao.

. . . . : ~ . ¢
Pontos historicos ou paisagens culturais normalmente serao incluidas
en_zonas especificas dos parques nacionais da Anérica Letina. A tabela N©

17 apresenta una selegao de pontos historicos enm alguns parques nacionais

da Anérica Latina.

13. Protecao de pontos pitorescos e geolégicos

Paisagens fantasticas sao un fator nornal e caracteristico nos par -
ques nacionais do continente. A raridade ou primazia da paisagem, normal-
mente inclue alguma formagao geologica da area. Montanhas, vulcOes, cata—
ratas, grutas, vales, lagos e ilhas rmitas vézes sao os pontos de maior
interesse.

A protegao_déstes pontos pitorescos para o presente e para o futuro,
prazer de.t9dos, representa un beneficio significante para a hunanidade e
deveria ser considerado como rendinento dos parques necionais, desde a
adninetragao evita atividades que poderian destruir estes recursos natu -
rais. Apesar de que é quase inpossivel aplicar valores monetarios na pai-
sager, ¢ um fato conhecido que un cenario magnifico representa lucro oxiun

dos de turismo, recreagao e pode causar orgulho de uma nagao sobre sua he-
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ran¢a da natureza.

A tapela N? 18, nostra une amostra estatistica de pnisagens ou ce-

. o . . . L . o
narios superlativos em alguns parques nacionais da America Latina.

Tabela N2 18

Paisagens unicas em alguns parques nacionais da América Latina

Parque Nacional e Pals

-

~ Ponto natural unico

P.N.

P.N.
P.N.

P.N.
P.N,

P.N,

P.N.

Canainay, Venezuela .

Iéizazu, Argentina e
Iguagu, Brasil

Volcan Poasy Costa Rica;

Vicent Porez Rosales,Chile

Torres del Paine, Chile

Arquipélago Los Roques,

' Venezuela

PN.
P.N.

P.N,

Cueva de la Quebrada del .

Toro, Venezuela
Ilha de Sglamanca,Colombia

Ilhas de Galapagos,Equador

Catarata mais alta do mundp (Salto do
An:jo 973 n).Fornagso geologica rara
1‘,1po de Roraima).

Una das cataratas mais extensas do
mundo(extensao horizontal de 2.700 m.
con alturs aprox. de 70 m.)

Una das naiores crateras verdadeira
do tundo (Dizmetro de 1,5 Kp aprox.) -

Un dos mais.belos e classicos estrato
vulcanico (oone verdadeiro),do conti-
nente coberto de neve.

Pasisagens de montanhas e glaciares

- inigualaveis

Un dos a.to:Ls de coral extremamente ray
ros no Atlantico
Formagao suprema de grutas

Formagao suprema de mangue e barrei-
ras de areia.

Ilhas e caracteristicas naturais sem
igual (flora e fauna).
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GRAFICOS DEMONSTRATIVOS
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A ZONA VERDE
R, : Modelo

Problenas do crescimento urbano

IV-B-64

EM VOLTA DE CARACAS - VENEZUELA
esquenatico siuplificado

Aprovagao' do.Plano da

[
Inicio Zona Verde

Ar pdluido k @
Deteriorizacao Panoramica en ‘I'Aprovagao do Plano da
Folta 'de oportunidades recreativas 1971 Zona Verde

1972
Fundada a Zona Verde
pelo decreto Presidencial

O decreto, regulamen

tos e o Plano refor-
cados.

Zona Verde
213 . 800 Hec .

BENEFICIOS

Linite naturalmente & area urbana

Ajuda a oxigenizagao do centro da capital
Fornece #rees p/recreagdo da populagao
Possibilita a produgao agricola por perto
econonizando despesas c/transportes
Protege o panoramico de Caracas

Regula e reduz a poluigao do ar

Reduz a pressao no sistema de esgoto
Reduz a pressao do sistema de agua (os 3
ultinos {tens devido a uma melhore na e
tkutura urbana ).

A inddstria pode ser locelizada nos cen -
tros satélites. ‘

Cria cidndes sateélites cort un meio anmbien
te nmnelhor.
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PARQUE NACIONAL SANTA RERESA - URUGUAI
DEMOBSTRATIVO GRAFICO DE INVESTIMENTOS E BENEFICIOS

-

!

' ; INVESTIMENTOS
2,700 ha de territdrio litgral

|5 Administradoras e Gerentes +
80 soldados

Custos de Construgao (sen dados) centro Administrativo- unidades sani-
tarias terrenos para acanpanmnentos, etc. ]

Despesas con plantagoes (A area foi préviamente desmatada com dunas de
areia movediga).

PARQUE NACIONAL
SANTA TERESA
o ;
Lren Recreativa Fun

dado em 1927-Uruguai

BENEFICIOS
Fortaleza histérica protegida
Praias arenosas no Atlantico e gzona litoral protegida
Egtabilizacao de dunes de areia
Nutria o os passaros c/Habitat protegidos
Taxas de concessao (quioaques)(sem dados)
Melhor sauide piblica devido a recreagao
Taxas oriundas de 200.000 dias de acampamentos US$ ...
15.000 aproxinadamente
Recreagao publica (diariz), pesca, natacao, passeios,efto
Fazenda modelo en funcionamento, lucro dos produtos da
fazenda
Educagao piblice em historia e natureza 1
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2.

3.

4. -

Se
6.

T.
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9.
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11.

12,

IV-B-66
BIBLIOGRAFTIA

BACHMURA, Frank T. The Economics of Vanishing Species.
Natural Resources Journal, Vol.ll, N9 4, Oct.1971.

BLOHM, Tomas. Comrem.encla de criar Crocod:.los en Venezuela con
fines economicos y para prevenir su extincion. Asocia-
0idn Nacional para la Defensa de la Naturaleza. Vene —
zuela. 1973. 33 p. (mimeografiado).

BUDOWSKI, G. El Manejo de Areas Naturales y Oulturales para fines
de conservacion. Una alternativa valida de Uso de la
Tierra. II Simposio Internacional sobre Ecologia Tropi-
cal. Caracas,Venezuela, 6-10-Feb.1973. 25 p.(mimeogra —
fiado).

Tourism and the Conservation of Naturej Confliot Coexis
tence or Symbiosis. Pacific Area Travel Asociation (PATAT
International Woskshop, Kyoto, Japan, 22-23-Feb.1973,IUCN
Morges, Switzerland, 1973. 7 p. (mimeografiado).

CLAHSON, Marion and KNET'SCH, Jack L. Eoonomics of outdoor recrea —
tion. Resources for the Future, Ind., The Johns Hopkins
Press, Baltlmore. 1966. 328 p.

CIRACY-WANTRUOP, C.V. Benefit, cost analysis and public resources
development. Journal of Farm Economics. 37 (4):676-689.
1955.

DASMANN, R.F. Classification and Use of Protected Natural and Cul-
tural Areas. International Upion for Conservation of Natu
re and Natural Resources. IUCN Occasional Paper N 4. Mor
ges, Switzerland. 1973. 24 p.

DASMANN, R.F,, MILTON, J.P. and FREEMAN, P,H., Ecological Prinociples
for Economio Dgvelopment. London. John Wiley & Sons Ltd.
1973.

DESHLER, O, William. Uso Miltiple de los Recursos Naturales Renova-
bles. S,ntiago, Chile. Proyecto FAO/RBF/TF-199, 1974.

HIRSCHMAN, Albert O. The Stratery of Economic Development. Yale Uni
versity Press Inc., Massachusétts, USA. 1958.

HOFFMANN  R.K. and PONCE DEL PRADO, C.F., El Gran Parque Nacional
del Mamu, Ministerio de Agmcultura—lnforme N2 17. Lima,
Peru, 1971. 12 p.

HOFFMANN, R.K. La Vicufia, S{mbolo Nacional, Zona Agraria V. Minis-
terio de Agricultura, ICA, Peru, 1973. 20 p.



IV-B-67

13.
14.
15.
16.

17.

18.

19.

20.

21,

22.

INTERNATIONAL UNION FOR THE CONSERVATION OF NATURE AN NATURAL RE- .

SOURCES (IUCN). Biotic Provinces of the World., IUCN Ocasio
nal Paper N® 9, Morges, Switzerland. 1974. 58 p.

INTERNATIONAL "UNION FOR THE CONSERVATION OF NATURE AND NATURAL RE |

SOURCES (IUCN). 1974 United Nations List of National Parks
and Bquivalent Reserves. Morges, Switzerland. 1974. 78 p.

KNEESE, A.V. The economics of regional water quality management.

Resources for the future, Inc., John Hopkins Press. Baltimo
re, 1974. 215 p.

THE CONSERVATION FUNDATION. National parks for the future. Task

Force Reports. The Conservation Foundation, 1717 Massachu -
setts, Averue N.W., Washington D.C. March, 1972. 48 p.

l{ILLER KENTON R. Some economic problems of outdoor recreation pla. '

-nn:mg in Puerto Rico. A dissertation submitted in partial

fulfiliment of the requirements for the Doctor of Philosophy
Degree. State University, College of Forestry at Syracuse U-
niversity, June 1969, 199 p. )

Conservation and Dgvelopment of Tropical Rain Forest A-

reas, XI QGeneral Asembly and 12th Technical Meeting of the
Intemational Union for the Conservation of Nature an Natural

‘Resources (IUCN), Banff, Canada, 1972. p. 259-270.

Development and Training of Personal.- The Foundation
of National Parks Programs in the Future. Second World Confe
rence on National Parks (IUCN). Yellowstone and Grand Teton
National Parks, USA. Sept. 18-27, 1972. p. 326-355.

Ecological Guidelines for the Management and Development
of National Parks and Reserves in the American Humid Tropics.
Meeting on the Use of Ecological Guidelines for Development

in the American Humid Tropics, Caracas, Venezuela, 20-22 Feb.
1974, 16 p. (mmeographecS (Presently in prepa.ratlon for the

. TUCN Publication New Series N2 31),

ORGANIZACION DE LOS ESTADOS AMERICANOS., Desarrollo Turistico de Gua

temala. Secretaria.Gemeral. Serie de Informes y Estudios N®
12. Washlngbon D.C 1974, 132 p.

El Turismo y- la Protecclon de las Areas Naturales. Secre-

taria General. Serie de Conferencias y Seminarios N? 1. Was-
hlngton, D. 1971. 48 p



23.

24.

25.

26.

27.

28,

29,

1V-B-68

OJASTI, JUAHANI and PA:DILLA, GONZALEZ MEDINA. The management of Ca-
pybara in Venezuela. Reprint from Transactions of the Thir-
ty-Seventh North American Wildlife and Natural Resources
Conference. March, 12-15, 1972. The Wildlife Management Ins
titute, Wire Building, Washington D.C. 20005. 1972.p. 268 =
277.

'lem, P.V. and DOUROJEANNI, M.J. Importancia de la casa para ali

mentacion humana en el curso inferior del rio Ucayali, Peru
Revista Forestal del Perd. Lima, 1967, 1(2): 10-21.

PONCE DEL PRADO, C.F. Iﬁforme Nacional sobre Fauna. Paper presented
to the Simposio International sobre Feuna Silvestre y Pesca
Fluvial y Lacustre Amazonica. Manaus, Brasil, 26 Nov.-1 Dec.
1973. Dlrecclon de Fauna Silvestre, Ministerio da Agricultu
ra, Peri. 1973. 49 p. (mimeografiado).

RICHARDS, P.W. The Tropical Rain Forest. Scientific American (New
York) 229 (6)s 58-67, Dec. 1975. p T3 Sci 1 (145-74).

SWANSON, E.W. Travel and the natjonal parks. An Economy Study. Na-
tional Park Service. U.S Department of the Interior, 1969
40 p.

TERBORGH, John. Faunal Bquilibria and the Desigg of Wildlife Presexr

ves. Departament of Biology. Princeton University, Princeton
N.J. 08540, 1973 28 p. (mimeographed).

TOVAR, A,, RIOS, M. and DOUROJEANNI, N.J. Observaciones sobre la
Fauna y su aprovechaniento en"Jenare Herrera' (Requena,Peru)
Dgpartamento de Manejo Forestal, UNA, la Molma, Lima, 1973

72 p. (mimeografiado).



IV-B-69

ANEXO I
Extenszo de parques nacionais e reservas em hectares ns América Latina

Parques Nacionais Hectares
Argentina A
Nahuel Huapi , _ 785.000
Los Glaciares o ' " 600.000
Lanin ' 395.000
Rio Pilcomayo ' 285.000
Los Alerces ' 263.000
Prito Francisco P.Moreno ' 115.000
Iguazu N N T75.820
Tierra del Fuego * 63.000
El Rey 44,162
Chacao 15.000
Laguna Blanca 11.250
Bosque Petrificado 10.000
Palmar de Colon - ' 8.500
Bolivia _
Ulla Ulla 200,000
Brasil - '
Tocantins 625,000
Araguaia . 460.000
Iguagu . 170.000
Serra da Boocaina 134.000
Enas 100.000
Brasilia 28.000
Monte Pascoal ' 22.500
Itatiaia : 11.943
Aparados da Serra 10,500
Caparad 10.435
Serra dos Orgaos 10,000
Sete Cidades 6.221
Tijuca 3.300
Chile
Bernardo O'Higgins 1.761.000
Laguna San Rafael 1.350.123
Albverto M, de Agostini 800,000
Hernando de Magallanes 800.000
Lauca 400,000
Villarica 167.000

(cont.)
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Parque Nacional Hectares
Chile
"+ --- Vioente Perez Rosales 135.175

Puyehue 117.000
Cabo de Hornmos T 63.093
Conguillio 40,000
El Guayaneco 30.498
Bahia Erasno 28.320
Torres del Paine 24.530
Juan Fernandez ' 18,300
los Paraguas 18.000
Laguna del Loja - 11.600
Isla Guamblin 10.625
Fray Jorge 9.960
Monte Balmaceda T+900
Nahuelbuta 5.415
Isla de Pascua 4.589
Huerguehue 3.900
Telhuaca 3,500
Paliaike 300%
Los Alerzales ' 1.230
Los Pingufnos (ilhas) | 97
Laguna de los Cisnes (ilhas) : 25

Colombia .
Sierra de la Macarena 600.000
El Tuparro 380,000
Purace : - 80,000
Sierra Nevada ~ 50.000
lag Orquideas o " 30.563
Isla de Sglamanca 21.000
Tayrona , ~ 11.600

Costa Rica
Tortuguero 18.000
Santa Rosa 9,904
Volcan Poas 4.000
Caluita 1.700

Repiblica Dominicana
Haina - Duey 5.030

Equador
Galapagos (ilhas) . 691.200

(cont.)
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Parque Nacional ‘Hectares
Guatemala - L
Tikal 57.600
Mexico |
La Malinche ' 41.711
Iztaccihuatl - Popocateptl 25.679
Zoquiapan : 20.454
Pico de Orizaba : 19.750
Bosencheve 15.000
Cofre de Perote 11.700
Lagunas de Chacahua 10.000
Lagunas de Montebello 6.022
Constituigao de 1857 5.009
Lagunas de Zempoala 4.669
Desierto de los Leones 1.900
Insurgente José M. Moelos y Pavon 1.813
Insurgente Miguel Hidalgo y Costilla 1.836
El Chico 1.835
Grutas de Cacahuamilpa 1.600
Suriname
Eilerts de Haan Gebergt 220,000
Tafelberg 140.000
Voltzberg Raleighvallen 564000
Wia=-Wia 36,000
Coppename River Mouth 12,000
Brownberg 11,200
Brinckheuvel . 6.000
Galibi ‘ 4.000
Panama ,
Altos de Campana 2.600
Paraguai
Yoyku{ 5.000
Peru o
Maru -~ . 1.532.806
Huascaran 85.000
Cutervo 2.500

(Cont;)



Parque Nacional

Uruguai
Santa Teresa
San Miguel
Arequita

Venezuela

Canaima

Arquipélago Los Roques
Sierra Nevada de Mérida

El Avila

Guatopo

Henri Pittier

Yacambu

Cueva de la Quebrada del Toro
Yurubi

Reservas

Brasil
Caracara
Sooretama
Nova Lombardia
Corrego do Veado

Serra Negra
Pogo das Antas

Costa Rica
Cabo Blanwo

Cuba

Cupeyal

El Cabo

Jaguani

Cabo Corrientes
Peru

Pacaya

Rmm;&ﬂgnm
Uruguai

Cabo Polonio

(oont.)
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Hectares
2,700

1.495
1.000

1.000 .000
225.153

1.172

10.260
T.535
4.932
1.578

660,000
6.500

14.250
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Parques Regionsis (nfo inclufdos nas tabelas anteriores) Hectares

Brasil

Sao Paulo

Morro do Diabo 37.157

Itatins 12.058
Campos do Jordao 8.132

Serra da Cantareira : 4.500
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II

Provincias biologicas e parques nacionais na

Anérica latina

Regiao Neotropical
Provingia Bioldgica

1.

2,
3.

4.

5e

6.
Te

Amazonia

Costa colombiana

Costa  baiana

Floresta decidua venezuelana

Floreste @ecfdua brasileira

Caatinga

" Gran Chaco

Floresta seéca venezuelana

Be
b
Ce

Qe

b.
Ce
d.

e
b.

8o
b.
c‘
d.
Q.

Qe

Qe
b.
Coe

Qe

b.

Parques Nacionais existentes

ou Reservas uivalentes

Marm  (Peru)

Pacaya (Reserva, Peru)

Sierra de la Macarena (en areas
isoladas nas montanhas,Colombia)

Nenhun

Serra da Bocaina (Brasil)

Monte Pascoal (Brasil)

Serra dos Orgaos (Brasil)
Tijuca (Brasil)

Yacambu (Venezuela) * i
Sierra Nevada de Mérida (Monta--
nhas, venezuela).

Itatiaia (Brasil)
Caparad (Brasil)
Amparados da Serra (Brasil)

Iguagi (Brasil)
Iguazu (Argentina)

Sete Cidades (Brasil)

Rio Pilcomayo (Argentina)
El Rey (Argentina) ,
Chaco (Argentina ) :

FEl Avila (Venezuela) **

Guatopo (Venezuela ) **

* maior parte floresta coberta de nuvens.

*#* major parte floreste tropical umida.
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9. TFloresta seca do Equador

10. Floresta da Araucaria brasileira
1l. Floresta Araucariana do Chile
12. Floresta pluvial temperada

do Chile

13. Sclerophyll do Chile

14. Llanos

15. Campos
16. Pampas

** major parte floresta umida

tropical.

C.
d.

(=1

f.

8.

i.

Qe
b.
Ce

€.

e
b.
Ce
d.
€.

Qe
t.

Qe

Qo
b.
Ce
d.

. O

ae.
b.

Henri Pittier (Venezuela) **
Yurubi (Venezuela ) **

Cueva de la Quebrada del Toro
(Caverna, Venezuela) *¥*
Arquipélago "Los Roques"
(Atol, Venezuela)

Ilha de Salamanca (mangues,Co
lombia)

Tayrona (Colombia)

Sierra Nevada(Alta montanha,
Colombia )

Nenhum
Nenhum

los Parcguas (Chile)
Conguillio (Chile)
Nahulbuta (Chile)
Villerica (Chile)
Los Alerzales (Chile)

Puyehue (Chile)

Vicente Perez Rosales (Chile)
Laguna San Rafael (Chile)
Alberto M.de Agsotini (Chile)
Cabo de Hornos (Chile)

Fray J,rge (Chile)
La Campana (CHile)

El Tuparro (Fauna Reserva,Co-
lombia)

Araguaia (Brasil)

Emas (Bresil) .

Brasflia (Brasil)

Chapada dos Veadeiros (Brasil)

Yoycul (Paraguai)

Cabo Polonio (Uruguai)
Arequita (Uruguai)



17.
18.

19.
20,

21,
22.

23,

24.
25.

25. '

27.

28.

Pampas | Ce

~

d.
Se

Arbustos espinhosos da Argentina
Patagonia , ae

b.

Deserto peruano
Atacama

Planalto guiano ae

O Norte dos Andes ae
b.

0 Sul dos Andes a.
b,

Ce
d.

.
h,
i.
Je
Puna Qe

Floresta coberta de nuvens
nos Andes Qe

Juan Fernandez - e

Ilhas de Falkland a.

Galapagos 8.
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Senta Teresa (uruguai)
Sen Miguel (Uruguai)
El Pamar (Argentina)
Nenhun ' o

Floresta petrificada (monumen-
to, Argentina)
Tierra del Fuego (Argentina)

Nenhum ( planejado )
Nenhum ( planejado )

Canaima (Venezuela)

Puracé (Colombia)
Las Orquideas (Colombia)

Cutervo (Peru)

Pampa Galeras (Reserva de fau .
na, Peru )

Bernardo O'Higging (Chile)
Lauca (CHile) =
Nahuel Huapi (Argentina)
Los Glaciares (Argentina)
Lenin (Argentina)

Los Alerces (Argentina)
Perito Francisco P. Moreno
(Argentina)

Laguna Blanca (Argentina)

Ulla Ulla (Bolivia)

Manu (Uma parte, Peru)

Juan Fernandez (o Arquipélago
total, e o Parque Nacional, a-
pesar de grandes disturbios)

Ilha de Kidney (Reserva Natural
Ilhas de Falkland)

Ilhas de Galapagos (80%e Par—
que.’ Nacional, Iyuador).
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34.

Panama

Regiao Neo-Artica
Provincia Bioldgica

14.

17o
18.
19.

Regiao Neo-Tropical
Provincia biologice da Sub-

Sierra Madre

Sonora
Chiluahan
Tamaulipan

Regiao da América Central.

20.

2l.

22,
23.
24.

25.

Campeche

Caribe-Pacifico

Sinaloa

Guerrero

Yucatan

Cordilheiras Centrais

Qe

b.

Ce
d.
e.

e
be.
Ce

8e

Qe

as
b.

Altos de Campana (Panama)

Bosencheve (México)

Insurgente J.M. Morelos y Pa-
von (México)

El Chico (México)

Grutas de Cacajuamilpa (Mexico)
Iztacciluatl-Popocateptl(Méxi-
co).

I,formagoes insuficientes .
Informagoes insuficientes

Informagoes insuficientes °

Tikal (Cuatemala)
Cofre de Perote (México)
Pico de Orizaba (México)

Santa Rosa (Costa Rica)
InformagOes insuficientes
Lagunas de Chacahua (México)
Informagoes insuficientes

Volcan Poas (Costa Rica)
Lagunas de Montebello (Mexico)





