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very close but has rhizomes, whereas D X umfolozi
lacks them, Henrad (1).

From data obtained in Brazil, Schank er al (2)
showed this hybrid to have the highest dry matter
production (30 008 kg/hafyr) of thirty Digitaria ge-
notypes tested. [t had the highest in vitro organic
matter dipestibility (68 16% ). The hybrid also tested
significantly higher in digestibility (P =2>>005) and in
dry matter yield (8.24 g/m®/day) than did four com-
mercial cultivars of digitgrass and Bermudagrass. This
combination of high yield with high quality is unu-
sual and is expected to lead to the plant’s wide utili-
zation for forage.

The hybrid Digitariz has been known and distrib-
uted under the number given the cross, x46-2. It orig-
inated from a crossing accomplished in 1965 between
Digitaria setivalva Stent (Plant Introduction No
299892) and Digitaria valida Stent (Plant Intreduc-
tion No. 299850). This cultivar has been named ‘Sur-
venola’ The widest use of ‘Survenola” will be in the
tropics. It is not adapted to the flatwoods soils of
Florida, nor will it grow north of Gainesville, Florida
(29°40" n_longitude 82° 19" w_latitude).
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Determinacién del periodo critico de competencia
de las malezas con el frijol (Phaseolus vulgaris L)
‘Muy Finca® en el invierno.

Summary. Under the conditions of Lambayeque, Perd,
a study to determine the critical pericd of competition of
undergrawth weeds with the cuitivation of beans (Phaseolus
vufgarisi 'Miuy Finea” was carried out in the Experimental
Station of Vista Fiorida with irrigation of pre-seed planting.
The resutts and the statistical analysis showed that: 1) the
treatments without weeds during the first 70 days and during
all eycle yielded 1 702 and 1 6386 kg/ha of bean,_ respectively
and 2} in the all cycle undergrowth weeded treatment, the
vield was onty 7371 kg/ha of bean, which is a 57% reduction
of the highest yield Regarding the effects of the under-
growth weeded ant un-weeded treatments an the bean crop,
the critical period of competence of the weeds with heans in
cort;ﬁjitions of t‘w%ga{ion of preseed planting goes from the
147" to the 70" days aftgr sowing of the crop.

En los campos de frijol si la eliminacion de las
malezas se realiza en forma inoportuna ocasio-
na una disminucién significativa de la produc-
cion De alli que surge la necesidad de conocer fa
época o periodo critico de competencia de las male-
zas con el cultivo,

Bajo ciertas condiciones las malezas causan efec-
tos severos durante ios primercs 30 dias del cultivo,
con reducciones de cerca del 50% de la produccion
(1} Sin embargo, el grado de competencia de las ma-
lezas con los cullivos varia con la especie, variedad
o cultivar v Ia densidad entre planias v en las male-
zas por la especie, densidad, distribucion y periodo
de competencia.

En Cuba, se considera para el frijol arbustivo var
Cueto que el periodo critico equivale a 50 dias (4),
considerdndose que la competencia de las malezas
deja de ser importante una vez que el cultive haya
“cerrado”™, cuando haya dado sombra completa
del suelo. Cultives como la yuca v la cafia de azilcar
tienen épocas criticas de competencia mds prolon-
gadas que cultivos de ripido desarrollo inicial como
el frijol y el sorgo (5, 6}

Materiales y métodos

Este trabajo fue conducido en invierno de 14980 en
la Estaciébn Experimenial de! CIAG-Vista Florids,
ubicads en la parte baja del Valle Chancay, Departa-
mento de Lambayeque, Peri

En este estudio, se probaron periodos sin infesta-
cidn de malezas de 14, 28,42, 56, 70, 84 dias y todo
el ciclo (100 dias), en contraposicidon con periodos
con maleza de 14, 28, 42, 56, 70 dias y todo el ciclo
(Cuadro 1). La siembra se efectud en un terreno
regado con anterioridad. Se usé el cultivar Muy Finca
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en un disefio de bloques completamente al azar, con
4 repeticiones. La evaluacién de abundancia de male-
zas se realizd contando el nimero de individuos por
especie dentro de los 2 surcos centrales de cada parce-
la experimental.

Para biomasa seea se colectd separadamente fa par-
te aérea de las plantas de malezas y del cuitivo; las
muestras se secaron a 70°C y se pesaron. La cosecha
se evalud con base en los rendimientos de grano en
kg/ha

Resultados y discusién

Las malezas que infestaron en forma significativa
fueron Amaranthus hybridus {yuyo), Bidens pilosa
(amor seco), Euphorbia hypericifolia (echers), Sida
paniculata (pichana), Pornulaca oleracea {verdolaga)
y Sorghum halepense (grama china)

Abundancia de especies de malezas. Las poblacio-
nes de A fyvbridus, B. pilosa y E. hypericifolia fueron
mayores en los periodos con maleza 84 dias v todo e}
ciclo debido a que en ellos se ocasiond menor nimero
de deshierba (Cuadro 2) Los otros tratamientos
muestran povlaciones menores, en concordancia con
la amplitud de los tiempos sin maleza, logrindose
valores extremos cuando se cortd la maleza con Smitc
durante todo el cicio

Se presentd una fluctuacion poblacional con los
demds tratamientos, como acontece con la especie
A Irybridus con 142 individuos en Sm 70 d, mientras
que Sm 14 d, solo tiene 40.5 plantas. Esto se podriz
explicar por las variaciones con que se presentan las
generaciones de las especies, mds aun cuando los
riesgos permiten reinfestaciones de malezas,

La maleza S paniculara infestd mis sipnificati-
vamente al final del ciclo del cultivo, es decir des-
pués de transcurrides los perfodos iniciales desma-
lezados, mientras que las especies P. olerucea y S
halepense manifestaron un comportamiento jrre-
gular con infestaciones 2 tiempos diferentes debido a
que poseen plasticidad y emergencia sucesional
{Cuzdro 2).

El tratamiento enmalezado todo el ciclo (Cmitc)
permitié el mayor numero de individuos en las 3
Gltimas  especies, debido 2 que no se le practicé
deshierba alpuna

Produccién de biomasa del cultivo y de las male-
zas. La produccion de matera seca mds significativa
de frijol se logro cuando el cultivo estuvo sin malezas
todo el ciclo o los primeros 70 dias (Cuadro 3} Sin
embarge, el periodo Sm 70 d no diftere de Cm 42 d
y Cm 28 d, a su vez estos tratamientos tienen produc-
ciones similares a los siete siguientes y esto significa
que la formacién de biomasa vegetativa de frijol es
influenciada mayormente por [z presencia de malezas
durante las 4-6 semanas iniciales lo que necesaria-
mente no sucede con f produccidn reproductiva.

En el Cuadro 3, se observa que la mayor produc-
cion de bjomasa en los grupos de malezas monocoti-
ledoneas y dicotileddneas acontece cuando se permi-
ten periodos mds largos de infestacion (Cmic,
Cm 84 d, Sm 14 d) confirmando comportamientos
similares en otros cultivos (3)

Rendimientos y porcentaje de reduccién dei peso
total del grano de frijol. No hubo diferencias signi-
ficativas entre los tratamientos desmalezados a los
70, 84, 42 y 56 dias y enmalezados 14 y 42 dias

Cuadro 1. Caracterfsticas de los tratamientos en estudio, Estacion Experimental del CIAG~Vista Florida, Lambayeque, Perl. 1979,

Clave Caracteres Dins de los deshierbos

Sm. 14 dias Desmaiezado 14 dias 7° din, partiendo de la siembra

Sm. 2B dias Desmalezado 28 dias 77 dizy 21% dfa

S, 472 dias Desmalezado 42 dias 17,21°, vy 35 dia

Sm 56 dias Desmalezado 56 dias 7°,21°, 35° y 49 dia

Sm 70 dias Desmalezado 70 dias 7°,21°, 35°, 49° v 63° din

Sm. B4 dias Desmalezado 84 dias 79,217, 35°, 49°, 63° v 17° dia
Sm.1c Desmalezado todo ef cielo {100 dias) 7°,21°, 35%, 49°, 63°, 17°, v 91° dia
Cm 14 dias Enmalezado 14 dias 14°, 35°, 49°, 63°, 77°, v 91° dia
Cm 28 dias Enmalezado 28 dias 28°,49°,63°, 77°, v 91° dia
Cm. 42 dias Enmalezado 42 dias 432°,63%, 77°,y 94° dia
Cm 56 dius Enmalezado 56 dias 56°,77°, vy 91° dia
Cm. 70 dfus Enmalezado 70 dfas 0%,y 91° din
Cm B4 dias Enmalezado 84 dias 847 dia
Cm e Enmalezado tedo el ciclo (160 dias) sin ningin deshierbo
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Cuadro 2. Abundancia en nimero de las diferentes especies infestantes en ¢l cultivo de frijol (Phaseolus vulgaris) ‘Muy Finca'. Estacién
Experimental del CIAG—Vista Florida, Lambayeque, Peri, 1979,

Tratamientos Amaranthis Bidens Euphorbia Sidu Portidaca Sorgluan
Irybridus pilosa hypericifolia paniculata oferacea halepense
Cmic 516.2a* 278.7 a* 2472 2 g* 89.7 a* 62,7 a* 540 a*
Cm 844 22400 99.7h 6700 132 g 222 bed 1535 bede
Sm42d 156.2bc 76.7 be 522be 537 b 182 cd 6.5 de
Sm 74 d 142 0be 57.7be 6150 5070 31.2 abe 150 bede
Cm14d 140.2be 63.2be 622 bc 372 bede! 43.0 abc 190 bed
Sm 36 d 1222 bed 84.70 26.2be 46.7 be 230 bed 7.5 cde
Sm28d 1187 bede 33.7d 53.0bc 422 bed 67d 32 ¢
Cmd2d 1117 bede 41.2¢d 52.0bc 17.5 ebg 555 ab 11.7 bede
Cm56d 69 7 cde 56 2he 40.5be 385 bede 405 abe 28.5 ab
Cm 28d 45.0 def 42 7cd 59.7h 250 defg 30.0 bed 157 bed
Cm70d 41.0ef 57.7be 2532¢ i55¢ 367 abe TET be
Sm 144d 40.5ef 550cd 30.0be 505 be 50.2 ab 225 be
Sm B84 d 2821 615be 61 0bc 492 be 46.5 abe 17.7 bed
Smic 220fF 11.0d 10.0c 21.5 delg 35.0 abe 9.5 cde
CV.=171% CV =166% CV.=23 0% CV. =145% CV. =1%% CV.=243%

*  Fon las prucbas de Tukey, aquellos tratamientos que muestran la misma letra son significativamente iguales entre 51

Cuadro 3, Produccién de biomasa (g/6 m?} del cultivo y de malezas monocotileddneas y dicotiledoneas. Estacién Experimental del

CIAG—VYista Florida. Lambayeque, Perd. 1979,

‘Fratamientos Plantas de frijol Malezas monocotiledoneas Malezas dicotiledbneas
Smic 628 7a* jore 6.2 h*
Sm 704 6135ab 2i4cd i91 {g
Cm424d 543 7 bed 22 1ed 44 4 de
Cm284d 541.5bed i7.3cde 51.0 cde
Cm i4d 514 5de i1 7 def 167 ig
Sm84d 511 0ede 328¢ 384 ¢
Sm424d 503 2 cde 55¢ef 122 gh
Sm284d 498 0 cde 13 2def 48 8 cde
Sm6d 491.7 cde 12 0 def 209 ¢
Sm144d 486.5 def 352¢ 475 cde
CmS6d 494 5 def 684D 546 cd
Cm 70 d 443 5 ig 1387a 614 be
CmB4d 442 2 fg 126 2a 73.6 sb
Cmte 35t 7g 150 7a 854 2
CV =127% CV.=6.8% CV =9¢6%

*  Fn las prucbas de Tukey, aquellos tratamicntos que muestran la misma letra son significativamente iguales entre si

{Cuadro 4). Sin embargo, los tres nltimos ya ocasio-
nan pérdidas de mas del 19% del rendimiento, que
se incrementan en los demds periodos ¢ incluso en el
tratamiento con malezas todo el ciclo se llega a obte-
ner solo 731.2 kgfha que con respecto a Sm 70 d
significa una reduccidn del 57% de la produccion

La poblacién de malezas es minima al injcio del
cultivo debido a las Isbranzas previas a la siembra
en hiimedo v por eso, las acciones de competencia
no son pronunciadas. Por ello, en el tratamiento
enmalezado 14 dias, el rendimiento no disminuye
significativamente, mientras que en los tratamientos



COMUNICACIONES 331

Cuadro 4. Rendimiento y porcentaje de reduccion del peso total del grano de frijol. Estacién Experimental del CIAG—Vista Florida,

Lambayeque, Perd. 1979.

Tratamientos Promedio kg/ha* Produccién % Reduccion %
Sm70d 70208 100.00 0.00
Smte 1 636 66 ab 96 12 388
Cm i4d 1 50041 abe 8815 1} 87
Sm 84 d 1 495 00 abe 87 83 12.17
Sm42d 137500 abe 80 78 19 22
Smsed 133416 abed 78.37 21.63
Cm424d 1330006 abed 7814 21.86
Cm 56 d 1298 75 bed 76.26 23.74
Cm 284 127291 ede 7473 2527
Sm 284 115291 def 6768 3232
Sm l4d 1 065 00 def 6255 3743
Cm 70 d 1037.50 def 64392 39.08
CmB844d 1029 16 ef 6045 319.55
Cmte 730.25¢ 4294 5706
CV =122%

* Ln las pructas de Tukey, aquetlos tratamientos que muestran Ia misma letra son significativamente iguales entre si

con malezas 42 v 28 dias ya se ocasionan reducciones
del rendimiento en 218 y 25% . Con respecto a los
iratamientos desmalezados, los que permite mayores
reducciones de la cosecha con Sm 14 d, Sm 2§ d,
Sm 56 d, y Sm 42 d, mientras gue los periodos mds
importanttes por no tener efectos significativos de
competencia son Smic, Sm 70 d y Sm 84 d.

El periodo critico estd determinado por los Gpti-
mos permitibles a nivel de tratamientos enmalezados
y desmalezzdos, es decir em 14 & (mdximo permiti-
bie y Sm 70 d {(minimo permitible), lo que significa
que el cultivo de frijo! en siembra en himedo es in-
fluenciado negativamente por la competencia de las
mealezas en el periodo que va del 14 al 70 avo dia de
la siembra del cultivo.

Conclusiones

Las malezas mds agresivas durante todo el ciclo del
cultivo lueron dmaranthus hybridus, Bidens pilosa,
Euphorbia hypericifolia, Portulaca olericea v Sor-
ghum halepense;, mientras que Sida paniculate ocu-
rrid significativamente al finat del ciclo.

Con base en el rendimiento y a los porcentajes de
produccion y reduccion el perfodo critico de compe-
tencis de las malezas sobre el frijol en siembra en hi-
medo comprende al tiempo que va del 14 al 70 avo
dia partiendo de la siembra del cultivo.

Resumen

En las condiciones de Lambayeque, Perg, en la Es-
tacion Experimentat de Vista Florida, se realizd un
estudio para determinar el periodo critico de compe-
tenciz de las malezas con el cultive de {rijol (Phaseo-
fus vulgaris) ‘Muy Finca® con la modalidad de siem-
bra en humedo

Los tratamientos sin maleza durante los primeros
70 dias y sin malezas por todo el ciclo dieron rendi-
mierto de 1702 y 1636 kpg/ha de frijol respectiva-
mente. En el tratamiento enmalezado todo el ciclo,
el rendimientio Tue de sclo 731.2 kgfha de frijol, fo
que significa un 57% de reduccion de la produccion.

De acuerdo a los efectos de los tratamientos enma-
tezados y desmalezados sobre el cultivo, el periodo
critico de competencia de fas malezas con el [rijol
en condiciones de siembra en humedo se encuentra
comprendido en el tiempo que va del 14 al 70 avo
dia, después de Ia siembra del cuitivo.

22 de enero de 1982

LUIS CERNA BAZAN*

¥ Universidad Nacional *‘Pedro Ruiz Gallo™, calle: 8 de
octubre No. 637-Lambayeque, Perd.
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Influence of weather on pod yield and growth
attributes in bunch groundnut.

Resumen. Este experimento se reatizd en la Estacidn Ex-
perirmental Agricola Bhavanisagar, Tamil Nadu, Sur de la in-
dia, durante cuatro estaciones consecutivas desde 1976 hasta
1978 Se estudié ef sfecto del clima sobre el crecimiento v
rendimiente de mani bajo irrigacion. La mayor humedad
relativa durante e monsan, favorecid el crecimiento y ia
altura de las piantas. La duracion solar no afectd 13 produc-
cion de fieres. El mayor rendimients de vainas durante el
verang se atribuye a Iz alta temperatura, bajo humedad
relativa, poea precipitacion y elevada radiscion soiar en espe-
cial durante el periodo de lienado de |a vaina,

Climatic components, especially temperature and
rainfall, exercise a profound influence on crop

growth and yield (10) Among eight field crops
studied, groundnut was the least vulnerable to fluc-
tuations in weather (6), virtually no association could
be established between monthly precipitation and
total and groundnut yields for thirteen years (4) Low
temperature depresses flower and peg formation (5),
but according to Wood (11), high temperature is dele-
terious 1o pod formation. In view of these contradic-
tory reports, a study was instituted to alucidate the
effect of weather on groundnut yield and growth and
the results are reported herein.

Materials and methods

The experiment was conducted at the Agricultural
Research Station, Bhavanisagar, Tamil Nadu on a red
sandy lcam soil for four consecutive seasons com-
prising two each of monsoon and summer during
1976-1978 in a sglit plot design with plant density
(29.6 and 44.4/m*) and phosphorus levels (0, 40 and
80 kg/ha) in the main plot and herbicides (alachlor,
nitrofen, penoxalin, hand weeding) in the sub-plot
Seeds of POL 2 were dibbled in plots measuring 3.6 x
3.6 m. A basal dose of 20 kg N, 40 kg P05 and 60 kg
K, 0 per ha was incorporated in the soil at the time of
sowing Besides total number of flowers produced at
maturity the following growth and yield attributes
were recorded on five random plants: (a) plant height
(b) dry matter production {(DMP) (c) uptake of nitro-
gen, phosphorus and potash (d) number of mature
pods/plant (e) 100 kernel weight. Pod yield per plot
was recorded and expressed as kg/ha after moisture
correlations,

Weather parameters like minimun and maximum
temperatare, rainfall, sunshine hours and relative
humidity were recorded twice daily in conformity
with India Meteorological Department Specifications
for the reproductive phase of the crop.

Results and discussion

Data on pod yield and growth attributes are pre-
sented in Table 1. Weather parameters for the flow-
ering and pod formation stages are given in Table 2.

Piant height was consistently higher during the
mensoon than in the summer season. The increased
height during monsoon is attributed to higher relative
humidity (RH) during the season since according o
Fortanier (3), with increasing RH, vegetative growth
also registers an increment. Dry weight of shoot also
was comparatively more in monsoon, lending support
to this relationship.

Flowering in plants with less photoperiods is less
than in those with high photoperiods (1). In the





