COMPORTAMIENTO DE METODOS DE INJERTO EN LA PROPAGACION ASEXUAL

DEL TAMARINDO (Fwmarindus indica 1. ) EN PIURA, PERU!'/

Lo RAMIREZ®, 4. MONTESINOS** [ GUIMANY*

The effects of grafring methods M, My and M, stock diameters D, Dy and
Dy on propagation of tamarind (Tumarindus indica 1. ) were evaluated at Piura Pert,

from January 1987 to January 1983

Whip, or tongue, and splice grafting showed high percentages of successful
uions, 61 3% and 63.3% respectivelv. while shield budding had only a 9 3% rate of
success  The diameter of the stock in successfil unions was apparently not a statisti-

cally significant variahle.

Introduccion

¥ | tamarindo (Zamarindus indica L), valioso dr-
hol tropical del Africa, produce un fruto cuyo
Bl 150 cn la industriz aumenta cads dia (19). La
region Piura, al norte del Perd, presenta condiciones
ecologicas éptimas para su desarrollo aunque ha sido
poco cultivado; sin embargo, en un {uturo proximo
podria constituirse en un recurso fruticola importan-
te para la economia nacional, sea exportindolo como
pulpa deshidratada o procesads como conservas y
jaleas

En iz actualidad la propagacidn comercial de este
cultivo se hace exclusivamente por semilla (3. 14, 17},
no obstante, la experiencia permite alirmar que este
arbol dificilmente produce caractersisticas deseables
cuando la propagacidn es por semilla

Como estd comprobado, los [rutos grandes de bue-
na calidad de cualquier especie frutal rinden mds
pulps que frutos pequefios; entonces la importancia
de propagar plantas injertadas de tamarindo es evi-
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dente. La propagacion asexual por injertos tiene,
entre otras, las sigufentes ventajas: reproduce fielmen-
te las caracteristicas de Ia variedad en todas sus par-
tes; se obtiene individuos mds precoces v plantas ba-
jus, que facilitan la cosecha, asi como origina drboles
que dan frutos de mejor calidad

De acuerdo con Purseglove {14), Chandier (3),
Sauls (17) v otros se puede asegurar que el tamarindo
se propage usuaimente por semills que germina a fa
semana de haber sido plantada. No obstante, es posi-
ble fa propagacion asexuval por estacas {cutting), zeo-
do aérev {airlayering), injerto de lado (side-veneer
gralting), injerto de cscudete (shield-budding) Los dr-
boles francos pueden empezar a ser cosechados a par-
tir de los seis a ocho afios, mientras que los propaga-
dos vegetativamente fo hacen en la mitad del tiempo

Segin Carnevale (2), la prictica demuestra a cada
paso que el injerto prende mejor cuando se realiza
sobre patrones vigorosos y sanos. Los injertos Inglés
complicado o de Doble Lengiieta, e Inglés Simple
tienen como mejor época para injertar lz primavera,
antes de [a brotacion . Refiriéndose al injerto de yema,
el mismo autor manifiesta: “hay que hacer lz injerta-
cion cuando la corteza def porta-injertos despega fi-
cilmente y en muchas ocasiones se obtiene esio des-
pués de un riego abundante”

Segun Grumberg (5), la mejor época para efectuar
el injerto de doble lengiieta es a fines de invierno o
principios de primavera, ¥ a fines de primavera para
realizar el injerto de yema
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Montesinos y Guzmdn (11) encontraron que ef in-
jerto inglés simple, empleado en la propigacion ase-
xual del mamey, alcanzd un alto porcentaje de pren-
dimiento y que es el mis eliciente en cuanto a velo-
cidad de brotamiento

El propésito de esta investigacién fue determinar
el mejor métaedo de injertacién y el didmetro dptimo
del pateon que permitan al fruticultor realizar esta
prictica en forma exitosa

Materiales y métodos
Ef presente trabajo experimental se realizd en el
Vivero Fruticola Tambogrande del Ministerio de Agri-
cuitura de la Region Piura, al norte del Peni, entre los

meses de enero de 1981 v enero de 1983

Los patrones empileados correspondieron a k varie-
dad “Criollo” de Piura, que fueron injertados a los

Cuadro 1. Métodos de injertacion.

Metodos Clave Tipo*

Inglés Doble Lengiieta M, De pla
Inglés Simple M, De pia
De Yema o Lscudete M, De yema

* Clasificacion sepun Edmond, T B eral (4)

21 meses, después de su siembra, el 19 de noviembre
de 1982 Estos fueron agrupados de acuerdo s su gro-
sor en tres lotes: Dy, =050 0065 cm; Dy =066a
075 em; By = 076 a4 090 cm, medidas tomadas a
12 ¢m del cuello de la planta

El disefio experimentsl empleado fue el de Blogues
Completos al azar con tres repeticiones que corres-
pondieron a los didmetros del patron.

Los tratamientos estudizdos fueron los métodos de
injertacion Inglés Doble Lenglieta (M), Inglés Sim-
ple (M. v Escudete (M3), indicados en el Cuadro §.
Cada unidad experimental estuvo constituida por 25
patrones, colocados individualmente en bolsas de
polietileno

Para estudiar ¢l comportamiento de los métodos
de injertacion y didmetro del patrén sobre ei prendi-
miento de injertos, se conto el ndmere de injertos
prendidos por unidad experimental; se considerd el
injerto prendido o soldado cuando ta yema del escu-
dete o las yemas laterales de la pila empezaban a
desarrollarse v éstas alcanzaron una talla mayor de
un centimeiro

Hubo evaluaciones cads siete dias, contadas a par-
tir de iz injertscidén: sin embargo, no se tabuld la
primera evaluacion por presentar escaso porcentfaje
de prendimiento, razdn por la que solamente se
tabularon los datos obtenidos a los 14, 21 y 28 dias
después de la operacion del injerto

Cuadro 2 Registro meteorologico: Estacion Meteorologica Chilaco, Afio 1982-1983.

. (=)
Temperatura €

Humedad relativa (96)

Mes Fechs Max. Min, Med, 07 h 13:00 h [9:00h Med.
Nov 1-03% 129 6 173 854 49 8 676 674
6-10 3212 6 26.6 B72 426 6272 640

t1-15 3s il 4 64 89.4 618 636 716

16-20 33 214 26 4 906 672 614 731

1125 342 229 186 84 2 548 60 4 665

26-30 328 124 276 860 538 5906 665

Dic 1-05 127 218 278 842 54 0 64 .6 116
6-10 314 229 76 89 4 6l 0 634 713

11-15 326 231 278 908 588 710 735

16-20 338 242 299 838 518 6512 66 9

21.25 322 233 278 878 578 678 711

16-31 324 2134 277 913 620 746 76.4

Ine 1-83 i 8 241 283 910 6112 81.2 785
6-10 3.2 218 270 94 8 68.8 85 4 830

P-15 ER R} 154 82 924 702 854 827

16-20 307 239 273 928 76 4 798 830

21-25 321 48 04 920 736 84 6 834

26-30 319 240 119 9738 700 83 8 822
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Los datos meteorologicos, durante el periodo gue
durd el experimento, Cuadro 2, fueron registrados
por la Estacion Meteorologica “Chilaco™. Poechos —
Provincia de Suifana, Piura

Resultados

Hasia los 14 dias despuds de efectuada lu opera-
cion del injerto, los efectes del método de injerta-
cién y del didmetro del patron sobre el prendimiento
de injertos no son significativos,

A partir de los 21 diuas el efecto de los métodos de
injertacion sobre el prendimiento de injertos es signi-
fiewtivo a un nivel de 0 03, los métodos de injertacion
“Inglés Doble Lengiietn” (506%) e Inglés Simple
(44 6% ), de jgual comportamiento estadistico, su-
peran a “Escudete” (8% ) Cuadro 3. Sin embargo,
el efecto de los didmetros del patréon no muesiran
diferencias significativas, Cuadre 4 Las PFigs. 1 y 2
explican compiementariamente los resultados anie-
riores

lgualmente, a los 28 dias los métodos de injerta-
cion “Ingiés Doble Lengieta™ (61 3%) e “Inglés
Simple” (65 3% ) de un comportamiento esladistica-
mente similar. son mejores que “Escudete™ (9 3% ),
Cuadro 5.

En cambio los resulludos del efecto del didmetro
del patron sobre el prendimiento de injertos no son
significativos, Cuadro 6.

70 1

PORCENTAJE

M, Ma M,

Fig [ Prendimiento de injertos (%) por electo del métndo,
alos 21 dias del injerto

PORCENTAJE

20 1

Dy

Iig 2 Prendimiento de injertos (92) por electo del didme-
tro del patron, a los 21 dins del injerto

Cuadro 3. Efecto de métodos sobre ef prendimiento de in-
jertos {7) hasta los 21 dias de infertacion.

Clave Método Rendimiento Duscan 0.05
()
M, Inglés Doble Lengiieta 506 a
M,  TInglds Simple 46 6 4
M, Lscudete 80 b
v =265

Cusdro 4, Efecto del didmetro del patrén sobse el prendi-
miento de injertos (% ) hasta los 21 dias de la

injertacian.
Clave Diimetro Rendimiento  Duncan
(em) (%) 0.05
D, 050 ~-065 386 H)
D, 066 —075 426 u
D, 0.76 - 090 40 a
CV = 26%
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También se pueden visualizar estos comportamien-
tos en las Figs. 3 y 4 A partir de esta fecha jos por-
centajes de prendimiento de injertos se niantuvieron
constantes, razon por la cual no se fectuaron en ade-
lante los andlisis estadisticos.

Discusion

A los catorce dias de efectuada la injertacion ltos
métodos de injerto no muestran diferencias significa-
tivas, siendo sus porcentajes de prendimiento bastanie
bajos, entre 6.6% para el Escudete y 24% para ei In-
glés Doble Lengiiets. Esto posiblemente se deba a la
época en que se efectud la operacion del injerto, la
que coincide con el aumento de temperatura €
inicio del verano, causando un retardo en la forma-
cion de tejido calloso (6, 18).

A los 21 y 28 dias los métodos de injertacion In-
glés Doble Lengiieta {(506% y 61.3% ) ¢ Inglés Sim-
ple {46 6% vy 65 3% ) de igual comportamiento esta-
distico superaron a Escudete o Yema (8 0% y 9 3% )

Los mayores porcentaies de prendimiento logrados
por logs métodos de injerto de pla se explicarian por-
que estos presentan mayor superficie de contacto en-
tre el patron y el injerto (1), Ademds, los terminales
tienen mayor cantidad de apua vy sustancias de reser-
va. Lo respuesta no significativa que muestran tales
injertos se deberia a que estos no se diferencian sus-

PORCENTAJE

M, M. M,

Tig 3 Prendimiento de injertos (%) por etecto del método,
a los 28 dias del injerto

70 ¢

60 +

50 +

40 t

30 r

PORCENTAJE

20

10 ¢

D, D, Dy

Fig 4. Prendimiento de injertos (% ) por efecte del didme-
tro del patron, @ los 28 dias del injerto

tancialmente entre si; ambos tienen casi igual superfi-
cie de contacto entre ambas cortezas, salvo la hendi-
dura que se hace tanto en el patrdn y pua en el injer-
to de doble lengiieta (6) Resultados similares se han
encontrado al trabajar con la especie mamey (Mam-
mea americana 1) (1 1).

El poco éxito alcanzado por el método Escudete
{93% ) probablemente se debe a que ésta no recibe
¢l abastecimiento de agus necesaria para sobrevivir
{6}, o también debido a que existe alguna dificultad
en la formacion de tejido cambial {parénquima dife-
rencizdo} como consecuencia de que el drea de con-
tacto de los cambios entre patrdn e injerto es muy
pequefia y tarmbién a la estructura del lefio del patron
Ademds, se puede asegurar que la temperatura del me-
dio ambiente (arriba de 32°C) causé una gran pérdi-
da de estos injertos por la desecacidn producida (6,
18). Es importante sefialar, por la experiencia prdc-
tica realizada, que el injerto de escudete o yema
ofrece una mayor dificultad en su operacién en
esta especie que en citricos,

Autn cuvando cabia esperar algunas diferencias en
el comportamiento de los difmetros del patrdn, estos
no maostraron significacion estadistica entre si, a pesar
de que entre los didmetros D, (54 6% )y D3 (33.3%)
existe una diferencia considerable. Elio posiblemente
se debe al bajo numero de unidades experimentales
empleadas o quizds a que fueron empleados patrones
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Cuadro 5. Efecto del Método de Injertacion sobre el Prendi-
miento de Injertos (%) hasta los 28 dias del Injesr-

1o,
Clave Métodos Rendimiento  Duncan
(%) 0.05
M,  Inpiés Doble Lengiicla 613 i
M,  Ingids Simple 653 ]
M, scudete 9.3 b

v =30%

Cundro 6. Efecto del Diametro dei Patron sobre el Prendi-
miento de Injertos (7 ) hasta los 28 dias def In-

jerto.
Clave Diimetro Rendimiento  Dungan
{cm) 3] 0.05
I, 050 -065 48 0 h
D, 066 -075 346 il
D, 076 -090 333 4
v o= 30%

con didmetros con caracteristicas de vigor y grosor
(05 — 10 cm). recomendadas por varios autores
(1.2,6)}

Probablemente podrian incrementarse astos por-
cenfajes de prendimientio de injertos tanto para mé-
todos de injertacion (M) como para didmetros del
patran (D} si se prucba épocas diferentes a la emples-
da en este trabajo, que es el primero que se realiza en
la zona para este {rutal

Conclusiones

Pe las observaciones experimentales v del andlisis
esiadistico, bzjo las condiciones en que se reatizé la
presente investigacion, se llego a las siguientes conclu-
siones:

1 Los injertos Inglés Doble Lengiieta (61 3% Ye In-
glés Simple (65 3% ), con un comportamiento es-
tadistico similar, alcanzaron los mayores porcenta-
jes de prendimiento

[

- El injerto de Yema o Escudete (9.3% ) tuvo un
prendimiento muy bajo, lo que permite descartar
su uso paru lines comerciales

3. El injerto Inglés Doble Lengiieta se mostrd como
el mis ripido en cuunto a prendimiento hasta
los 21 dias.

4 Eididgmetro del patron D, =066 a2 075 cm alcan-

zd el mayor poreeniaje de prendimiento, aungue

no supero esipdisticamente al resto. También

mostrd mds eficiencia en cuanio a rapidez de pren-
dimiento

Resumen

Con el vbjeto de determinar el mejor métado de
injerto y el didmetro optimo del patrdn para la propa-
gacion del tamarindo (Famarindus indica 1), se llevo
u cabo un experimento en Piura-Perd, entre los meses
de enero de 1981 y enero de 1983, usando tres méto-
dos diferentes de injertos practicados sobre portain-
jertos sgrupados en tres lotes segin su didmetro,

Los resultados indicaron gue los injerios Inglés
Doble Lengliete e Inglés Simple alcanzaron los mds
altos porcentajes de prendimiento, 61 3% vy 65 3% |
respectivamenie, mientras que el injerto de Yema o
Escudete con 9 3% tuve un comportamiento deficien-
te. No hubo respuests estadistica significativa de los
didmetros del patrdn sobre el prendimiento de in-

jertos.
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