Estudo Comparativo entre Quatro Métodos de Sustentacio
do Maracujazeiro Amarelo (Passiflora edulis f. flavicarpa Deg.)!

ABSTRACT

Work was carrled oot at the Os6rio Experimental Statlon,
in the State of Rio Grando do Sul, Brazil (29°54" south latitude,
50"19" west longltude). Growth and production of passion fruit
{Passiflora edulis f. flavicarpa Deg.) were studied under four
types of support: espalier with one wire; espalier with two wires;
“normal T system™; and “inclined T system™. No significant
differences were found for any of the variables studled. Howe-
ver, the data suggest that the “normal T system™ Is the best
system for passion fruit.

Key words: ‘Trellising system, training, treflising cost.

INTRODUCAO

cultura do maracujazeiro tem-se desenvolvi-
do bastante nos ltimos anes, exigindo cada
vez mais conhecimentos Arespeito. Muito hd
ainda a ser pesquisado e um dos pontos pouco & estuda-
dos ¢ forma de sustentagfo. Alguns autores fazem
comentdrios ou indicagdes sobre as diversas maneiras,
mas ndo encontrou-se nenhum trabalho que abordasse
o0 assunto dentro de uma metodologia cientifica.

O maracujazeiro, como plania trepadeira, necessi-
ta de susientagfio para o seu perfeito desenvolvimento.
Em fun¢fio desse aspecto, o custo de implantagfio eleva-
se muito, de forma que, conforme Matsunagaet al, (7),
70% do custo da cultura refere-se a gastos com material,
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RESUMO

Este trabalho fof desenvolvido nz2 Estacio Experimental de
Qsérlo, localizada no Distrite de Maquiné, rie Grando do Sul,
Brasil, latitude 29°54" Sul e fongitude 50°19' Qeste. Teve por
finalldade estudar o comportamento do maracujazeire amarelo
(Passiflora edulis €. flavicarpa Deg.) sob guatro tipos de sustenta-
¢iio, que Foram: “espaldeira com 1 fio”; “espaldelra com 2 fios™;
sistema em “T normal” e sistema en “T Inclinado"™. Foram
analisados o5 dades referenies ao primeiro ano de produgio. As
andlises estatisticasndomostraram diferengassignificativaspara
nenhuma das varldvels estundadas. Apesar disso, os dados mes-
traram eviddncas de que o sistema “T normal” serla o mais
vantajoso par a cultura.

Palaveas chaves:  Sistema de sustentagiio, condugio, custos.

sendo que desse montante, 78% representam gastos
com a preparagdo do sistema de sustentagfio. FEsses
custos, a principio, parecem bastante elevados, mas €
necessdrio levar-se em consideragfio que eles devem ser
computados em quatro anos de produgdo.

Conforme a literatura sobre a cultura, tres sistiemas
podem ser empregados: “latada”, “espaldeira” e siste-
maem “T" (1,2, 3,4, 5,6, 7, 8). No Bsil, o sistema
de “espaldeira” com dois fios de sustentagfo, € 0 mais
empregado (6). J4 Luna (5), comenta que ¢ sistema
mais usado € o de “espaldeira” com apenas um fio de
sustentagdo a altura de 1.80 m do solo.

O sistema de “espaldeira” apresenta como vanta-
gens, a facilidade de construgio, menor custo de im-
plantagiio, maior aeragiio, das plantas, comparada com
0“latada™ e maior facitidade para realizago de capinas,
tratos culturais e fitossanitirios. Como desvaniagem,
deve ser considerado o baixo aproveitamento da é4rea,
quando em monocultura. Neste sentido, Aubert (1),
relata que o sistema de condugdo em “T”, sob altas
densidades, apresenta um potencial de produgdo que
supera em 70% o do sistema em “cspaldeira”.

Deve-se iss0, a0 fato de que no sistemaem “T", ha
um melhor aproveitamento de drea, ndo apresertando
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problemas de acracio, vanlagem esta, que justifica
maiores estudos para obtengio de informagdes técnicas
nas condigBes brasileiras, jd que, no Havai, tradicional
produior, este sistema ¢ o mais utilizado (1, 6). Segundo
Lippmann (4), as investipagies ndo lem sido bem
conduzidas para que se possa precisar até que ponlo csta
vanlagem e reduzida pelas maiores dificuldades de
implantagio e custos.

Este trabatho foi realizado para verificar as dife-
rengas em produtividade entre quatro sistemas de sus-
tentagfio do maracujazeiro amarclo, quais sejam: “es-
paldeira”, 1 fio (E1); “espaldeira”, 2 fios (E2); sistema
em “T" normal (Tn) e sistema em “T" inclinado (T1).

MATERIAL EMETODOS

O wabatho foi conduzido na Estaciio Experimental
de Osdrio, localizada em Maquine, municipio de Qsé-
rio, regifio fisiografica Litoral Norte do Estado do Rio
Grando do Sul, Bra., 29°54" de Latitude Sule 50°19' de
longitude Ocste. O clima da regifio estd enguadrado na
classificagiio de Kdppen, como subtropical do tipo Cfa.
A regifio apresenta invemo ameno, com lemperatura
média das minimas de 10.2 °C, nos meses de inverno. A
lemperatura média do mes mais quenteé de 24.3°C. As
chuvas s3o bem distribuidas dorante o ano, com pre-
cipitacfio anual, atingido 1658 mm ¢ umidade relativa
anual média do ar de 80%.

O solo onde foi instalado o experimento, estd
classificado como Brunizem Avermelhado de textura
{ranco-argilosa.

Aplicou-se em toda a drea uma dosagent de calcd-
rio de 5.5 t/ha. No preparo da cova foi colocado 300 g/
planta de superfosfato simples e 100 g/planta de clorcto
de potdssio. O plantio foi realizado em 03 de dezembro
de 1987, com mudas obtidas a partir de sementes. As
adubagdes durante o ano foram realizadas da segoinie
maneira: sulfato de aménio (209 N), 200 g/planta nos
meses de margo, agosto e dezembro; superfosfato simple
(18% P,0,), 500 g/planta no mes de margo; cloreto de
potissio (60% K203}, 100 g/planta nos meses de margo,
agosto ¢ dezembro.

O espacamenio wilizado foi de 3 metros entre
fileiras e 3 metros entre plantas.

Foram testados quatro tratamentos, todos eles
conduzidos a 1.80 m de altura a partir do solo, susien-

tados por postes de cucalipto colocados a uma distincia
de Smentre si, ¢ fios de arame liso galvanizado. Nopri-
meiro tratamento, “espaldeiracom 1 fio” (E1), o arame
foi estendido na altura de 1.80 m, ¢ as plantas condu-
zidas em hasta Gnica até a altura do arame, sendo enido,
dirccionadas horizontalmente para apenas um lado, ate
atingir 0.5 m da outra planta. No scgundo, “cspaldeira
com 2 fios” (E2), foi estendido 2 fios de arame, sendo
um, a 1.20 m do solo ¢ o ocutro a 1.80 metros.

A planta foi conduzida em haste dnica a1é o segun-
da fio (1 .80 m) sendo entdo dirccionada horizontalimen-
te para um tinico lado até atingir a distincia de 0.5 m da
préxima planta, quandoe cnifo, foi conduzida para o
primeiro fio (1.20 m) e direcionada em sentido con-
tririo.

No terceiro, sistema em “T™ normal (Tn), foi colo-
cado uma travessa de 1 m na parte superior do poste,
sendo estendido 3 fios de arame, um central e um em
cada extremidade da travessa. A planta {oi conduzida
em hasie unica até a altura de 1.80 m, sendo entiio
selecionados 3 hastes, cada uma desenvolvendo-se
sobre um fio ¢ direcionadas para apenas wn lado, até
atingir 0.5 m da outra planta,

O guarto, sistema “T" inclinado (Ti), € semelhanie
ao anterior, sendo gue, a travessa ¢ colocada numa
posi¢do que forme um angulo de 45 cm relagiio ao solo,
ficando a parte mais alta voliada para o Norte.

A Fig. 1, mosira esquematicamente 08 quatro ira-
tamentos utilizados. Na linha de plantio, o crescimento
longitudinal de todos os tratamentos {oi controlado, de
modo que, ficasse dentro dos limiles que fam: do porto
deplantioaté 2.5 m em uma dnica diregio. Todooramo
que cresceu fora desse limite, foi oricmtado para se
desenvolver dentro de drea determinada. Tal procedi-
mento teve a finalidade de evitar o entrelagamento entre
as plantas, o que prejudicaria o levaniamento dos dados.

Para a elaboragiio dos custos tolais dos sisiemas de
sustentacdo foram compuiados gastos com: posies,
travessas ¢ mio-— de-obra, levando em consideraciio os
vatores locais dos materias ¢ sorvigos.

A colheita iniciou-se, um ano apds, janeiro de
1989, estendendo-se até julho do mesmo ano, quando
emio as plantas paralizaram a produgdo. Os {rutos
foram recolhidos do chdo em até 3 vezes por semana
nos meses de maior produgiio (abril, maio).
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Fig. 1. Representagio esquemitica dos quatre tpos de slstemas de sustentagiio utilizadas.
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O delinecamento experimental foi de blocos ao
0caso com quairo tratamentos e cinco repeticdes, usan-
do-se quatro plantas por parcela, sendo cssas cercadas
totalmente por plantas bordadura,

RESULTADOS E DISCUSSAQ

O Quadro 1 mostra 05 resultados do primeiro ano
de produgdio do experimento. A andlise estatistica ndo
mostrou diferengas significativas entre os quatro traja-
mentos, para nenhuma das varidveis estudadas.

O fato de estatisticamente ndo ter havido signifi-
cincia, édevido ao alto coeficiente de variagio (C.V.).
Estes valores altos de C. V. sfio comuns em (rabalhos de
Fruticultura, mas, no caso do maracujarciro, onde as
mudas sdo obtidas por sementes ¢ as semenles oriundas
de polinizacio cruzada, a variabilidade genética entre
asplantas € também grande, colaborando consequente-
mente para a elevacio do coeficiente.

Os resuliados, embora ndo significativos estatisti-
camente, mostram uma tendéncia de maiores rendi-

menios para os sistemas em “T", confirmando parcial-
mente 0 que comenta Anbert (1), que diz haver um
potencial de producio que supera em 70% o sistema em
espaldeira.  Pelo Quadro 2, podemos observar nos
rendimentos relativos, que o tratamento “Tn” atingiu
produgdes 36% superiores ao sistema “E2”. Com as
produgdes dos anos subsequentes essas evidéncias
poderfo ser confirmadas, proporcionando maior segu-
ranca para alirmar sobre a superioridade do sistema
*“Tn",

O Quadro 2, mostra o custo de implantacio dos
sistemas utilizados. O sistema mais simples ¢ “E1"”. No
sisiema “E2”, 0s custos aumentam apenas no que se
refere & duplicagfio com 0s gasilos em arames ¢ um
pequeno aumento quanto a milo-de-obra. J4 no sistema
“T", wriplica 0§ gaslos com arame, ACTESCEnia-Se 0
custos das travessas e aumenta a mio-de-obra em lorno
de 50%, sendo que no sistema inclinado a mio-de-obra
apresenta nm acréscimo de 60%, sempre em relagio ao
sistema “E1”,

Na analise da conveniéneia ow niio, de um ou outro
método, deve ser levado em consideragiio a relagio

QGuadre 1. Valores médios de producio, nimere de frutos por planta e peso médio de frutes, ohtides no primeire ano de producio do
maracujazeiro amarelo (Passiflora edulis T, flavicarpa Deg) sob quatro tipos de sustentagio (Trabalho conduzido em Maquiné,

1989).
Tratamenios Rendimento N frutos Peso médio Rendimento
(kgipl) por plama dos frutos (t/ha)
Tn 2295 201.40 a 113585 a 2550
Ti [9.36 2 17955a H0782a 21.51
E2 1683 a 153 15a I09.89 0 18.70
El i731a 156552 11057 a 19.23
CcV 21.13% 21.16% 8.69% 21.17%

Quadro 2. Deamonsteative de custos de implantacio dos sistemas de sustentacio em pomar de maracujazeiro amarelo (Passifora edulis T.
Jlavicarpa Deg.}, relaciio entre custos e o rendimento relativo. Maquiné, 1950,

Sistemnas Custo 101al do sistema  Aumento do custo Rendimento
sustentagdo {(Cr8ma) {%0) relativo
El 93 400.00 100.00 - 163
E2 106 400.00 11392 100.00 - 100
Tn 152 400.00 16317 14323 100.00 136
Ti 153 400.00 164.24 144.17 100.00 115

OBS. “x", sistemna usado como referéncia

*  Os valores foram stualizados parz jun/i990.
** Como comparalivo, Usou-se o sistema de menor produgiio (E2)
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custo/beneficio. O acréscimo de produgdo do método
mais produtivo (Tn), em relagio ao método menos
oneroso (E1), é da ordem de 627 t/ha (Tabela 1},
portanto este valor, transformado em moceda corrente,
deve ser maior do que adiferenga dos custos de implan-
tacio. No caso do experimento, considerando os valo-
res locais dos materiais ¢ um prego médio obtido na
Central de Abastecimento do Estado do Rio Grande do
Sul, na base de Cr$10.00 por quilo, teriamos um gasto
a mais com o sisterna de implantacio, de Cr359 000 e
um acréscimo de rendimento equivalente a Cr$62 700,
o que seria o suficiente para pagar a diferenga do custo
do sistema, sobrando uma pequena margem de lucro.

Nio levamos em consideragio o custo financeiro
do dinheiro. Considerando que os resultados referem-
se a0 primeiro ano de produgfo, que as plantas do
tratamento “Tn” apresentaram aspecto fitossanitdrio
melhor que 08 outros tratamentos, devido provavel-
mente a melhor distribuicio dos ramos nesse sistema e
que, os custos devem ser diluidos entre quatro anos de
producio, podemos considerar o sistema “Tn” como
adequado ¢ vantajoso & cultura. Quiro aspecto que
chama a atencdio, ¢ que o sistema “Tn", pela melhor
distribui¢fio dos ramos, apresenta as flores colocadas
mais superficialmente que no sistema de “espaldeira”,
isto parece favorecer a polinizagio pelas mamangavas,
diminuindo a queda de flores, consequentemcente
aumeniando a {rutificagdo.

Com relagfio aos sistemas de “cspaldeira”, ousode
2 fins de arame niio representou aumento no rendimento
na primeira produgfdio. Embora o sistema E2, fornega
melhor fixag#o dos ramos, ele representa 13.92% a
mais de gastos na implantagfio. Para melhor avaliar, é
preciso dados das préximas produges, onde podere-
mos verilicar s¢ a melhor fixagio responde com maior
rendimento e se responder, quandoa mais serd auferido.

Com relagio aos sistemas “T”, a inclinagfio na
travessa superior nio apresentiow nenhuma vantagem,
inclusive esse tratamento produziu aproximadamente
20% a menos que 0 “T7 normal e consumiu um pouco
mais de recursos financeiros (Quadro 2).

Pelo que foi apresentado, o rabatho mostron que
pode haver uma vantagem no uso do sistema “Tr” em
relaglio aos oulros sistemas testados, Essa vai depender

da regido, em relagio a construgiio do sistema de
sustentagfio. A continuag@io dessa pesquisa, com o
levantamento dos dados de colheita nos anos
subsequentes, deverd mostrar com maior precisiio as
diferengas entre 0s quatro sistemas testados.

CONCLUSOES

—  As andlises estatisticas ndo mostraram diferengas
significativas para as varidveis estudadas.

— O sistema “Tn” pode ser mais vantajoso, em fun-
¢ao das tendéncias apresentadas pelo resultados.

— Nosistema de espaldeira, o uso de 2 fios de arame
niio apresentou vantagens em relagfio ao espaldeira
com 1 fio.

— Nosistemaem “T",ainclinagdoem45? datravessa
superior, se mostrou prejudicial aos aspectos
produtivos.

—  Quanto aos custos de implantagdo, o sistema “Tn”
foi 63.17% mais oneroso do que o sistema El.
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