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Revista Forestal Centroamericana N° 21, Afo 6, 1997 11



"O COMUNICACION TECNICA

sistémicas, sino entender las funciones culturales, so-
ciales y econdmicas que giran alrededor de las dreas pro-
tegidas.

El manejo de las Areas Protegidas (AP) ha cambiado
paulatinamente, conforme éstas encuentran fuerzas in-
ternas y externas, directas e indirectas, que obligan a los
administradores de las AP a incorporar elementos y es-
trategias innovativas de manejo que permitan asegurar
la permanencia del AP a largo plazo.

Estos elementos y estrategias nuevas, los cuales muchas
veces estin ligadas directamente con la utilizacion de
los recursos, por parte de los cada vez, mds demaandan-
tes usuarios, han hecho que el manejo de las AP se vuel-
va mds complejo. Este fendmeno fue analizado en deta-
lle durante el Congreso Mundial de Parques Nacionales
y Otras Areas Protegidas efectuado en Caracas en 1992,
en el que se identifica la necesidad de realizar estudios
metodoldgicos que permitan dar un seguimiento mds
preciso a las acciones, elementos y estrategias de mane-
jo influyentes en las AP del mundo.

La eficiencia del manejo ha sido un tema de
mucha importancia, pero han habido dificultades
en desarrollar metodologias sistematicas que per-
mitan medir dicha eficiencia. Los manejadores de
las AP no han podido visualizar estratégicamente,
las debilidades y fortalezas en el manejo y decidir
sobre acciones correctivas que mejoren la protec-
cién y conservacion de los recursos naturales com-
prendidos dentro de las AP (UICN/BID, 1993). La
necesidad de desarrollar un procedimiento para
evaluar el manejo de las AP se ha manifestado des-
de hace mucho tiempo (UICN 1986).

Basados en las metodologias para planificar sis-
temas de dreas protegidas, de subsistemas de re-
servas de biosfera, principalmente en América
Central (Godoy y Castro 1991, Cifuentes 1983 y
1988), se han realizado interesantes ejercicios que
han pretendido definir, de manera sistematica y
coherente, el estado del manejo de las diferentes
AP de la Region. Un avance en este aspecto es el
método utilizado por The Nature Conservancy
(TNC), conocido como Reporte de calificaciones:
criterios de consolidacion de Areas Protegidas
(Scorecards: consolidation criteria) (Correau
1997).

Las metodologias de planificacion de sistemas
de AP, de forma general, se basan en la apropiada
seleccion de indicadores relevantes para cada cate-
goria de manejo, los que son sometidos a una cali-
ficacion (valoracién) por medio de criterios defini-
dos y claros. Este ha sido el primer paso para
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iniciar el estudio y propuesta de un procedimien-
to metodolégico para medir la eficiencia del mane-
jo de éreas silvestres protegidas, realizado en Cos-
ta Rica por Faria (1993).

Descripcion de la metodologia

Faria elabor6é y aplicé satisfactoriamente un
procedimiento para medir simultaneamente la efi-
ciencia del manejo en dos areas protegidas de Cos-
ta Rica: Monumento Nacional Guayabo y Reserva
Bioldgica Carara. El mismo procedimiento meto-
dolégico fue aplicado en el Parque Nacional Gala-
pagos en Ecuador, en 1995, como parte del proce-
so de revision del plan de manejo de esa &rea
protegida afiadiendo pequefias modificaciones
(Cruz et. al., en preparacion)

El trabajo de Faria es pionero en su género. Rea-
liza una excelente revisién bibliografica sobre las
definiciones de lo que es manejo, y de los que pue-
den ser considerados los componentes mas impor-
tantes del manejo de AP. Posteriormente, realiza
una encuesta valorada a expertos para determinar
cudles son las variables del manejo mds importan-
tes y su agrupacion en dmbitos mdas apropiada. El
proceso de evaluacion utiliza una escala de califica-
cion de cinco valores (de cero a cuatro) la cual esta
asociada a una ponderacién porcentual basada en
la norma ISO 10004 y con una interpretacion de la
eficiencia de manejo que va desde lo insatisfactorio
hasta lo muy satisfactorio (Cuadro 1).

Cuadro 1. Escala de calificacién, ponderaciéon y su inter-

pretacion.
Calificacion % del éptimo Significado
0 < 35% Insastifactorio
1 36 - 60 Poco satisfactorio
2 61-75 Medianamente satisfactorio
3 76 - 80 Satisfactorio
4 91 - 100 Muy satisfactorio

Fuente: Faria, 1993.

El método de Faria es sistematico, secuencial y
de matematica y estadistica simple. Permite por
medio de un sistema de calificacién y pondera-
cién de variables, llegar a determinar la eficiencia
del manejo de un area protegida a partir de los
elementos esenciales de manejo. Utiliza una tabla
de doble entrada que permite, visualizar de ma-
nera agil las calificaciones asignadas a las varia-
bles consideradas para cada AP. De esta manera,
es posible darse cuenta de como esta el manejo
individual de cada AP, y al mismo tiempo, anali-
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zar en conjunto el manejo de las dreas protegidas
evaluadas.

Un elemento importante de esta metodologia es
que agrupa las variables de manejo en dmbitos
(politico, administrativo, legal, etc.), lo cual permi-
te identificar mejor las limitaciones y potencialida-
des del manejo de un area en particular y de un
sistema de dreas.

La calificacién de variables, dependiendo de
su complejidad y de la informacion disponible,
puede ser directa o méas detallada a nivel de sub-
variables y parametros. Aunque la escala de cali-
ficacion es la misma, los criterios para asignar va-
lores a cada parametro, subvariable o variable,
son distintos.

Al realizar la ponderacién de los ambitos, va-
riables y subvariables se debe crear la “situacién
Optima”. Este dptimo se expresa en el maximo
puntaje que un determinado dmbito, variable y
subvariable pueden alcanzar. No se debe confun-
dir con la situacion actual, que sera el resultado de
la evaluacién en donde se obtiene un valor para
cada variable o subvariable dentro de cada dmbito
(Amador et. al. 1996).

La opcién de poder visualizar simultdneamen-
te el avance del manejo de una sola area protegida
y de un conjunto de ellas, hace que esta metodo-
logia sea atractiva para poder medir el manejo de
sistemas o subsistemas de dreas protegidas de una
zona, de un pais, o una regiéon. La necesidad de
validar esta metodologia para tal efecto, sustentd
la realizacién de una investigaciéon que trata de
medir la eficiencia del manejo incluyendo las zo-
nas de influencia de las AP.

Validacion metodoldgica

La nueva administracién y visién de manejo de
las areas protegidas en Costa Rica, bajo el esquema
de Areas de Conservacion, demanda que los admi-
nistradores de los subsistemas de areas protegidas
cuenten con herramientas que permitan identificar
los aspectos criticos y relevantes del manejo de las
mismas, a fin de actuar de acuerdo con la realidad
y los objetivos de conservacion propuestos.

No ha habido ningtn intento de aplicar una
metodologia sistemadtica de evaluacién de la efi-
ciencia de manejo para ninguna de las Areas de
Conservacion de Costa Rica, por lo que las des-
cripciones sobre el estado de las mismas se basan
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en juicios a priori o juicios individuales o evalua-
ciones de ciertos aspectos especificos del area, que
hacen maés dificil la toma de decisiones sobre las
gestiones de conservacion de la region (MIRE-
NEM/SPN 1994).

Este hecho hace que la investigacion iniciada en
el CATIE en enero de 1997, se centre en validar una
metodologia, que basada en los objetivos de mane-
jo de las Areas de Conservaciéon (AC), pueda ser
aplicada a una de estas dreas. Debido a que cada
AC es un subsistema de areas protegidas, se han
definido variables comunes que permitan evaluar
diferentes categorias de manejo y sus zonas de in-
fluencia como un sistema integrado de manejo. Se
pretendi6 formular criterios que permitan evaluar
variables y dmbitos que, eventualmente, puedan
ser aplicados en su mayoria, al resto de las AC de
Costa Rica.

W S T
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El manejo de las dreas protegidas debe hacerse no solamente para en-
tender las funciones ecoldgicas y ecosistemdticas sino también sus
funciones culturales y socioecondmicas. (Foto: A. Izurieta).

El componente de las zonas de influencia de las
dreas protegidas del subsistema de la AC, incorpo-
rado como elemento nuevo en la metodologia pro-
puesta por Faria, ha intentado identificar variables
fundamentales y ubicarlas en dmbitos, permitien-
do de manera integral, medir el manejo de las AP
ligado a la participacion de la sociedad civil en la
toma de decisiones para el uso de los recursos.

Debido a que un AC es un esquema de manejo
diferente en comparacién con las dreas protegidas
tradicionales, se ha debido explicar, identificando
cada uno de los ambitos y sus variables, cuédles
fueron los criterios de peso considerados para eva-
luar de una manera conjunta a los componentes
del AC. Estos criterios se fundamentaron, princi-
palmente, en los objetivos de manejo del AC, asi
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como en los objetivos de manejo de cada area pro-
tegida dentro de ella. Los criterios utilizados para
la identificacion de los ambitos y variables de las
zonas de influencia, aparte de aquellos relaciona-
dos con el manejo en si, tuvieron un componente
relacionado con la adaptabilidad y similaridad de
los mismos con aquellos identificados para las AP.

Los pasos metodoldgicos definidos en el traba-
jo de Faria han sido fortalecidos con ciertas adicio-
nes que garantizan la obtencién de una calificacion
mas depurada medida en comparacion con esce-
narios que van desde el 6ptimo hasta lo desfavora-
ble, evitando al maximo los sesgos de apreciacion
sobre la situacién actual. El sistema de calificacion
ha merecido una atencién especial por medio de
comparaciones entre la aplicacién de calificaciones
colectivas, utilizando dos métodos el Delphi y el
participativo, incluyendo a quienes administran el
AC y a quienes se ven afectados positiva o negati-
vamente por su manejo.

La identificacion de ambitos, variables y subva-
riables para medir las zonas de influencia ha sido
un paso importante, pues el manejo de las AP esta
intimamente ligado con la gente que vive en sus
alrededores, y por ende, su inclusién en este tipo
de herramientas metodolégicas permite cerrar un
poco mas la brecha del desconocimiento acerca del
tipo de manejo asociado con la comunidad.

Area de estudio

El Area de Conservacién Osa (ACOSA) es una
region extensa (161 982 ha terrestres) con bosques
muy himedos tropicales en la vertiente pacifica
centroamericana, en la zona sur occidental de Cos-
ta Rica. El mayor porcentaje de bosques remanen-
tes de Costa Rica se encuentran en esta drea. En
esta zona se alberga el mds extenso bosque man-
glar de Costa Rica y uno de los mayores en el ist-
mo centroamericano. El ACOSA presenta caracte-
risticas geogréaficas, ecologicas, ecosistémicas y
biolodgicas de alto valor para la region, Costa Rica
y la humanidad. Esta Area protege habitats de
bosque de montafia, bosque nuboso, llanura, pan-
tanoso, yolillal, pantano herbaceo de agua dulce,
manglar y vegetacién costera. Es una de las zonas
de mayor biodiversidad en Costa Rica (aproxima-
damente 500 especies de arboles, 140 especies de
mamiferos, 40 de peces, 367 de aves, 117 de anfi-
bios y reptiles, y alrededor de 6 000 especies de in-
sectos (UCR 1993). Se conforma de 11 dreas prote-
gidas dentro de las cuales se cuentan tres reservas
indigenas. La poblacién de la region presenta,
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ademds, un mosaico cultural producto de la mi-
gracion en procura de tierras y trabajo durante los
tultimos 50 afios (Barquero 1996). La situacién geo-
grafica es extensa y la poblacién rural es dispersa
en su gran mayorfa. El ACOSA presenta un esque-
ma administrativo y operativo no muy definido
que pretende cubrir, al menos geogréficamente, las
demandas de atencién a los recursos comprendi-
dos en ella. Asi, esta dividida en tres subregiones
operativas y una central regional. Cada subregio-
nal esta intimamente relacionada geografica y ad-
ministrativamente con los subcomités regionales
creados para propiciar la integracion de la socie-
dad civil de las zonas de influencia.

Resultados: una metodologia eficiente

Los resultados preliminares del estudio de-
muestran que la metodologia de evaluacion de la
eficiencia del manejo puede ser aplicada a las AC
estdn constituidas por un nimero determinado de
areas protegidas, que en si forman un subsistema.

Las variables y dmbitos identificados y aplica-
dos por Faria, ha sido posible aplicarlas para el
subsistema de AP de ACOSA, en Costa Rica; sin
embargo, se han identificado otras variables, e in-
clusive @ambitos que han sido considerados como
esenciales para ser evaluados debido a las particu-
laridades propias del subsistema (Izurieta 1997).
Todos los ambitos, variables y subvariables esta-
blecidas para evaluar las zonas de influencia son
un aporte nuevo en este estudio de validacién me-
todolégica (Cuadro 2).

Cuadro 2. Comparacién de ambitos y variables aplicadas por
Faria y por |zurieta respectivamente.
Variables Faria

Ambitos lzurieta

Participacion comunitaria
Apoyo interinstitucional
Apoyo intrainstitucional
Apoyo externo

Apoyo al personal

Apoyo a la participacion
de la sociedad At
Legal Tenencia de la tierra s
Conjunto de leyes generales
Ley de creacién del Area
Leyes/normas dobre el AC.
Soporte legal

Administrativo Soporte técnico
Personal general
Financiamiento
Infraestructura
Organizacion
Administrador
Recursos humanos
Manejo de recursos humanos
Condicion de estrucutra fisica

Politico

E T
* 4 ok #
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Planificacion

Conocimientos

Usos actuales
(legales e
ilegales)

Programas
de manejo

Carateristicas
biogeogréaficas

Amenazas

Técnico

Financiero

ke
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Organizacion administrativa
Coordinacién y comunicacion

Plan de manejo del AP.
Nivel de planificacién del AP.
Zonificacion del AP.
Seguimiento

Ejecucion del PAO del AP.
Plan de manejo del AC.
Caracteristicas del equipo
planificador del AP.
Caracteristicas del equipo
planificador del AC.

Informacién socio-econémica
Informacidén bio-fisica
Informacion cartogréafica
Monitoreo

Retroalimentacion
Investigacion

Contexto legal

Extraccién de madera
Agricultura

Pastoreo

Mineria

Caceria

Pesca

Recreacion y turismo
Investigacion y monitoreo
Extraccion de flora y fauna
Precarismo
Infraestructura

Investigacion

Educacién ambiental
Interpretacion
Proteccién
Mantenimiento

Disefio

Ejecucion de actividades
planificadas
Coordinacion

Evaluacién y monitoreo

Tamafio

Forma

Aislamienta

Estado de los recursos
Accesibilidad

Impactos por visitacion
Sedimentacion
Contaminacion
Incendios

Catastrofes naturales
Precarismo
Vulnerabilidad

Asesoria a la comunidad
Estrategias

Capacidad de gestién
Capacidad organizativa
Capacidad de gasto

Mecanismos de control y auditoria

aplica a las zonas de influencia.
*** aplica para el ambito Uso actual legal e ilegal
**** aplica Unicamente para el &mbito Uso actual ilegal

EE T T R S T
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Algunos de los criterios de calificacion utiliza-
dos por Faria han sido igualmente aplicados para
evaluar ciertas variables o subvariables; no obstan-
te, la mayoria de los criterios de calificacién se de-
sarrollaron y revisaron con la participacién tanto
del personal directivo, administrativo, técnico y
operativo del AC, como con los representantes de la
sociedad civil ante los consejos subregionales loca-
les que participan en la toma de decisiones del ma-
nejo de las AP del Area de Conservacién.

Las calificaciones obtenidas dentro de este pro-
ceso han sido sometidas a una etapa de revisién
con los actores implicando en ciertos casos, la reca-
lificacién de algunas variables.

Las dreas naturales protegidas son indispensables para el desarrolio
humano, por lo que su manejo apropiado determinard, en gran
medida, la sobrevivencia del hombre, (Foto: A. Izurieta).

La elaboracion de matrices conlleva a una inter-
pretacion de los valores promediados de cada sub-
variable; su transformacién dentro de la escala de
cero a cuatro con significado de satisfactoriedad
para cada una de las variables, la aplicacion de una
sumatoria de estos valores para globalizar un valor
que, transformado en escala porcentual, reflejara el
nivel de eficiencia del manejo para cada uno de los
ambitos. Finalmente, la matriz de evaluacién ge-
neral por &mbitos requiere de la transformacién en
porcentajes de los valores alcanzados comparados
con los valores 6ptimos para cada una de las AP y
lograr de esta manera, una matriz que refleje a ma-
nera de radiografia cémo estd la eficiencia del ma-
nejo para cada ambito en cada AP asi como en to-
do el subsistema de AP.

La metodologia validada en esta investigacion
se resume en la Figura 1.
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Una herramienta importante para el manejo
de las areas protegidas

— =

Es necesario incorporar esta metodologia como
una herramienta importante para el manejo de las
areas protegidas. Esta herramienta puede ser apli-
cada tanto de manera individual como a un con-
junto de areas protegidas, permitiendo de una ma-
nera sistemdtica, ordenada, y relativamente
simple, visualizar las fortalezas y debilidades de
las AP, y facilitar los procesos de toma de decisio-
nes con el propodsito de una mejora sustancial en
las acciones que influyen directa o indirectamente
en el manejo de dichas areas.

to a un valor 6ptimo. Este valor alcanzado es una
referencia general de como se encuentra el AP o el
conjunto de AP. En la tabla de contingencia dise-
fiada para el efecto (Izurieta 1997) al leer los valo-
res horizontalmente visualizamos el estado del
manejo de las AP individualmente; si leemos los
valores verticalmente encontramos los valores del
manejo del conjunto de AP dentro de cada ambito
y en general.

Es necesario que la lectura e interpretacién de
los valores obtenidos se realice desde el indicador
jerarquico mayor (&mbitos), para continuar con los
indicadores de niveles menores como variables,
subvariables (pardmetros y sub-

Estado del arte

Revision L Técnicas y procedimientos
del tema Seleccion del subsistema de AP vy sus ZI

Revision de informacion primaria y secundaria
Basado en
metodologia

| existente

T

Identificacién de variables y
clasificacionen ambitos

T
Creacion de escenatrios y su

TrabaJO Fje - valoracidén numeérica de acuerdo =
esctritorio a escala estandarizada de ponderacion
Y
Revision de escenarios y
m— v valores asignados s
c Metodo ‘
O DELPHIS || \
6 (s < Clasificacion de variables =
48] e
o Taller ok J L »
= = Revisién de la calificacion
o con actores .
= : ;
y Elaboracion de matrices por
Trabajo de - variables, ambitos y matriz =
escritorio general

|l
Interpretacion de
matrices en términos
de eficiencia
de manejo

“

Figura 1. Esguema resumen de la metodologia validada.

parametros, segtin el caso). Pue-
de existir un dmbito que ha obte-
nido una calificaciéon de 80% del
optimo (manejo satisfactorio);
sin embargo, puede existir una

Taller cierta variable dentro de este am-
copactares bito en una determinada AP, que

pudiera reflejar serios problemas
Trabajo de
escritorio

i

en su manejo, motivo por el cual
es imperativo revisar todos los
valores obtenidos en cada uno de
los indicadores. Esto permitira
asegurar la identificacion mas
Ao precisa de elementos débiles en
con actores 3
e el manejo de las AP evaluadas.

Las variables identificadas para
R evaluar el manejo de las zonas

Trabajo de i .

L de influencia deben entenderse
como los elementos importantes
que permiten una integracion y
participacién de la sociedad civil
aledafia, en la toma de decisio-
nes para el uso de los recursos
naturales, y el manejo de las AP.
Estas variables fueron identifica-
das mediante un proceso partici-
pativo estilo taller con una nota-

No obstante, debe de tomarse en cuenta que
existen ciertas variables que pueden no estar con-
troladas directamente por el manejador o adminis-
trador del AP y las que pueden ser determinantes
en las calificaciones obtenidas de manera general.
Por este motivo, es esencial la manera como deben
ser interpretados y leidos los valores producto de
la calificacién. El valor porcentual del manejo ge-
neral de un AP o de un sistema de AP esta dado
por la sumatoria y posterior porcentualizacién de
los valores de todos los ambitos evaluados respec-
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ble participacién de funcionarios
del Ministerio de Ambiente y Energia (MINAE)
asignados ACOSA y miembros de los consejos su-
bregionales que participan en las discusiones so-
bre el presente y futuro de los recursos compren-
didos en las AP. Debido a que estas variables
fueron recientemente identificadas como impor-
tantes para dar un seguimiento al proceso del ma-
nejo de la participacién civil, es necesario que a fu-
turo puedan ser probadas en otros ejercicios
evaluativos con el fin de mejorarlas, modificarlas
o incorporar otras nuevas variables que permitan
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darnos una mejor Optica de como medir esos as-
pectos del manejo de las AP.

Debe considerarse que la medicion de la efi-
ciencia del manejo ha sido un tema discutido en
varios debates desde hace muchos afos, incluyen-
do al Congreso de Parques de Bali en 1982, el de
Caracas en 1992 y el I Congreso Latinoamericano
de Parques Nacionales y Otras Areas Protegidas
efectuado en Colombia en mayo de 1997. Aunque
se ha trabajado poco sobre este tema tan importan-
te, los pocos esfuerzos demuestran ciertas afinida-
des, pero también serias diferencias en apreciacio-
nes metodoldgicas, las cuales deberian irse
puliendo hasta llegar a ser consistentes y similares
en todas sus aplicaciones. Los elementos del ma-
nejo (ambitos, variables o subvariables) identifica-
dos en Bali en 1982 (UICN/PNUMA 1990), en Ca-
racas en 1992 (UICN/BID 1993) han sido
incorporados en su totalidad, por lo menos en tres
diferentes evaluaciones: Monumento Nacional
Guayabo y Reserva Ecolégica Carara simultanea-
mente en Costa Rica (Faria, 1993); Parque Nacional
Galapagos en Ecuador (Amador, et. al., 1996) y en
el Area de Conservacion Osa (Izurieta 1997).

El Congreso de Caracas discute una escala de
calificacion de cero a tres, el sistema de calificacion
para evaluar el manejo de sistemas de AP pro-
puesto por el Proyecto PROARCA /CAPAS supo-
ne valores escalares que evitan el cero con el pro-
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posito de factoriar ciertas variables. Henrique Fa-
ria sustenta una escala de cero a cuatro basada en
la norma ISO 10004 y ponderada a porcentajes, si-
tuacién aplicada por Amador ef. al.. en el Parque
Nacional Galdpagos y por Izurieta en el Area de
Conservacion Osa. El hecho de utilizar una escala
que inicie uno puede sugerir ciertas sobrestimacio-
nes en la calificacion; asi si se le asigna el valor de
uno al hecho de no contar con un plan de manejo,
y si asumimos que ningtin AP del sistema lo tiene,
tendremos al final una calificacion sumatoria con-
junta que reflejaria cierta posibilidad de tenencia
de un plan de manejo de alguna AP, cuando en
realidad ninguna lo tiene.

Ciertamente estamos avanzando en el mejora-
miento de las herramientas que nos permitan opti-
mizar el manejo de las AP. Debemos incorporar
conceptos innovativos y, méas que todo, tratar de
unificar ciertos elementos que nos permitan hablar
un mismo lenguaje en el amplio espectro del ma-
nejo de las AP del mundo.

Arturo Izurieta Valery

Consultor para el WWF Centroamérica y Caribe
CATIE 7170, Turrialba, Costa Rica

Tel: (506) 556 1383

Fax: (506) 556 1421

E-mail: izurieta@catie.ac.cr

En Ecuador: P.Q.Box: 17-1772, Quito-Ecuador
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GLOSARIO

AC: agrupacion de dreas silvestres protegidas contiguas o
cercanas entre si gue contempla una zona nlcleo de reco-
nocido valor biolégico de propiedad estatal y/o privada, Ii-
bres de ocupacion humana permanente, cuya finalidad es la
conservacion de la biodiversidad; contiene ademas una zo-
na de influencia donde se promueve el desarrollo sostenible
con amplia participacién ciudadana” (Sigcha 1996).

Ambito: Conjunto de factores o aspectos gue influyen el
manejo

AP: drea geogréfica con relevantes componentes biofisicos
(fauna, flora, paisajes, ecosistemas) sujeta a un marco legal e
institucional definido con el fin de garantizar la conservacion
de dichos componentes para beneficio del hombre.

Calificacion: proceso de asignacién de un valor a la si-
tuacion actual de manejo de una variable, subvariable o
pardmetro.

Criterios de evaluacién: elementos cuya apreciacién per-
mite la asignacion de valores de calificaciéon.

Eficiencia o eficacia del manejo: se refiere a la cuantifi-
cacion y calificacion de las acciones conforme una escala y
ponderacion de valores, de las actividades y herramientas
que estan involucradas en el manejo de las AP y sometidas
a una interpretacién con base en criterios de satisfactorie-
dad del manejo (modificado de Faria 1993). Es considera-
da como el conjunto de acciones que, en base a las aptitu-
des, capacidades y competencias particulares, permitan
cumplir satisfactoriamente la funcidn para la cual fue creada
el drea protegida.

Escala de calificacién: conjunto de valores estandariza-
dos que tienen un significado sobre el grado de satisfaccion
de los reguerimientos del manejo.

Escenario 6ptimo: la mejor imagen o condicién que debe
darse en cada uno de los elementos del manejo.

Parametro: indicador de menor jerarquia gue subvariable.
Son especificos a la subvariable y por ende a la variable.

Subvariable: indicador de menor jerarguia que variable,
con clerta especificidad de indicacion de accién, actividad
o situacion relacionada con lo dispuesto en la variable.

Subcomité local: estructura administrativa creada para las
dreas de conservacion con el fin de permitir un espacio de
representantes de la sociedad civil en discusiones sobre el
uso de los recursos naturales comprendidos dentro v cerca
de las AP.

Variable: indicador de menor jerarquia que el mbito pero
con mayor sensibilidad para describir la accién, actividad o
situacion relacionada con el manejo del AP

Zona de influencia (ZI): cierto espacio fuera de las AP
donde la administracion de las mismas ejecuta una serie de
acciones con el objeto de propiciar la participacion de la
sociedad civil en la toma de decisiones y manejo de las AP

Otros términos relacionados con areas protegidas

Reservas naturales: dreas silvestres especiales a las que
se les da proteccién por ley nacional, estatal o provincial.
Son las principales: 1) Parques Nacionales o dreas estable-
cidas para la proteccion y preservacion de escenarios pree-
minentes, flora y fauna con significacion nacional, que el
ciudadano en general pueda disfrutar, beneficiandose
cuando se colocan bajo el control pliblico; 9) reserva na-
cional (forestal, biolégica) destinada a la explotacion racio-
nal en beneficio colectivo; 3) monumento natural, regién
gue goza de proteccion absoluta, sin mas perturbacidn
que la de la visita de los cientificos y de inspecciones; 4)
reserva de vida silvestre, que mantiene las condiciones na-
turales originales, con un control mas estricto que el del
parque nacional; 5) areas protegidas, las que presentan al-
3un tipo de interés bioldgico o no, a las que se les brinda
vigilancia pero se les usa con un sentido mas amplio, des-
de el punto de vista turfstico, educativo y en general recrea-
tivo; son varias las dreas protegidas: naturales, antropolégi-
cas, historicas o arqueoldgicas.

Conservacion de la naturaleza: cuidado y preservacion
de todas las especies vegetales y animales, representativas
de un érea o zona terrestre en estado natural. Esto se logra
medliante la creacién de Pargues Nacionales, Reservas Biolé-
gicas o equivalentes, con sus respectivas zonas de amorti-
guacion o de proteccién. La UICN la define como la conser-
vacion y uso racional de las comunidades vivientes del
mundo entero y de su fauna silvestre, de las que dependen
la prosperidad v el feliz equilibrio de la economia humana.
Considera gue con Una conservacion cuidadosa, la vida ani-
mal vy vegetal, especialmente por la preservacion de las
Ccuencas hidrogréficas, asi como de los organismos vivientes
contenidos en el suelo, se pueden renovar indefinidamente.
Se integra en el proceso econdmice mediante la estrategia
nacional de conservacion para el desarrollo sostenible.

Diversidad biolégica: variedad de formas de vida que
ocupan determinada regién, la funcién ecolégica gue llevan
a cabo Y las variedades genéticas que contienen. La diver-
sidad genética estd intimamente relacionada, puesto gue los
genes son la fuente fundamental de la variedad biolégica, en
todos los niveles bioldgicos.

Manejo de recursos: practicas racionales y técnicas, asi
como el establecimiento de restricciones v limitaciones, to-
das tendientes al desarrollo, potenciacién y uso de recursos
naturales, para asegurar y apoyar el rendimiento sostenible
de la naturaleza.
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