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RESUMEN

El presente estudio se desarrolld con el objetivo de determinar la
eficiencia fisica y econfmica de los sistemas tipicos de produccidn caprina
semi-comerciales en Costa Rica, y los factores que influyen en la preoducti-
vidad de los mismos. De enero a septiembre de 1982 se hizo un séguimiento
de diez productores seleccionados al azar de un total de 45 previamente en-
cuestados, con la restriccidn de gque tuvieran un minimo de cuatro cabras
adultas y que dediquen parte de su tiempo a la actividad caprina. La infor-
macién se obtuvo mediante visitas quincenales, en las gque se registrd en for-
ma detallada la productividad biol&gica y econdmica de los sistemas. Tanto
los Indices econdmicos como biocldgicos fueron calculados para un periodo de

nuave meses.

Los resultados mis relevantes fueron: &rea disponible 0,5 + 0,7 ha;
inversién total ¢ 73,023 # 65.915; en animales ¢ 35.528 + 26.140; en cons-
trucciones ¢ 19.609 + 21.463; mano de obra 140,5 + 101,7 dias-hombre; uso
total de concentrados 2.070 + 2.060 kg. E1 rebafio consistid de 15,5 + 5,9
animales y 5,4 + 3,2 hembras en lactancia. Los animales son predominante-
mente producto de cruces de las razas Nubiana con Saanen y Criolle. La na-
talidad alcanzd 102 + 50%; mortalidad de cabritos 20 + 18%; crias por parto
1,6 + 0,3; pego al nacimiento 2,7 + 0,5 kg; peso al destete 10,8 + 2,6 kg;

y edad de destete 4,0 + 1,1 meses. La produccién de leche por lactancia fue
de 203,0 + 76,6 1. por dia de 1,3 + 0,5 1. y el largo de lactancia 235 +
102 dias.

El valor de la produccidn alcanzd ¢ 72.630 + 71.512, representando
la leche un 80% de ella. EL 40 y 46 % de los costos variables correspondie-
ron a mano de obra y alimentos, respectivamente. ELl ingreso neto (IN) fue
de ¢ 2B.002 + 44.108 y el retorno neto a la inversién (BN/INV) 36,7 + 30,8 %.
Para los siztemas seni-intensivo e intensiveo, el IN/animal y RN/INV fueron

de £ 7.626 y 26%; ¢ 53.473 v 50%, respectivamente.

La produccidn de leche (YL) estuvo definida por el uso de concen-
trados (Q), de acuerdo a la Ffuncidn YL = 402,45 + 0,642 9 (R2 = 0,94) y el
ingreso neto en colones {IN) fue funcidn del uso de mano de obra en alimen-

tacidn (A) y en cosecha y acarreo de forrajes (F), segfin la ecuacidn:
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“IN = - 3884,1 + 1670,5 A - 1304,8 V (R2 = (,91).

Se concluye qu.: los sistemas de preduccidn caprina semi-comercial
en Costa Rica, estdn orientados principalmente a la produccidn de leche vy
manejados en forma intensiva, tienen una rentabilidad muy atractiva, en par-
ticular para aquellos m@s intensivos, debido fundamentalmente a los precios
altos pagados por una clientela exclusiva. Los factores mds determinantes
en la productividad fisica y econdmica de los sistemas de produccidn caprina

estudiados en Costa Rica son el uso de concentrados y el uso de manc de obra.



SUMMARY

The objective of this study is to determine the physical and economic
efficiency of the typical semi~commercial goat production systems in Costa
Rica and to identify the main factors influencing productivity. From an
original sample of 45 farmers, those having a minimum of four goats and
dedicating at least part of their time to the goat activity were identified,
and 10 were randomly selected and monitored from January to September, 1982,
The data were collected through biweekly visits to each farm, using a detailed
recording scheme to guantify the performance of these systems. Both biological

and economic indexes were calculated for a period of nine months.

The principal results of the study were the following: available land
area; 0.5 + 0.7 ha; total investmént £ 73,023 + 65,915, on animalg Z 35,528 +
26,140, on structures £ 19,609 + 21,463; labour use 140.5 + 101.7 man days;
total use of concentrates 2,070 + 2.060 kg. The herd included 15.5 + 5.9
head of which 5.4 + 3.2 were lactating. The animals are predomihantly off-
springs from crosses of Nubian with Saanen and local breeds. The birth rates
averaged 102 + 50%; kid mortality 20 + 18%; kids per parturition 1.6 + 0.3;
birth weights 2.7 + 0.5 kg; weaning weights 10.8 + 2.6 kg; and weaning age
4.0 + 1.1 months., Milk production per lactation was 203.0 + 76.6 1., per day
1.3 + 0.5 1., and lactationperiod lasted 235 + 102 days.

The market value of total product averaged ¢ 72,630 + 71,512, milk
accounting for 80% of it., Labor and feed accounted for 40 and 46%, respec-
tively, of variable costs. Net income (NI) averaged ¢ 28,002 + 44,108, and
net returns to investment (NR/INV) 36.7 + 30.8%. For the semi-intensive
and intensive systems, the NI/animal and NR/INV were £ 7,626 and 26%, ¢ 53,473

and 50%, respectively.

The use of concentrates explained the variation in milk production
according to the regression eguation YL = 402 + 0.642 Q (R2 = 0.94).

Labor use for feeding (A) and for the cug-and-carry practice (F) explained
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the variations in net income, YIN = 3884 .12 + 1670.5A -~ 1504.8F (R2 = 0.91).

Based on these results, the following conclusions are derived: the
semi-commercial goat production systems in Costa Rica are primarily interested
in producing milk and are managed rather intensively; they are very profit-
able, particularly the more intensive systems, since they have an exclusive
market with attractive milk prices. The main factors determining the produc-

tivity of these systems studied include the use of concentrates and labor.

*xii
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1. INTRODUCCION

La cabra, entre los rumiantes domésticos, es un animal tipicamente
identificado con productores de escasos recursos. Su rusticidad y capacidad
de adaptacidn le han permitido subsistir vy desarrollarse, bajo variadas con-
diciones ecoldgicas y econdémicas en diversas regicnes del globo, contribuyen-

do en forma directa al abastecimiento de leche y carne para el consumo humano.

Mas del 94 por ciento de las cabras del mundo se encuentran en los pai-
ses en vias de desarrollo, y un 75 por ciento en las zonas tropicales y sub-
tropicales. Se estima que las cabras contribuyen con el 1,6 por ciento de la

produccidén anual de leche en el mundo.

En relacidn con la eficiencia, para numerosos investigadores la cabra
es superior a otras especies en cuanto a que es factible que sea preductiva
afin en condiciones criticas de escasez de recursos. Esto se atribuye funda-

mentalmente a sus habitos de consumo y capacidad selectiva.

En Costa Rica, al igual gue en otros paises del Istmo Centroamericanc,
la actividad caprina representa una alternativa para la produccidn de leche,
particularmente en dreas cercanas a los centros urbanos. En la actualidad,
8sta es realizada a pequefla escala, no existiendo un conocimiento del manejo
y productividad de los sistemas actuales. En tal sentido, es preciso generar
la informacidn necesaria para caracterizar la situacidn presente y dar ideas
para la investigacién, con miras a definir y evaluar alternativas de produc-~

cidén caprina para el pequefio productor.

Con base en las consideraciones sefialadas, se planed un estudio explo-
ratorio de los sistemas de produccidn caprina en Costa Rica, el cual forma
parte de la fase de caracterizacidn de los sistemas de produccidn en el Istmo

Centroamericano, financiado parcialmente por el Proyecto CATIE/ROCAP.

Como metodologia de trabajo se utilizé un diagndstico dividido en dos
fases: la estdtica y la dindmica. En la primera, se determinan por medio de
una visita los recursos disponibles y la forma en que el productor los utiliza,
fase realizada durante agosto y septiembre del afio 1981. En la sequnda se es-—
tudia el comportamiento de algunas explotaciones, cuantificando en forma deta-
llada la productividad bioclégica y econdmica en funcién del tiempo y estudian-

do el proceso de toma de decisiones,



.

El presente trabajo constituye basicamente el diagnSstico dinamico.

Para el conocimiento de sistemas actuales de explotacidn, se plantean

los siguientes objetivos:

1. Determinar la eficiencia fisica y econdmica de los sistemas de
produccidn caprina semi-comercial, que son practicados por el pe-

gquefic productor en Costa Rica,

2. Determinar los factores que influyen en la productividad de estos

sistemas de produccidn caprina.



2. REVISION DE LITERATURA

2.1 Importancia y Funcidn de la cabra en el mundo

Entre los rumiantes domésticos, la cabra se destaca por su rusticidad
y adaptacién para producir leche, carne, pieles, fibra y abono bajo diversas
condiciones ambientales y de manejo (9, 17, 22). Por lo mismo, las cabras
constituyen la actividad productiva principal o complementaria obligada de

muchas fincas con recursos escasos (24, 31, 35).

Mids del 75 por ciento de la poblacidn caprina mundial se encuentra en
las regiones tropicales y subtropicales. La India, China, Pakistin, Indonesia,
Nigeria, Turguia y Etiopia, son los paises con mayor nimero de cabezas (11,
22} . Por otro lado, se las encuentra en mayor proporcidn dentro de los pai-
ses en vias de desarrollo, alcanzande el 94 por ciento de la poblacidén total

de cabras en el mundo (15, 22},

En relacidn al nfimero de habitantes, el continente gue presenta un
mayor niimerco de cabras es Africa, seguido de América del Sur. América Cen-

tral ocupa el tercer lugar en esta clasificacidn {Cuadro 1)}. (9).

Cuadro 1. Relacidn del niimero de cabras vs. poblacidén humana en los
principales continentes del mundo.

Nimero de cabras

Continente por mil habitantes
Africa 335
América del Sur 146
América Central 124
Asia 114
Europa 27
Oceania 1
América del Norte 7

Fuente: Devendra (9).



Se estima que las cabras aportan anualmente el 1,6 por ciento de la
produccidn de leche en el mundo (17, 36), llegando a ser relativamente mis
importantes que las vacas, biifalos u ovejas en el aporte de leche para pai-
ses como Nigeria, Mauritania, Libia, Arabia Saudita y Grecia, pues en algu-
nos casr aporta mas del 50 por ciento de la produccidn de leche del pais

(10, 17}.

Las cabras, como productoras de carne y leche aportan proteina animal
para consumo humano, especialmente en aguéllas comunidades en donde los pro-
ductores no pueden comprar estos productos o no son capaces de mantener en

sus fincas ganado bovino (13, 18, 25).

La produccién caprina es tipicamente de subsistencia; generalmente se
las encuentra en pequeflas propiedades del drea rural o cerca de las ciudades
(12, 17}. En Africa, Filipinas, Indonesia, Malasia, Singapur y Tailandia,
por ejemplo, la mayoria de los productores tienen menos de 2.5 hectireas y
menos de cinco cabras (Cuadro 2). Los grandes rebafios son pocos y consisten

de no mds de 20 a 50 animales por explotacidn (12, 35).

De igual forma en Surinam el 28 por ciento de los rebafios de cabras
se encuentran en fincas con menos de cinco hectdreas. Situacién similar pre-
sentan la mayoria de los productores de cabras en Pefu, Corea, Pakistdn y

Argelia (9}).

Cuadro 2. Tamafio medio de los rebafios caprinos propiedad de pequefios agri-
cultores en Indonesia, Malasia, Filipinas y Tailandia.

- Extensidn de tierra Tamaflo del rebafio
Pais .
{ha) caprinos
Indonesia 1 3~-5
Malasia 1 2 -5
Filipinasg 1 -3 2
Tailandia 2 - 4 3-8

Fuente: Adaptado de Devendra {12).



En Chipre el 80 por ciento de los productores de cabras cuentan con
menos de 10 animales y s6lo el 4 por ciento con mids de 50. E1 92 por ciento
son propietarios de tierras, pero no existe una relacidn evidente entra el
tamafio y la extensidn de tierra explotada; incluse un 0.3 por ciento de pro-

ductores tienen mds de 50 animales y no poseen tierra propia (7).

Por la asociacidn cabra-pobreza, existe la idea generalizada de la
ba_: productividad de la cabra, llegando a utilizarse en forma habitual el
término "vaca del pobre" (16, 17, 41). También se critica a la cabra por el
impacto ecoldgico destructivo que provoca debido al sobrepastoreo, lo gue ha
causado en algunos paises dafios considerables, como erosidn y deforestacidn.
Sin embargo, se reconoce gue tales efectos negativos son consecuencia de la
falta de control por parte del hombre (19, 41). Ppor el contrario, en Suiza
y Alemania se ha demostrado que la cabra lechera puede ser productiva y pue-
de coexistir con el bosque, bajo cbndiciones apropladas de maneijo }2?). Otzxo
ejemplo es el control de la mosca Tse-Tse en Africa, el cual se ha obtenido
reducienco la invasidn de matorrales mediante el ramoneo de las cabras {21,
22). Igualmente se les usa para combatir malezas tanto en dreas forestales
para evitar incendios, como en potreros, para reducir los costos de manteni-

miento a criadores de ganado mayor (21).

2.2 Descripcidn general de sistemas de produccién caprina

Los sistemas de explotacidn caprina varias de completamente extensi-
vos a intensivos, dependiendo de condiciones como clima, tenencia y calidad
de tierra disponible, niimero de cabras y la finalidad fc produccidn: le-

che, carne, pieles, abono v otros (22, 39),

En los sistemas extensivos los animales obtienen la mayor parte de
sus demandas nutriciopales por pastoreo o ramoneo en lugares abiertos {(39),
debiendo a veces cubrir grandes distancias con el consecuente gasto de ener-
gia (B). En estos sistemas existen mayores variaciones de manejo que en el

intensivo (39}.

Los sistemas de produccidn intensivos se caracterizap porgue los ani-
males son criados en confinamiento, son alimentados a base de concentrados v

se utiliza un alto grado de mecanizacidn y control sanitario (25).



Varios autores identifican un mayor nimero de sistemas de produccién
que representan una subdivisifn de los antes descritos. Asi, Horst (22)
distingue tres sistemas bisicos: extensivo, semi~intensivo e intensivo. Por
otro lade, Gall (17} y Sands y McDowell (35) los clasifican en: pequefio pro-
ductor: cuya finalidad es de autoconsumo; grandes rebanos: que practican al-
guna forma de migracidn, comunes en paises del Mediterrineo; vy grandes reba-
nos especializados: que se manejan en forma sedentaria, sistema bastante di-
fundido en LatincamBrica. Los Gltimos dos representan sistemas extensivos

(17, 35},

Devendr~ {11, 12) clasifica los sistemas para el trdpico y subtrdpico
en cuatro categorias que son:
1. Atado a un poste: Las cabras son atadas con una cuerda de aproximadamente

tres metros de largo v cambiadas de lugar una vez por dia.

2. Produccidn extensiva: en que los animales obtienen la mayor parte de sus
demandas nutricionales por pastoreo o ramoneo en lugares abiertos. Pro-
bablemente es el sistema mids difundido en el trépiceo. En Guyana, por ejemplo,
el 48 por ciento de las cabras son manejadas en esta forma. En el Caribe se
identifican dos sistemas de este tipo: el de pequefia escala de produccidn con
5 a 10 cabras criadas en los bordes de &Areas urbanas, y el de gran escala de
50 a 400 cabezas, criadas en el drea ryural (11, 12). En paises como Tailandia,
Indonesia, Malasia, Filipinas, México, Peril y Venezuela, las cabras y ovejas
a menudo se pastorean en rastrojos entre la cosecha y siembra del nuevo cul-
tivo (11, 29, 40). En Indonesia, Malasia e India de acostumbra en el sistema

extensivo el . .rte de ramas de drboles como fuente de alimentos (11, 12).

3, Sistema intensivo: donde los animales se crian en confinamiento. Es el

menos comfin en regiones del trépico y subtrdpico.

4, TIntegracidn en sistemas de cultivos: Involucra la integracidn de la ca-
bra en dreas de cultivos tales como caucho, palma de aceite o cocoteros.

Se usa en forma limitada en Malasia, Indonesia y Filipinas (11, 24).

Dentro de los conceptos de sistemas de produccitn, las caracteristi-

cas ventajosas de las cabras con relacién a otros rumiantes, incluyen aquellas



relacionadas con la con: . idn a producto animal de sub-productos, residuos
de cosecha de bajo valor alimenticio, lugares de la pradera no aprovechados

por el bovino y subproductos agricolas industriales (11, 15, 38).

En pastoreo, la {inica ventaja de la cabra sobre rumiantes menos selec-
tivos es la capacidad particular para utilizar especies arbustivas gue a me-
nudo presentan espinas, con pequefias hojas gue escogen de entre las ramas
(25). Adewmis, por su hibito de pastoreo, utilizan como fuente de alimentos
una variedad amplia de plantas, incluyendo especies que otros animales no
son capaces de utilizar (18, 22). La capacidad de ramoneo y forma de la bo-
ca son caracteristicas que le permiten ejercer un pastoreo selectivo, esco-
giendo partes de la planta con mayor valor nutritive (18, 27, 35). Esta ca-
pacidad se considera mis importante en &reas secas del trdpico, en donde en~
cuentran gran diversidad de especies forrajeras, al igual gue una  mayor di-
ferenciacidn en el contenido de nutrientes dentro de las distintas partes de
las plantas existentes, comparadas a los de zonas templadas, lo gque le da

ventaja a la cabra por su capacidad selectiva alta (27, 11).

Otra caracteristica gue representa alguna ventaja puede ser el hecho
de tener un tamafio menor, lo cual le permite mantenerse y producir en terrenos
reducidos; conrecursos de alimentos limitados, el que la inversidn por unidad sea
baja, logrando una mayor distribucidn de riesgos (15, 22); el gue su madu-
rez sea temprana, lo que le permite llegar mis pronto al mercado, originan-—
do tambifn un retorno del capital mis rdpido. De igual forma su madurez
sexual temprana acorta el intervalo de generaciones, aumentando el diferen-

cial de seleccidn (9, 15, 22).

Los partos miiltiples son frecuentes en esta especie, con gestaciones
aproximadas de cinco meses, siendo posible lograr hasta dos partos en el

ano (9, 41).,

La mano de obra es un factor limitante en el manejo de las cabras,
ya que debido a su tamafio necesitan un mayor requerimiento de este recurso
por unidad de carne o leche producida, la cual para compensar su mayor usoc,
debe tener un bajo costo de oportimnidad y por lo tanto, los productos ven-

didos deben alcanzar precios superiores a los del ganado bovino (17, 27).



En sistemas extensivos, la productividad por cabra, por unidad de su~
perficie y por hora hombre es menor comparada con aquellos intensivos; sin
emba:.jo, esto se compensa porque el costo por animal, el gasto en alimentos

y el capital invertido son menores (9},

En general, de los ingresos gue aporta la cabra, 21, 74, 10 vy 5 por
ciento corresponden a leche, carne (incluida la piel), abono y peso respec-

tivamente (22).

De las razas lecheras, la Nubiana es la mis popular; esta es origina-
ria de la parte alta del Valle del Nilo y de la India, la Anglo-Nubian que
se conoce actualmente en América fue desarrollada en Inglaterra, de cruces
entre los tipos Egipcia e Hind@le, con la Toggemburg y las razas inglesas.
Estos animales se adaptan a una diversidad de climas y poseen un promedio

de produccidn de 500 kilogramos de leche al afic {3, 29).

La raza Saanen, originaria del Valle de Saanen en Suiza, de color
blanco o cremoso pidlido y orejas erectas, es susceptible al sol fuerte. Son
las mejores productoras de leche, con promedios de 600 a 900 kilogramos en
250 dias de lactancia. La Toggemburg originaria del Valle de Toggemburg en
Suiza; son buenas productoras de leche con promedios de 600 a 700 kilogra-

mos por ano (29).

La raza Alpina francesa originaria de los Alpes de Francia, parecida
al venado. Son muy:éélicadas ¥ producen de B0C a 900 kilogramos de leche

por afo (3, 29).

Las razas Saanen y Anglo-Nubian son de alta produccién lechera en
zonas templadas y ampliamente usadas en los trdpicos, donde han alcanzado
considerable éxito. En Venezuela y México, la Nubian también es importante

en produccidn de carne {10}.

En relacidén a los problemas sanitarios, existen en el ganado caprino
unas 300 a 400 enfermedades gue pueden afectar la produccidn (1). Bajo
esquemas de produccidn intensiva se ha encontrado que las cabras son sus—
ceptibles a mis enfermedades comiinmente vistas en bovinos y ovinos (15, 35}.

Son mds afectadas por pardsitos internos y mastitis que las vacas lecheras



(35) Los abortos son otro problema bastante comiin y se presentan en cabras
afectadas por brucelosis y por desnutricidn (35). En el txdpico, la morta-
1idad de cabritos presentan un serio problema, siendo de acuerdo a algunos
autores uno de los factores mis limitantes en la productividad de estos sis-
temas (17, 35, 37). Los antecedentes de mortalidad son variables pero, por
ejemplo, se registran datos de 17,8 por ciento de destete a seis meses y

8,9 por ciento de seis meses a un afo de edad (35). En Bangladesh se repor-
tan mortalidades de 82 por ciento en cabritos y 48 por ciento en adultos,
Las principales causas de muertes reportadas han sido enfermedades respira-
torias y pardsitos gastrnintestinales (13), siendo las condiciones de hume-
dad y temperatura las gque contribuyen mayormente a la presencia de estas en-

fermedades (1, 27).

A pesar de estos problemag, la produccidn caprina ha despertado un
renovado inter&s en paises desarrollados y agquéllos en vias de desarrollo,
no sdlo por sus caracteristicas de rusticidad sino por los atributos bene-

ficiosos de su leche y los productos derivados de ella (20, 22).

En relacidn a las ganancias econdmicas que ofrecen las cabras, exis-
ten algunos antecedentes. En la India, por ejemplo, en sistemas de produc-
cidn caprina se reportan relaciones costo-beneficioc de 1:11,7 y su retorno
al capital de 30 por ciento o mis, valor que estd por encima del interés

bancario (28).

Estudios realizados en Indonesia, muestran gue la contribucibn de
las empresas de ovinos y caprinos en el ingreso total de pequefios agricul-
tores fluctla de 14 por ciento en tierra altas a 17 por ciento en tierras
bajas. Cerca de las plantaciones de caucho esta participacidn alcanzaba al
25 por ciento, tendiendo a ser mayor en productores con recursos de tierra

mis limitados (24).

Para sistemas intensivos en Africa, se informan rentabilidades del
16 por ciento, descontando el consumo familiar. Sin embarge, al considerar
el interés sobre las inversiones y un coste de oportunidad para la mano de
obra familiar, la rentabilidad de estos sistemas resultd levemente negativa

(28) .

En Pakistln, para sistemas intensivos de manejo, se citan retornos
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aproximados de dos veces los costos, losque a su vez representaron 15 a 25

por ciento en los ingresos totales del productor (9).

Estudios realizadeos en Chipre revelan que a mayor tamafio del rebafio,
hay mayores retornos. Asi, para rebafos promedios de 30, 60 y 90 cabras,
se encontraron retornos de 18, 25 y 33 por ciento respectivamente {(9). Este
aumento en eficiencia econdmica seria debido a wna disminucidn en los costos

de alimentacidn, al aumentar el tamafio de la unidad de produccién (4).

El potencial econdmico de las cabras también ha sido documentado por
Moore (1966), Rana (1966) y Acharya R. y Patnzak (1974), citados por 0.P.5.
Sehgar (38), los cuales demuestran que los retornos favorables de las explo-
taciones caprinas, estarian explicados por: los bajos costos de oportunidad
de la mano de obra empleada, como son nifios, ancianos, duetias de casa o inex-
pertos (27); 1los bajos costos de’ oportunidad de los alimentos usados, tales
como subproductos agricolas e industriales (11, 15, 38); el bajo nivel de
capital invertido; el ripido retorno del capital favorecido por el corto in-
tervalo entre generaciones y alta fertilidad (9, 22); y por el alto precio

recibido por los productos (9, 25).

2.3 La actividad caprina en Centroamérica

La informacidn que existe con respecto a la actividad caprina en el
Istmo Centroamericano es muy limitada, y corresponde a unos pocos anteceden-
tes aislados de algunos pafses. Guatemala tiene una poblacidn caprina que
supera las 104 mil cabezas, distribufdas en 18744 explotaciones con menos
de siete hectdreas cada una, dedicadas a producir leche para autoconsumo;
ubicadas prineipalmente en los limites fronterizos con El Salvador y Hondu-
ras. Las razas predominantes son Anglo-Nubilan, Granadina, Murciana, Saanen,
Alpina y cruces; con rendimientos promedio de 0.4 litros de leche por cabra
al dia, 129 por ciento de natalidad, y 17 por ciento de mortalidad en anima-
les jbévenes. El pais no cuenta con programas definidos para el desarrollo

de las cabras (30, 33).

Nicaragua presenta una poblacién caprina cercana a las 7 mil cabezas;
desde 1972 cuenta con un programa nacional de fomento caprino con fines de

autoconsumo y comercializacidn local (33).
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Seglin el censo de 1964 en Honduras habian 16.132 cabezas de caprinos
integradas en 2.286 explotaciones. Posiblemente aumentadas a mds de 24 mil
en 1979, con unidades que van de 5 a 200 animales (32); predominando los
sistemas extensivos, practicados por personas de muy escasos recursos, los
que pastorean sus rebafios en Areas de matorral, donde ramonean en forma se-
lectiva sobre plantas y arbustos nativos. Dado que los rendimientos de le-
che son bajos, la produccidn se orienta mds a la venta de cabritos al des-
tete para consumo de carne. Cuenta con la instalacidén de un Centro Regional
Caprino a cargo de la Secretaria de Recursos Naturales, para desarrollar la
caprinocultura como fuente de abastecimiento de carne y leche para familias

de escasos recursos (32).

En Costa Rica la poblacién caprina estd formada por mas de 6 mil ani-
males, de los cuales 67,5.por ciento se ubican en la Meseta Central, el 25
por ciento en la provincia de Guanacaste y el 7.5 por ciento restante en la
provincia de Limén y en la Zona Sur. Se estima un total de 600 explotacio-
nes, de las cuales el 95 por ciento son familiares, de 1 a 20 cabezas; 3 por
ciento medianas, de 20 a 50 cabezas; y 2 por ciento explotaciones grandes,
de 50 a 200 cabezas. La prinéipal funcién de ellas es la produccidn de le-
che, puesto que es un producto para un mercado exclusivo, el cual ofrece un
precio favorable. La mayoria de las cabras gque existen son criollas, origi-
narias de caprinos que trajeron los espafioles en la época de la colonia,
siendo en general animales de baja produccidn (6). Durante el periodo 1976 -
1978 fueron introducidas algunas razas de cabras lecheras, donadas por la
Heifer Project iInternational. Llegaron 184 cabezas de las cuales 93 eran
Nubianas, 43 Saanen, 38 Toggemburg, y 10 Franco Alpinas. Estos animales
fueron distribuidos a través del pais por el Ministerio de Agricultura y
Ganaderia, en convenic con los productores, pertenecientes principalmente

a las provincias deSan José, Alajuela, Cartago y Heredia (6).



3. MATERIALES ¥ METODOS

3.1 Localizacidn del estudio

El presente trabajo estd dentro del programa de investigacidn en ca-
bras patrocinado por el Proyecto CATIE/ROCAP, y trata el estudio dindmico
de los sistemas tipicos de produccidn caprina semicomercial en la parte cen-
tral de Costa Rica, donde se concentra mis del 67 por ciento de los produc-
tores de cabras del pais (Figura 1). Fue realizado durante enero a septiem-
bre de 1982, Los productores habfan sido previamente identificados por el
grupo t&cnico de la Seccidn de Animales Menores del Departamento de Produc-—
cidén Animal del Centro Agrondmico Tropical de Investigacidn y Enseflanza
(CATTE). El sector en que se encuentran los productores presenta en prome-
dio una altitud de B47 metros sobie el nivel del mar, una precipiéacién
anual de 1360 milimetros, una temperatura de 25°C y una humedad relativa de
76 por ciento. El tamafio promedio de las fincas es de 24,9 hectdreas, gene-
ralmente poseen una topografia plana, con un 6,4 por ciento de la superficie

dedicada a las cabras.

3.2 Fuentes de informacidn

Para la obtencifn de la informacidn, se selecciond a 10 productores
de una muestra de 45 previamente encuestados. Los productores selecciona~-
dos fueron sometidos a un sequimiento a lo largo de nueve meses en visitas
quincenales, utilizando un sistema de registros de la informacidn en aspec-
tos biolégicos vy econdmicos, descritos m3s adelante, Se deseaba obtener un
conocimiento del proceso de produccidn y toma de decisiones para explotacio-

nes tipicas, asl como los criterios gue se aplican.

Durante el periodo de recoleccidén de la informacién, uno de los pro-
ductores vendid la totalidad de sus animales, por no tener tiempo suficien-
te para atenderlos. En consecuencia, el andlisis se realizd para las nueve

explotaciones restantes.
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3.3 Aspectos metodoldgicos

3.3.1 Seleccidn de los productores

La seleccidn de los productores fue realizada con base en los siguien-

tes criterios:

a) Que poseyeran por lo menos cuatrc cabras hembras adultas.
b} Que el productor dedique parte de su tiempo a la actividad caprina,
con fines de autoconsumo o venta de los productos chtenidos.

c) Disposicifn del productor para colaborar suministrando la informacidn

requerida.

3.3.2 Determinacitn de la disponibilidad y uso de recursos del productor

Para describir la disponibilidad de recursos de 1o productores, se
realizd un inventario detallado de la superficie, nlmero de animales, ins-
talaciones, maquinarias y equipos dedicados a la actividad caprina, lo que
permitid estimar el capital invertido en las explotaciones. Para la mano
de obra, tanto familiar como contratada, se considerd la jornada de ocho

horas diarias.
Los registros utilizados fueron los siguientes:

Al inicio v al final del perfodo de estudio

a) Ubicacidn e identificacidén del productor. Inventario de pasturas,
animales, construcciones, maguinarias y equipos.
b} area de pastos dedicada a cabras, sea propia o ajena.
b.1) Construcciones: descripcidn, drea, afios de vida restante y va-
los actual.
b.2) Maquinaria: descripcidn, afios de vida restante y valor actual.

b.3) Animales: identificacidn, raza, sexo, edad, origen, y valor.

Informacidn guincenal

c) Registro de labores: Actividades de un dia tipico.
c.1} Descripcidn de las labores,
c.2) Usc de la mano de obra familiar o contratada por actividad y

costo de oportunidad.
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-

dj fnsumos y material para la produccién: tipo, uso, cantidad y valor.

e) Registros de produccidtn
e.1) Nacimientos, destete, muertes y ventas con fechas y pesos co-
rrespondientes.
e.2) Cabras en produccidn, fechas de paricidn y promedio de produc-

cifn diaria de leche.

£} Destino de la produccidn: consumo, venta y valor unitario.

3.3.3 Sistemas de produccidn vy uso de tecnologias

Se identificaron las principaies tecnologias empleadas y su nivel de
uso dentro de los sistemas de produccidn existentes. Las tecnologias consi-
deradas fueron las relacionadas con los sistemas de alimentacién y crianza,
con la sanidad, la reproduccidn y el manejo de los animales. Se determinaron

frecuencias para cada una de ellas, segilin su nivel de uso.

3.3.4 Evaluacidn bioldgica

3.3.4.1 Componente pasto

Se determind el &dxea que utiliza el productor para forraje, sea &sta
propia o ajena y el uso de residuocs de cosecha. Se describié la forma en que
se ofrece el pasto a los animales y su importancia relativa dentro de la ali-
mentacidn total. No se hizo un andlisis especifico de la digestibilidad ni

el consumo de los alimentos utilizados.

3.3.4.2 Componente animal

El manejo de los animales fue descrito en términos de estratifica-
cién por edad y sexo; desarrollo del rebafio en el tiempo, forma de orderio,
tipo de empadre, técnicas de crianza de cabritos, uso de vacunas y antipa-

rasitarios, y de la existencia de la prictica de corte de pezufias y Cuernos.

Como suplemento se considerd todo alimento originado de una fuente

distinta al pastoreo, incluyendo por lo tanto concentrades, minerales y
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pastos de corte. De igual forma se considerd el uso de residuos de cosechas,

frutos y hojas de &rboles.

Entre los indices zootécnicos estimados para cada finca estfn: produc-
cifn de leche por cabra; natalidad, ganancia de peso en crias y mortalidad.
La produccidn de leche fue estimada a partir de pesadas semanales, tomando
Eéstos como el promedio de site dias, y las crias fueron pesadas guincenal-
mente. La natalidad se estimd usando la relacidn {1], el porcentaije de pa-
riciones mediante la relacidn [2] y él ndmerc de crias por parto usando
la relacidn [3]. La mortaiidad se evalud separadamente para cabritos y

adultos mediante las relaciones [4:] y [5], respectivamente.

Nimero de crias nacidas en el periodo

f
M
s
o
o

=

Natalidad
Nimero de hembras adultas *

Nimero de partos en el periodo

- ‘ x 100 [2]
Ntmerc de hembras adultas

Porciento de pari-
ciones

. - Nimero de crias nacidas en el perfodo
Niumero de crias

por parto

Nimero de partos en el periodo

\ Cabritos muertos en el period
Porcentaje de mor- abritos pexiodo

; T = 4]
talidad en cabritos Tatal de cabritos nacidos en el

rebafio durante el periodo

Animales adultos muertos en el

. erioda
Porcentaije de moxr- P

talidad de adultos

Nimero de animales adultos *

% Promedio mensual de hembras mayores de 12 meses,
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3.3.5 Evaluacidn econdmica

Para la evaluacifn econdmica se utilizd el andlisis beneficio-costo
a corto plazo (2}, calculande indicadores de eficiencia como ingreso neto
(IN) ; ingreso familiar en efectivo (IFE), ingreso neto familiar (INF), re-
torno a algunos factores de produccién y rentabilidad bruta. También se

determind el cvosto de producir un litro de leche, en cada explotacién.

Para el cdlculo-de los indicadores de eficiencia se emplearon las

siguientes relaciones:

3.3.5 INGRESO NETCO (IN)

El ingreso neto indica la retribucidn a la gestidén de administracién

y fue estimado como:

IN = VIP ~ CT (6]
donde:
VIP = walor total de la produccidn, determinado por todos los ingresos

en efectivo y en especie relacionados con las cabras, incluyendo

el cambio de inventario animal, Para el cdlcule de cambioc de inven-~

‘tario se empled la relacidn [7] .
Cambio de Inv. inv. .
: . = T + + -0, L+ ‘
inventario (flnal ventas + regalos + consumo) (1nlc1a1 compras) I.7J
CT = Costos totales. Estos incluyen costos variables (C.V.), relacionados

con manc de obra, insumos comerciales y de la finca. También incluyen
costos fijos (C.F.) como el costo de oportunidad de la tierra, interés

de las inversiones y depreciaciones de construcciones y de equipos.

Se utilizd el modelo de suma de afos digitos para depreciar maguinarias
y equipos. En el caso de vehiculos, se considerd un procentaje del valor,
relacionado al tiempo utilizado en la actividad.caprina. bPara la depreciacidn
de construcciones se usd el modelo lineal (2). El coste de oportunidad del

capital fue corisiderado en 15 por ciento anual.



Para alimentos provenientes de la finca se estim® un costo de opor-

tunidad similar al valor pagado por guienes compran estos insumos.

Los valores en dinero fueron los reales utilizados en las transac-

ciones durante el estudio.

3.3.5.2 INGRESC FAMILIAR EN EFECTIVC (IFE)

El IFE se considera como un indicador del retorno neto efectivo a

los recursos que aporta la familia y se estimd de acuerdo a la relacidn:

IFE = VP_ - CTe , [s]
v
donde:
VPv = Valor de la produccidn vendida en efectivo; resultante en este
caso de la leche y servicios de empadre. '
CTe = Costos totales efectivos, incluye compras directas de insumos

y pago de mano de obra contratada.

3.3.5.3 INGRESO NETO FAMILIAR (INF)

El INF indica el retorno en efectivo y en especie a los recursos

que aporta la familia. Se estimd por medio Ge la relacidn:

INF = VP - CTe [ 9]

donde:

VIP y CTe, definidos en {6] Y [8i} respectivamente.

3.3.5.4 Rentabilidad por factor (RN/factor)

El retorno a los factores de produccidn es una medida de la renta-
bilidad de cada recurso productivo, calculada para la mano de obra, el nime-
ro de animales y la inversidn total. Su utilidad es principalmente compara-

tiva para identificar el factor mds limitantes de la produccidén. Se estimd

18



mediante la relacidn:

VIP -~ CT + costo del factor -~ (.ad. i
RN/factor = [10J
cantidad del factor utilizada

donde:

VIP y CT definidos en LS] .
C.ad. = Costo de oportunidad del factor administracidn, estimado en 10

por ciento de los costos totales por afio.

3.3.5.5 COSTO TOTAL POR LITRO DE LECHE (CT/L)

El costo por litro de leche producida, que es el minimo valor gue
deberia recibir el productor por unidad para salir adelante, fue estimado

por la relacidn:

(Cs + Cm.o + Co + CF)

Cc + h x HI
cr/L = [11]
LT

donde:

Cc = Valor del concentrado usado en cabras lactantes durante el periodo.

Cs = (Costo total en insumos veterinarios, durante el periodo,

Cm.o = Costo total de la mano de obra utilizada durante el periodo.

Co = Otros costos operativos, como uso de melaza, sales minerales, fo-
rrajes comprados, combustible, transporte y reparaciones, durante
el periodo.

CF = Costos fijos.

h = Tamafio promedic del hato, durante el periodo considerado (Nimero
de animales).

H1 =  NOGmero promedio de hembras lactantes en el periodo.

LT = Leche total producida en el periodo.

3.4 Andlisis de la informacidn

Los anilisis efectuados se hicieron tomando en cuenta la muestra se-
leccionada, los supuestos planteados v las caracteristicas de las variables

cbhtenidas.
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Se hicieron cuatro tipos de analisis:
a)l Para la descripcidn detallada de los sistemas estudiados se determi-~
naron promedios y desviaciones tipicas de las variables cuantitati-
vas y frecuencias para las variables cualitativas. Estos estimadores per-

miten hacer comparaciones entre indicadores.

b) Para evaluar el efecto del sistema de alimentacidn y tamafio del re-
bafic, en términos de eficiencia y uso de recursos, se hicieron and-

lisis y pruebas no paramétricas, usando el método propuesto por Kruskal y

Wallis para muestras independientes, basado en la comparacidn de rangos me-

diante pruebas de aproximacifn a "Ji" cuadrada (23).

c) Para detectar en una primera aproximacidn el efecto de factores so-
bre la productividad de las explotaciones, se hicieron correlaciones

simples entre variables asociadas.

Las variables incluidas en los andlisis a, b, vy ¢ son presentadas en

el Cuadro 3.

d} Para determinar la asociacifn entre la disponibilidad de recursos,
el uso de insumos y productividad de los sistemas, se definieron va-
rieos modelos de regresidn milltiple. Las variables consideradas fueron las

siguientes:

variables dependientes

Li = Produccidén de leche total (i identifica el modelo)

i = Ingreso neto (IN)

Ingreso neto por cabra {IN/cabra)

LI
]

PT = Valor total de la produccidén (VIP)

variables independientes

= Capital invertido en animales (£ Costa Rica)
=  Nimero de cabras adultas

= Nimero de cabras en lactancia

Kilogramos totales de concentrado

= Alimentos provenientes de la finca (%)

BN o 0 R
i

= Produccién de leche por cabra en lactancia (1/dia)
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Cuadro 3. Nombre y medida de las

principales variableg incluidas en los

analisis
Variables Medida
Recursos e insumos
Nimero de animales Ne
Terreno disponible ha
Construcciones m2
Mano de obra utilizada jornales
Experiencia en trabajar con cabras . afios
Concentrados ke
Residveos de cosecha %
Alimentos de la finca %
Indicadores biolSgicos
Natalidad %
Mortalidad %
Produccidn total de leche litros
Produccidn de leche por cabra en lactancia 1/8%a
Peso de crias por nacimiénto kg
Peso de crias al destete kg
Edad de crias al destete meses
CGanancia de peso, nacimiento al destete gr
Intervalo entre partos meses
Largo del periodo seco dias
largo del periodo de lactancia dias
Produccidn de leche por lactancia litros
Indicadores econdmicos
valor total de la produccidn £ C.R.
Costos variables Z C.R.
Costos fijos # C.R.
Costos totales Z C.R.
Costo total por litro de leche producide € C.R.
Precio recibide por litro de leche ¢ C.R.
Ingreso neto ¢ C.R.
Ingreso neko familiax £ C.R.
Ingreso familiar en efective Z.C.R,
Retorno neto por inversidn %
Retorno- neto por animal £ C.R.
Retorno neto por mane de obra ¢ C.R.

Participacidn de

ia actividad caprina en los

ingresos del productor

21




22

Uso de residuos de cultivos

Il

jed
It

Mano de obra utilizada en alimentacidn (jornales).

Mano de obra utilizada en corte y acarreo de forraije (jornales)

Para todos los andlisis realizados en este trabajo, se empled el pa-

quete estadistico SAS 1/, utilizando la computadora IBM 4331.

A/ SAS: statistical Analysis System.
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4, RESULTADOS Y DISCUSION

4.1 Caracteristicas generales de las explotaciones en estudio

Para caracterizar las explotaciones caprinas es necesario analizar

su estructura y funcidn.

4.1.1 Disponibilidad y uso de recursos -

Con relacidn al Area disponible para las cabras, en promedic es de
0,3 hectareas, habiendo productores sin tierra y otros con un maximo de 2,0
hectfiireas (Cuadro 4). Esta situacién no difiere de la encontrada en otroas
paises del trdpico y subtrdpico, donde la mayoria de las cabras se mantienen

en pequefias propiedades en el irea, rural o cercana a las ciudades (12, 17).

¥n Chipre, por ejemplo, existe un 0,3 por ciento de productores con

mids de 50 animales y sin tierras (7).

1

Respecto al tamafio del rebafia, &ste es de 15 animales por explota-

cidn, variando de 8 a 25 cabezas {(Cuadra 4).

La inversidn en animales y construcciones presenta una alta varia-
cidn, €sta en promedio alcanzd a ¢ 73.000., Las diferencias de inversidn en
construcciones se deben a la variacidn en calidad y cantidad de materiales
utilizados y a los afios de vida gque &stos tienen; mientras que las difaren-
cias de inversidn en animales se deben a diferencias en precios determinados
por razas y apariencia general; €stos en promedio varian de 1500 a més de
5000 colones para hembras adultas. Los menores precios se presentan en el

Area rural.

El uso de herramientas en las explotaciones es minimo y consiste en
la utilizacidn parécial de vehiculos para el transporte de alimentos, el em~
plec de algunos implementos para el manejo del rebafic como bombas de fumiga-
cién, machetes para cortar el pasto, cuchillas vy tijeras para el corte oca-

sional de pezufias y cuernos.

La mano de obra utilizada durante el periodo fue de 140 jornales en

promedio, variando de 26 a mis de 340. El uso promedio por dia es 4,1 horas,



Cuadro 4.

1982.

Disponibilidad de recursos en nueve explotaciones caprinas de
Costa Rica: enero - septiembre,

D.E.: Desviacidn estandar

Recursaos Promedio D.E. Min. Max.
Area a cabras, ha” 0,5 0,7 0 2,0
Tamarno del hato, cab. 15,50 5,9 8 25
Inversidn total, £ 1/ 73.023 65.915 17.325 227.913
Mano de obhra, jornales 140,5 101, 7 26,0 348,0
Horas diarias utilizadas , 4,1 3,0 0,8 10,2
Mano de obra contratada, %v 13,4 19,6 0 “ 47,8
Inversién en animales, ¢ 1/  35.528 26.140 12.000 91.100
Valor de construc., £ 1/ {9.609 21.463 1.575% 71.633
Tamaho de la propiedad, ha * 3,6 5,2 0 14,0
Area construida a cabras, m2 77,4 48,9 9,0 175,0
1/ ¢ {(Colones C.R.) = US50,023
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de origen familiar principalmente, puesto que s6lo se contrata el 13,4 por
ciento de la mano de obra utilizada (Cuadro 4). La intensidad de uso de ma-
no de obra estaria relacionada con el nimero de animales y el sistema de ma-

nejo empleado (27).

El mayor uso de la manc de obra en empresas caprinas, es compensado
cuando tiene un bajo costo de oportunidad y los productos de las cabras bi-

sicamente, leche y carne, alcanzan precios mds altos gue los del bhovino (26).

La totalidad de los productores cuenta con algiin tipo de construccidn
destinada al manejo de las cabras. Estas consisten en galeras, jaulas colec—
tivas o individuales. El promedio de &rea construida es de 77,4 metros cua-

drados (Cuadro 4).

La disponibilidad y distribucidn de los recursos alimenticiocs se pre-~
senta en el Cuadro 5. El drea deétinada a la obtencién de forrajés, en for-
ma directa por los animales y mediante cortes es peguefia, con un maximo de
dos hectdreas en los casos estudiados. Sin embargo, esta drea aungue peque-
fia parece ser suficiente, dado el nlmero de animales y sistemas de manejo de

las explotaciocnes.

Estudios realizados en otros paises, han demostrado gque no hay rela-
cidn evidente entre el tamafio del rebafio y la extensidn de tierra explotada

(n.

Los productores gque no poseen tierra, obtienen el forraje de terre-
nos ajenos, recintos abandonados u orillas de caminos, de donde cortan y
acarrean el pasto o donde llevan los animales a pastar (Cuadro 5). Los pas-

tos cominmente utilizados son Cynodon sp., Paspalum sp., Hyparrhenia rufa,

Pennisetum purpureum, Brachyaria mutica, Panicum maximum, Axonopus scoparius

y algunos otros (34).

El uso de residuos de cultivos es poco habitual, en promedio alcanza
al 8 por ciento de la alimentacidn total {Cuadro 5). Entre los residuos mias
usados se cuentan granos de maiz, seudo-tallo y hojas de musiceas (banano,
guineo o platanc); hojas, frutos y rafces de cultivos horticolas y drboles,
los cuales son obtenidos de tierras propias del productor o ajenas. Los re-
cursos para alimentar las cabras obtenidos de la finca del productor alcan-

zan en promedio apenas al 11 por ciento (Cuadro 5).



Cuadro 5. Disponibilidad y distribucidn de recursos alimenticios en

nueve explotaciones caprinas en Costa Rica: enero - septiembre,

1982,
Recurso Prom. ~ D.E. Min, MEx.
Pasto: ha.
De pastoreo propio 0,5 0,7 0 2,0
De pastoreo ajeno 0,08 0,23 6] 0,7
Pe corte propio G,05 0,17 C 0,5
De corte ajeno G,21 0,23 0 0,5
Proporcién de alimento pro- 1/
veniente de residuos de cul~ - 8,2 9,4 0 25,0
tivos, %
Proporcidn de alimentos pro-
venientes de la finca 11,0 15,9 G 40,0
Uso de concentrados, kg’ 2070 2060 278 5014

D.E. Desviacidn estindar

1/ Proporcidn en relacidn al total de alimentos ofrecidos, sin incluir

el pastoreo

2/ Cantidad total en 9 meses
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El recurso alimenticio mas usado por las explotaciones en estudio es
el concentrado., Durante el pericdo de estudioc alcanzd en promedioc dos tone-

ladas por rebafioc con una alta variacidn entre explotaciones (Cuadro 5).

La composicidén promedio del rebafio presenta una mayor proporcidn de
hembras en lactancia, por la necesidad de producir leche para consumo o ven-
ta. El nimero de crias es relativamente bajo, predominando las hembras (Cua-
dro 6}, situacién explicable por la venta de crias a temprana edad, princi-
palmente machos, cuya crianza se hace prohibitiva por el alto precio que al-

canza la leche de cabra.

La proporcién de hembras adultas por wacho es de 7,8 (Cuadro 6). Re-
lacién baja en comparacidén a las recomendadas que van de 10 a 12 hembras du-
rante el primer afio de servicio del macho, y gue luego llega hasta 20. En
cruces no controlados se informa dé mis de 25 hembras por macho, cifras ma-
yores se logran en condiciones controladas (3, 24). La idea de wmantener un
macho en las explotaciones, responde a la necegidad de asegurar el cubrimien-

to de las hembras en el momento oportuno.

El andlisis de los recursos con que operan los productores de cabras
en Costa Rica, muestra gque la tierra no es un factor limitante, encontrindo-
se a varios productores sin tierra. Los que la tienen, la dedican particu-

lamente a cultivos.

4.1.2 Uso de tecnologila en sistemas de produccidn caprina

4.1.2.1 Manejo del rebafio

La produccidn de leche es el sistema predominante de las explotacio-
nes caprinas, se caracteriza por la ordeha manual, una o dos veces por dia,

sin apoyo; usando cepos o tarimas sobre el nivel del suelo.

La crianza destinada en especial a hembras de reemplazo, se hace me-
diante amamantamiento restringido en forma natural o artificial en el 55,86
por ciento de los productores; el 44,4 por ciento ofrece leche de vaca y sélo
el 27,8 por ciento controla la cantidad de alimentos que da a los animales

(Cuadro 1a).



Cuadro 6. Composicidn promedio del hato en nueve explotaciones caprinas
de Costa Rica, 1982.

Categoria Prom. D.E. Min. Max.

Hembras: Cab.

Adultas 1/ 9,7 4,8 4,9° 18,5

En lactancia 5,4 3,2 0 13

6.1 -~ 12 meses 1.3 1,4 0 6

0.1 - 6 meses 2,1 1,5 0 6
Machos:

Adultos 1/ 1,2 0,6 0 2

6.1 - 12 meses 0,3 0,6 0 2

0.1 - &6 meses 1,0 1,2 0 5
TOTAL, ANTMALES 15,6 6,8 5 29
Relacifn —nembIas 7,9 3,8 4 16,0

machos adultos

D.E. : Desviacifén estindar

1/ Animales mayores de 1 ano.
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Se encontrd que los cabritos reci&n nacidos permanecen generalmente du-
rante la primer semana con la madre, luego hasta los cuatro meses amamantan
con leche residual o dejando una teta, permaneciendo 1 a 6 horas por dia con
la madre, posteriormente son destetados y separados en jaulas o en potreros:
No hay planes de suplementacidn para cabritos; lo comin es la oferta de los
mismos alimentos que consumen los adultos, sean &8stos concentrados, granos o

forrajes.

Los cabritos machos por lo general son vendidos antes del mes de edad
y s6lo se crian aquellos destinados a ser reproductores, los gue alcanzan un

mayor precic en el mercado.

De las razas predominantes, la Nubian, Saanen, cruces y Criolla repre-
sentan 49, 27 y 18 por ciento de las hembras, respectivamente. También hay
cruces de razas Alpina y Toggembury. En machos, ia situacidn es similar

{Cuadroe 7).

La existencia de razas europeas eé el resultado de donaciones a tra-
vés del Ministerio de Agricultura y Ganaderia en convenio con la Heifer
Project International desde el afio 1976 a 1978 {6} e importaciones hechas de

los Estados Unidos directamente por algunos particulares.

El empadre es controlado por mds del 80 por ciento de los productores
en estudio, empleando padrotes propios (Cuadro 1A). Esta préctica facilita-
ria un programa de mejoramiento mediante reproductores e inseminacidén arti-

ficial, tendiente a mejorar los niveles de produccidn.

4.1.2.2 BAlimentacidn

T base de la alimentacidn es el pasto obtenido de sitios propios
© ajenos y el concentrado, tambidn es com@n el uso de residuos de cosecha como
seudo-tallo y hojas de banano, este fltimo utilizado por el 55 por ciento de
los productores estu&iadbs;"éh especial durante la época seca (Cuadros 2 A vy

4 A).

El 88 por ciento de las explotaciones suplementa a las cabras con con-

centrados o granos y el 50 por ciento usa minerales (Cuadro 2 A).
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Cuadro 7. Identificacidén de razas predominantes de machos y hembras en

el total de animales presente en nueve explotaciones caprinas
de Costa Rica, 1982. 1/

Machos Eembras
Razas promedio D.E. promedio D.E.
Nubian 56,9 38,6 48,7 22,3
Saanen 15,3 34,1 27,1 24,9
Criollas y cruces 19,4 17,8 18,2 16,3
Alpina 8,3 25,0 1,2 2,5
Toggemburg T -~ 4,7 - 8,5

1/ Datos en porcentajes

D.E.: Desviacidn estédndar
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La melaza y "tapa de dulce", subproductos de la canfa de aziicar, son
usadas*por el 33 y 22 por ciento de los productoxes}respectivamente {Cuadro

2 n).

i

La mayoria de los alimentos y suplementos son ofrecides habitualmen-—
te sin control y en forma discontinua, lo gque provoca trastornos digestivos

frecuentes en los animales.

ILa oferta de forraje se hace picado o enteroc, en comedercos ¢ tarimas,

atados en ramas o regado sobre el pasto en los potreros (Cuadrc 3 A).

El concentrado se ofrece en comederos comunes para todos leos animales
en un 66,7 por ciento de las explotaciones. La oferta en comederos indivi-
duales se realiza a la ordefa o cuande los animales se mantienen solos en

jaula.

4.1.2.3 Manejo sanitario

La totalidad de los productores en estudio desparasita sus anima-
les por lo menos una vez en seis meses. E1 22 por ciento bafia contra pard-
sitos externos y el 55 por ciento vacuna por lo menos una vez al ano contra

septicemia hemorrdgica (Pasteurella multicys), pierna negra (Clostridium

septicum). El corte de pezunas es realizado periddica y ocasionalmente en

el 77,8 por ciento de las explotaciones estudiadas (Cuadro 2 A).

4.2 Evaluacidn bioecondmica

4.2.1 Indicadores bioldgicos

La eficiencia bioldgica de los sistemas de produccidn caprina defini-
da mediante parimetros zogtécnicos se presenta en el Cuadro 8, Los porcen-
tajes de pariciones de los rebafios estudiados en nueve meses fue de 66,7 por
ciento; se presentaron proporciones similares de partos simples y dobles;
los triples llegaron al 3,7 por ciento. El promedio de crias nacidas por
parte fue de 1,6, sobrepasando a dos crias en algunas explotaciones. EI pro-
medio de la natalidad fue de 102.4 por ciento (Cuadro 8). Los porcentajes
de pariciones y de natalidad son inferiores a los obtenidos en cabras crio-

llas de Costa Rica con influencia de raza Nubian, manejadas bajo sistemas de
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semi~estabulacidn en la Estacidn Experimental de Produccidn Animal del CATIE;
sin embargo, el nimero de crfas por parto es levemente superior (14). Al com;
parar las cifras con las obtenidas en razas eurcpeas de gran potencial geng-
tico, introducidas en Centroamérica y manejadas bajo sistemas con alto uso de

concentrados, éstas resultan inferiores (33).

La mortalidad de cabritos por explotacidn alcanzd al 20 por ciento, mis
del 1B por ciento correspondieron a muertes entre el parto y destete (Cuadros
By 19). Cifras similares han sido obtenidas en el rebafo del CATIE (14}, vy
en otros paises del tropico (17, 34, 37), alcanzando en algunos casos valores

gue superan el 60 por ciento anual (13).

Otros pardmetros presentados en el Cuadre 8, corresponden al total de
cbservaciones (n), encontrados en nueve explotaciones caprinas durante nueve
meses de observacidn. El promedio de peso al nacimiento es de 2,7 kilogramos,
variando de 1,9 a 3,9 kilogramos. Los cabritos se destetan en promedio a los
cuatro meses con un peso de 10,8 kilogramos. Peses al nacimiento y al destete
superiores se han obtenido en el Centro Experimental del Ministerio de Agricul-
tura y Ganaderia de Costa Rica para razas importadas, Saanen, Nubian, Alpina

y Toggemburg (6).

La ganancia promedio diaria de peso lograda entre nacimiento y destete
es de 68,6 gramos; inferior a los promedios obtenidos para la misma etapa en
ia Estacién Experimental de Produccidn Animal del CATIE, bajo sistemas simi-
lares de manejo (14). Cifras superiores en ganancia de peso se informan pa-
ra cabras de razas puras, manejadas en sistemas intensivos por el Centro Ex-~

perimental del Ministeric de Agricultura y Ganaderia de Costa Rica (6).

El promedio de produccidn diaria de leche por cabra en lactancia fue
de 1,3 litros. La produccidn por lactancia fue de 203 litros (Cuadro 8),
valor gue resulta alto si se compara con datos de la literatura referente a
produceifn de leche de cabras en paises tropicales tales como Venezuela, Bra-
8il, India y paises africanos, donde predominan sistemas mis extensivos {33).
El nivel de produccidén de leche obienida es comparable al promedio de produc-
cidn logrado para razas europeas introducidas en el trdpico (12). Mayor ni-
vel de produccién por cabra se ha obtenido en razas puras manejadas bajo con-

diciones intensivas de estaciones experimentales en Centroamérica (33).
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En relacidén a la longitud de la lactancia, la variacidn es marcada.
Durante el estudio hubo lactancias completas, cuyas producciones fueron con-
troladas desde su inicio hasta el final, &8in embargo, se presentaron varios
casos de animales con lactancias gque sobrepasaron el periodo observado. Se
obtuvo la informacidn de partos y comienzos de lactancias de las cabras que
estaban en produccidn al iniciar el estudio, registros gue generalmente te-~
nia el productor como los Ginicos de iniciativa propia; estos datos permitie-
ron estimar perfodos de lactancia que sobrepasaban incluso el afio; sin embar-
go, no fue posible estimar la produccidn de leche en dichos periodos ya que
el productor no acostumbraba pesar la leche. El largo de lactancia promedio
obtenido fue de 235 dfas {Cuadro 8), similares a los encontrados en otras

dreas del trfpico para razas criollas e importadas (33, 35).

También hubo casos dé cabras que estaban produciendo leche por mas
de dos afios consecutivos, de las cuales no se tenfa informacidn exacta del

inicio de sus lactancias, por lo que no fueron incluidas en el cédlculo.

Para el intervalo entre partos, los promedios fueron de 11,3 meses y

el periodo seco 67,5 dfas (Cuadro 8).

La produccién de leche por cabra es similar al promedio de produccidn
estimado en el diagndstico estdtico de cabras en Costa Rica, el cual presen-
6 mayores variaciones (34). El mismo comentario es vdlido para la edad de

crias al destete y largo de la lactancia.

4.2.2 Indicadores econdmicos

En las explotaciones caprinas estudiadas, la leche aporta en promedio
mis del 80 por ciento del valor total de la produccidn. E1 69 por ciento se
dedica a la venta y el 31 por ciento restante al autoconsumo. Otros ingresos
corresponden a cambios de inventario gue involucra ventas y nacimientos en el

periodo y venta de servicios de empadre (Cuadros 9 y 5 B).

Los costos en mano de obra v alimentos, constituyen en conjunto mas
del 80 por ciento de los costos variables. ElL 50 por ciento del valor en

alimentos corresponde al uso de concentrados (Cuadros 9 y 5 A).



Cuadro 8. Indices de eficiencias biocldgica obtenidos en nueve explota-
ciones caprinas de Costa Rica: enero-septiembre de 1982.

Parametro Prom. D.E, Min. Max.

Niimero de partos 6,2 3,7 2 13,0
Pariciones % 66,7 18,0 4,0 100
Natalidad, % 102,4 50,2 39,0 218,2
Mortalidad cabritos, % 20,0 18,0 0 44,0
Partos simples, % ' 48,8 28,9 0 100
Partos dobles, % 47,4 24,0 G 75,0
Crias por parto 1,6 0,3 1 2,3
Peso al nacimiento, kg (50)° 2,7 0,5 1,92 3,8
Peso al destete, kg (25) ‘ 10,8 2,6 6,1 14,6
Edad de destete, meses ({25) 4,0 1,1 2,3 6,0
Ganancia de peso predestete, gr/dia 68,6 18,0 91,0 98,1
Leche/cabra en lactancia/dia, 1 (42) 1,3 0,5 0,7 2,4
Leche/cabra adulta/dia, 1 (42) 0,6 0,2 0,3 0,8
Largo de lactancia, dias* (42) 235 102,13 119,0 569
Leche por lactancia, 1 (19) 203 76,6 B5,6 364,7
Periodo seco, dias (31) 67,5 34,0 22,0 166,0
Intervalo entre partos (33) 11,3 4,8 6,0 24,0

D.E,: Desviacidn estindar

{n) Nimero total de observaciones en nueve explotaciones caprinas.

* Incluye animales que ya habian iniciado su lactancia meses antes

de visitar las explotaciones y concluyeron durante el estudio.
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En general, la mayor parte de los insumos utilizados para alimentar
a las cabras en las explotaciones estudiadas son comprados o se incurre en
costos de transporte o mano de obra para recolectarlos, tal como sucede con

los forrajes.

Los costos en sanidad, transporte y movilizacidn tienen menoxr impor-

tancia relativa {(Cuadro 9).

Los costos fijos representan a memos de la mitad de los costos varia-
bles y su mayor componente es el costo de oportunidad de las inversiones,

sin incluir a la tierra {Cuadro 9).

Pentro del costo total de las explotaciones, los costos variables re~-
presentan en promedic mis del 69 por ciento. Los costos en mano de obra y
en alimentacifn, por separado, son comparables al total de costos fijos

(Cuadro 9).

El anilisis beneficio/costo de las nueve explotaciones en estudio per-
miti® obtener algunos indices de eficiencia que son presentados en el Cuadro

10.

El retorno neto promedio sobre las inversiones, superd al 35 por cien-
to, muy por encima de los costos de oportunidad del capital. Los ingresos por
animal y mano de obra igualmente fueron favorables. Dos de los casos estu-
diados aparecieron con valores negativos, al determinar el retorno neto por
animal (Cuadros 11 A y 16 A}. La causa principal de elle se debid al alto

costo en alimentos, mano de obra y sanidad, en animales improductivos.

El beneficio favorable de las explotaciones estudiadas se deberia
principalmente al alto precio que alcanza la leche de cabra, particularmente
en los mayores centros urbanos como son Alajuela y San Jos&, precios que son
pagados por una clientela exclusiva, la gue incentiva a producir leche inclu-
so a altos costos comparados con los de la leche de vaca {Cuadro 10}, permi-
tiendo también en algunos casos contratar mano de obra para el manejo de los
animales, situacién que podria cambiar al variar las condiciones actuales del

mercade de leche.

La contribucidn de la actividad caprina a los ingresos del productor,

medida como la proporcidn del total de ingresos mensuales recibido por la
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Cuadro 9. Valor de produccidn y costos en nueve explotaciones caprinas
de Costa Rica: enero-septiembre de 1982.

Prom. D.E. Min. Max.

Valor total de la .
produccidn (V.T.p.) £ E/ 72.629,6 71.511,8 25.189,9 224.721,4

Leche, % 80,3 14,8 54,7 95,2

Cambio de inventario, % 15,0 - 10,8 2,0 24,4
Venta serv. emp., % 4,7 7,2 0 20,9
Costos variables (C.V.) € 32.616,0 26,215,4 9.247,4 84.217,5
Mano de obra, % 40,4 11,2 26,1 60, 1
Total gasto en alim. % 2/ 46,2 13,1 23,0 58,4
Movilizacidén y transporte, % 4,3 4,4 0 : 13, 1
Sanidad, % 7,0 4,8 0,6 12,7
Otros 1,9 2,7 0 7.6
Costos Fijos (C.F.) £ 13.617,9 11.696,1 2.146,0 40.953,5

Depr. const., v eq., % 26,6 8,8 9,2 37,3

Int./invers., % 3/ 63,3 15,2 39,6 90,8

Cost. oport. tierra, % 10,1 12,3 0 32,7

Costo Total (C.7T.) ¢ 46.233,9 33.431,9 18.460,6 96.131,4

Costos variables, % ) 69, 1 13,7 50,3 90, 2

Costos fijos, % 30,9 13,7 9,8 49,7

Costos de alimentacidn, % 31,9 11,1 14,8 48,2

Costos mano de obra, % 28,3 10,5 13,1 44,8

1/ ¢ (cclones C.R.}) = US$ 0,023

2/ Incluye concentrados; otros suplementos como maiz, yuca, camote, me-
laza, bananos y forrajes frescos.

g/ 15% de interés anual, no incluye el valor de la tierra.
D.E.::Desviacibn estdndar. .

Nota: EIL precio de la leche fue de un promedio de ¢ 30,9 + 3,9, variando
entre € 24,7 y 36,5.



Cuadro 10, Indices de eficiencia econémica logrades en nueve explotaciones
caprinas de Costa Rica: enerc - septiembre, 1982. 1/

Indice Promedio D.E. Min. Max.
Costo litro/leche (CT/L) 11,9 6,4 4,9 26,8
Ingreso netoc {I.N.) 28.002,5 44.,108,3 829, 3 188.863,2

Ingreso neto familiarx (INF) 52.488,2 61.921,0 15,056, 2 193.170,4

Ingreso familiar en

29, 43, ) .608,
ctertivo (1EB) 9.621,0 43.065,3  3.968,0 122.608,0

Ingreso neto/animal (IN/cab) 1.550,7 2.122,1 72,7 6.795,1
Ingreso neto/hembra adulta 5.465,0 3.187,8 107, 7 -10.877,0
?;Eiigz)neto/inversién % 36,7 ‘ 30,8 0 90,0
?;;3222)net°/animal 1.490,0  2.229,8 - 275,3 6.859,8
Retorno neto/jornal (RN/T) 252,6 233,0 21,5 709, 3
1/ Valores en £ {Colones C.R.) = US$ 0,023,

D.E.: Desviacién estandar.
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familia, se estimd que en promedio representaba un 20 por ciento.

Los retornos de las explotaciones estudiadas en Costa Rica, fueron su--
periores a los encontrados en otros paises, donde predominan sistemas menos
intensivos (4, 24, 28). Sin embargo, la contribucidn de la produccidn capri-

+ r .
na a los ingresos del productor en esos paises es superior, alcanzando su

mayor impacto en productores con menos tierra (24).

El tamano del hato, en niimero de hembras adultas, afectd notoriamente
(P < 0.10) la produccidn de leche por cabra, el uso de la mano de obra, el
consume de concentrados por cabra en lactancia, el valor total de la produc-

cidn, los costos variables y los costos fijos (Cuadro 11).

El uso de mano de obra por hembra adulta e ingreso neto por animal,
es superior (P < 0.19) en el estrato con mayor nimero de animales (Cuadro 10).
La mayor eficiencia econdmica al aumentar el tamafio de la explotacidn, se

debe a la disminucifn en los costos de alimentacidn (4).
1

4.3 Sistemas de produccidn caprina en Costa Rica

Las caracteristicas generales de las explotaciones caprinas bajo as-
tudio, en cuanto a disponibilidad y uso de recursos y formas de manejo de
los animales, sefialan bdsicamente al igual gue en el estudic estidtico (34)

la existencia de dos sistemas de produccidn caprina:

a) Sistema de produccidn semidintensivo, caracterizado por el menor
uso de concentrados y granos; en el cual los animales estan gran parte del
dia sueltos en pegquefios apartos © amarrados a una estaca, donde obtienen en
forma directa algo de forraje y también se les ofrece pasto cortado o resgi-

duos de cultivos, dispersos en el suelo, en tarimas o en comederos comunes.

b} Sistemas de produccifn intensivos, donde los animales se crian
en confinamiento, alimentados exclusivamente a base de granos y concentrados
y suplementados con pasto de corte y residuos de cultivos. En este sistema,
es habitual gque los animales permanezcan en pequenios encierros con comederos

comunes ¥ en jaulas colectivas o individuales.



39

Cuadro 11'. Andlisis no paramétrico comparando estratos segin hembras
adultas en nueve explotaciones caprinas de Costa Rica:
enero~septiembre de 1982,

Hembras adultas, cab.

Concepto ‘
3 -7 8 - 12 13 - 17
Productores, No. 3 3 3
Produccifn de leche/cabra/dfa, 1 0,8 b 0,9 b 1,5 a 2/
Uso mano de obra, jornales BO,5 b 80,3 b 260,7 a 2/
Jornales/cabra adulta/9 meses 14,9 &b 10,2 b 16,4 a 3/
Concentrado/cabra en lactancia,
perfodo, kg . 151 b 149 b . 34,4 a 2/
Valor total de la produccidn .
£ C.R. 1/ 32769 b 30907 b 154213 a 2/
Costos variables, £ 1/ 16691 b 15985 b 6517 a 2/
Costos fijos, £ 1/ 4836 b 11315 a 24703 a 2/
Costos en sanidad/animal ¢ 1/ 166  a 106 b 46 b 2/
VTP/cabra adulta, ¢ 1/ 6006 ab 3888 b 10344 a 2/
IN/cabra adulta, ¢ 1/ 648 b 2034 ab 4714 a 3/
Retorno neto/inversiénmw% 40 17 53
1/ ¢ (Colones C.R.) = US$0,023.

2/ Letras diferentes indican diferencias al 10 por ciento.
3/ Letras diferentes indican diferencias al 19 por ciento.

1/ € (Colones de C.R.) = US$ 0,023



4.3.1 Comparacidn entre sistemas semi-intensivos e intensivos

de produccidn caprina en Costa Rica

En té€rminos de recurses, los sistemas intensivos tienen m3s animales
y mayor uso de mano de obra gue los semi-intensivos (P < 0.05). En inversio-
nes no hubo diferencias (P < 0.10}; las altas inversiones en construcciones
propias de los sistemas intensivos, estarian compensadas en los semi-inten-
sivos por la mayor Area destinada a pastos. Sin embargo, el nfimerc de hem-
bras en lactancia alcanza niveles superibres en los sistemas intensivos
{p < 0.10). En cuanto al usc total de concentrados, no hubo diferencias en-

tre los sistemas (P < 0.10) (Cuadro 12).

En relacifin a indicadores de eficiencia, en términos bioldgicos, la
superioridad de los sistemas intensivos se presentd para produccién de leche
por cabra en lactancia/dia (P< 0.15}) y leche por lactancia (P < 0.10). La
mortalidad fue mayor en sistemas menos intensivos, pero las diferencias no

alcanzaron significancia (P < 0.15). {(Cuadro 12}.

El andlisis de eficiencia econdmica muestra que el valor total de la
produccidn es mayor (P < 0.10) en sistemas mas intensivos {Cuadro 14}, esto
estaria explicado principalmente por la supericridad en el nimero de hembras
lactantes, en la produccidn por cabra (Cuadro 12}, las entradas por servi-
cios de empadre, por cambic de inventario en animales (Cuadro 13) y los ma-~

vores precios obtenidos por litro de leche (Cuadro 14).

La leche consumida es superior en sistemas semi~intensivos (P < 0.15)
demostrando en parte el cidracter mids comercial de los sistemas intensivos

(Cuadro 13).

Los costos varliables, dentro de los cuales destaca el valor de los
concentrados, la mano de obra y transporte, son mayores en sistemas intensi-
vos (P < 0,15). Situacidn similar se presenta para costos fijos, en el in-

terés sobre las inversiones, sin incluir la tierra (Cuadre 13}.

E1l ingreso neto total, ingreso neto familiar e ingreso en efectivo
son mayores en sistemas mis intensivos, pero no hay diferencias en relacidn
a los menos intensivos (P i_O.ES); No obstante, al comparar los ingresos\y
retornos por animal si se encuentran diferencias (P < 0.15), mostrando ma-

vor eficiencia econfmica por animal los sistemas mds intensivos (Cuadro 14).
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Cuadro 12. Andlisis no paramétrico comparando sistemas de manejo semi-
intensivo e intensivo en nueve explotaciones caprinas de
Costa Rica: enero - septiembre de 1882.
Sistema de manejo
Concepto Semi~intensivo Intensivo
Promedio- C.V. Promedio C.V.
NOmero de explotaciones 5 - 4 -
Tamafic del hato, cabezas 12, 1% . 28,5 19,8? 29,4
Cabras en lactancia, cabezas 4,0 3/ 19,7 7.2 3/ 49,8
Terrenco destinado a cabras, ha 0,8 3/ 117,2 ¢,2 3/ 158, 7
Inversidn total, ¢ 1/ 38,810 35,0 115.788 72,0
Mano de obra utilizada, J 2/ 77, 3% 47,7 219,5* 47,4
Uso total de concentrados, kg 773 40,8 3.691 59,8
Pariciones, % 68,0 35,1 65,0 15,4
Natalidad. % 105,9 65,4 88,0 17,4
Mortalidad de cabritos, % 26,4 77,3 12,0 123,9
Leche/cabra en lactancia/nio 77 0,84 21,86 1,3 37,7
Leche por lactancia, 1 160,5 3/ 34,6 313,9 ' 3/ 36,6

C.V.

1/
2/
3/

Coeficiente de wvariacidn, %

Z (Colones de C.R.}) = US§ 0,023

J = Jjornales de ocho horas diarias
Diferencia al 10 por ciento de probabilidad

Diferencia significativa al 5 por ciento de probabilidad
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Cuadro 13. Valor de la produccidn y costos en sistemas semi-intensivos e
intensivos de produccidn caprina en Costa Rica: enero - septiem-~
bre de 11982 .

Semi-intensiveo Intensivo
Concepto
Valoxr % Valor %

Valor de la produccidn {(VFR) € 1

Total 31.793 3/ 100 123.675 3/ 100

Leche vendida 14 .768 46.5 78.625 63.6

Leche consumida 12.131 2/ 38.2 8.890 2/ 7.2

Cambic de inventario 3.518 g/ 10.9 24,083 g/ 19.5

Venta serv. de empadre 1.390 2/ 4.4 12.076“2/ a.7
Costos wvariables (CV) @ 1

Total 16.601 %/ 100 52.635 g/ 100

Al imentos 7.766 2/ 47 .0 25.626 2/ 45 .1

Sanidad 1.534 9.2 1.009 1.9

Mano de obra 6.390 2/ 44 .9 22.827 2/ 65.8

Movilizacién y transporte 558 2/ 3.4 2.465 2/ 4.7

Otros 195 1.2 613 1.2
Costos fijog (CF) ¢ 1

Total 8.536 g/ 100 19.970 E/ 100

Costo coportunidad tierra 1.799 2101 490 2.5

Interés sobre inversidn, 15% 4/ 4.366 2/ 51.1 13.026 2/ 65.2

Depreciacién construcciones 1.356 15.9 2.900 4.5

Depreciacidn equipos 1.015 11.9 3.554 17.8

1/ ¢ (Colones de C.R.) = US§$ 0,023
2/ y 3/ son diferencias al 15 y al 10 por ciento, respectivamente.

4/ No incluye valor de la tierra.



Cuadro 14, 1Indices de eficiencia econdmica de los sistemas Ge produccidn
caprina semi-intensivo e intensive practicados en Costa Rica:
enero-septiembre, 1982. 1/

Sistema de manejo

Indice Semi-intensivo Intensivo
Proﬁ. C.V. Prom. c.v.

Ingreso neto ,” ¢ 7.626 85,6 53,473 111,8
Ingreso neto familiar, ¢ 19.897 ‘ 26,5 93.227 84,5
Ingreso neto/animal, ¢ 684 2/ 92,1 2.634 / 111, 8
Ingreso neto/cabra adulta, ¢ 1.234 2/ 1,7 4,004 ;}b 110,9
Retorno neto/inversidén, % 26,0 2/ 79,8 50 ;} 78,3
Retorno neto/animal, ¢ 696 2/ 136,6 2.483 ;} 125, 3
VTP/cabra adulta, @ 4,868 2/ 30,3 9,094 2/ 63,7
INF/cabra adulta, ¢ 3.055 2/ 38,5 6.952 2/ 80,7
Precio por litro de leche, ¢ 29,8 3,2 32,3 4,7
Costo/litro de leche

producido, ¢ 13,0 65,3 10,5 27,6
1/ Valores en colones C.R. £ = US§ 0,023

2/ Diferencia al 15 por ciento de probabilidad.

C.V. = C(oeficiente de variacidn, %



Las diferencias de eficlencia encontradas entre los sistemas, se de-
berian en parte a la calidad y cantidad de los recursos empleados en la pro-
duccibn, ya que en el sistema intensivo se usan casi tres veces mis concen-
trado por cabra en lactancia gue en el semi-intensivo. Esto produce un
efecto en la produccidn por cabra en lactancia bastante notorio (1.3 vs., 0.84
litros/dia). Los costos de produccién de leche alcanzaron menores niveles
en los sistemas mAs intensivos, debido principalmente a la mayor eficiencia

productiva de sus animales (Cuadro 12).

Las principales razones de la mayor eficiencia econdmica lograda en
los gistemas mds intensivos seria los menores costos de produccidn y los me-

jores precios recibidos, por litro de leche (Cuadro 14).

4.4 Comportamiento dindmico de 'los sistemas de produccidn

caprina en Costa Rica

4.4.1 Uso de la mano de obra

Con relacidn al usc de la mano de obra, &sta tiene importancia en
alimentacidn, aseo, recoleccidn de forraje, comercializacidn y ordefia (Cuadro

15).

El perfil de utilizacion durante el perfodo de estudio muestra que el
uso de mano de obra es mids o menos constante, conunaligera disminucidn en
el periode junio -~ septiembre. EL miximo de jornales utilizados alcanzd a
18,2 en el mes de marzo, presentando una.alta variacién entre explotaciones

para todos los meses {(Cuadro 16).

4.4.2 Leche y factores gque regulan la produccidn

La produccidn de leche presenta sus niveles mis altos durante los me-
ses de enero a marzo, explicado por el mayor nimero de hembras en lactancia
(Cuadro 6A), la mayor cantidad de concentrado y suplementacidén con subpro-
ductos del banano, como seudo-talleo, fruto y hojas {Cuadro 4 A}. Durante es-

tos meses la precipitacién llega a niveles mis bajos (Cuadro 17).
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Cuadro '3 bistribucidén promedio del uso de la manc de obra por actividad

en nueve explotaciones caprinas de Costa Rica; enero-septiembre,

1982.

Prom. D.E. Min. Max.

Jornales totales del periode,no. 1/ 140,5 01,7 26,0 348,0
Ordefia, % 12,1 = 5,5 5,5 23,5
Alimentacidn, % 26,4 11,6 8,1 50,9
Sanidad, % 1,4 2,3 0,1 7.3
Pastoreo, % . 11,5 10,2 0 . 24,6
Corte y acarreo forraje, % 15,6 7,9 0 29,9
Aseo de instalaciones, % 16,6 4,2 7,8 23,2
Mercadeo, % 12,3 13,6 4] 41,1
Reparacidn y construccidn, % 3,6 7.1 0 21,2

Otros, % 0,3 0,4 0] 1,2

1/ Un jornal equivale a ocho horas diarias de trabaijo.

D.E. = Desviacidn esténdar.



46

z‘o zZ'0t 86 ‘ot 1L £zl 81z1 oLl St Sl EpED

b = 8 v > OpBST TEnUR Tel103 ISP %
0‘6L 9'9L ‘o8 $'9l LivL PiLL 2’89 v'e9 L'tL % ‘UOTDRTIARA 3P SIUSTITISOD
S'ei vibL g’‘cl L'st  e6'st . BLL z'sL $'sL zZ'9l otpawozxd sspeuIcy
S ' r r W ¥ W i c|

~oTdx®e aasnu

"Z86L Op axagueridses - OXDUE BOTY ©ISO) op Seutades SsUOToRl
us ‘oTpsword us ‘BIqo °p ouww BT 9P Osn op [TFIed TP SEOTISIISIORIBD

"9} oxpen)d



En relacidn con el uso de concentrados, Este es levemente superior du-

47

rante la €poca mas seca. Iniciadas las lluvias, se presentd una relacidn es-

trecha entre produccidén de leche y uso de concentrados, disminuyendo la pro-
duceidn total al bajar la cantidad de concentrados destinada a las hembras

en lactancia (Cuadro 17}).

Durante el mes de mayo se usd mayor cantidad de concentrados en cabras
lactantes, pero esto no se rxefleja en la produccidn de leche. En general,
el uso total de concentrados por mes alchnza niveles altos y se mantiene con
muy poca variacién durante todo el periode. Sin embargo, la produccién de

leche disminuye en forma paulatina de enero a septiembre (Cuadro 17).

La incidencia de las condiciones ambientales en parte es wmodificada
poxr el productor, mediante el acondicionamiento de las instalaciones, con el

fin de proteger a los animales de .la humedad y la temperatura. .

4.4.3 Relacidn entre produccidn promedio de leche por

cabra al dia v mes de lactancia

La Figura 1 muestra los registros promedios reales de lactancias -com-~
pletas, obtenidas durante nueve meses de observacidn en nueve explotaciones
caprinas de Costa Rica. Los registros muestran que la mixima produccién por
cabra lactante se logra entre el segundo y el tercer mes de lactancia, dismi-~
nuyendo gradualmente en los meses siguientes. Al comparar lactancias de ani-
males mantenidos en sistemas semi-intensivo e intensivos, se ve la superiori-
dad de los animales en este {iltimo sistema, diferencia que es consistente du-
rante todos los meses. En sistemas semi-intensivos la méxima produccidén por
cabra se logra en el segundo mes y en el intensivo en el tercer mes de lac-

tancia.

Segln la Figura 2 la curva de lactancia pormedio por cabra, indepen-
diente del sistema de que se trate, presenta en los primeros meses un aumento
en la produccifn y luego decrece paulatinamente. Este comportamiento se ase-
meija a la trayectoria gque describe la funcifn Gamma truncada; situacidn gue

se presenta mds claramente para sistemas intensivos (Cuadro 18}.
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Y
Lactancias
) e Intensivo 10
l/dia

e Promedio 19

wwme= Semi-intensivo 9
3,0 L
2,0}
1,0

L 1 A A i . * X

Mes de lactancia

Figura 2. Relacidén produccién de leche por cabra/dia vy mes de lactancia,
para sistemas de produccidn caprina intensivo, semi-intensivo
y promedio en Costa Rica, 1982,
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4.4.4 Natalidad y mortalidad

El total de partos en el periodo para las nueve explotaciones muestra
que &stos se distribuyen a lo largo de los nueve meses sin mucha variacidn,
siendo levemente superior en agosto con 16,1 por ciento & inferior en julio
con 3,5 por ciento. La natalidad, al igual que los partos se distribuye pro-
porcionalmente entre los nueve meses, con maximo de 14,8 por ciento en les
meses de marzo y agosto y minimo de 4,5 por ciento en el mes de enero (Cua~

dro 19).

En cuanto a mortalidad el 27,8 por ciento del total de muertes en los
nueve meses se presentd en agosto, siendo alta - también para los meses de
enero, febrero y marzo con 16,7 por ciento en cada uno de estos meses. Fn
todas las explotaciones, la mortalidad ocurre principalmente entre nacimiento

y destete (Cuadro 19}.

L.as muertes en aduitqs son causadas principalmente por accidentes,
Los accidentes ocurren por maltrato en el traslado y cuidados de hembras
préximas al parto, suministro inadecuado de medicamentos Yy por amarfar anima-
les gque no estaban acostumbrados a este manejo. En adultos, al igual gue en

las crias, se presertan casos de muertes por pardsitos pulmonares.

4.4.5 Flujo de caja y variabilidad del precio de la leche

En el aspecto de entradas y salidas del sistema en el tiempo, al igual
que el andlisis beneficio-costo, los promedios presentan resultados favora—
bles en el flujo de caja durante los nueve meses de observacidn (Cuadro 20).
Las salidas son debido primordialmente a las compras de alimentos, que en
promedio muestran poca variacidn entre meses. Sin embargo, algunas explota-
ciones presentan déficit para los meses de abril, junio, julic y agosto, de-
bido principalmente a la compra de animales de reemplazo y al mayor gasto en

alimentos (Cuadros 11 A, 14 A, 15 A vy 16 A).

A pesar de la leve disminucidén en el uso de concentrados a part%; de
abril, no se notan grandes cambios en salidas de dinero, debido por un lado
al incremento en los precios del alimento y por otro a la mayor inversidn
en animales, operacidn gque reflejd las variaciones en los meses de abril Y

agosto (Cuadro 20).
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Con relacifn a las entradas, €stas se mantienen proporcionalmente in-
variables en el tiempo. Si bien la produccién de leche se ve disminuida a
partir de abril como consecuencia de la disminucidn en el nimerc de hembras
en lactancia, esto no influye en las entradas, las cuales se mantienen rela-
tivamente estables, debido al alza continua del precio de la leche, la gue
muestra una diferencia superior al 48 por c¢lento entre enerc y septiembre.
Este nivel de precio pagado por la leche, de cabra es aproximadamente cuatro

veces mayor gue el precio de la leche de vaca (Cuadro 20).

El tamafio pequefio de las cabras resulta en bajo valor invertido por
unidad, lo que permite ficilmente comprar ohvender_animales, influyendo en
la posibilidad de adoptar o desechar este tipo de actividad, condicionado
a la vez por factores externos. Este aspecto dinadmico produce vagiaciones
marcadas en el rebafio debido a compras y ventas, pudiendo llegar a reempla-

zar una parte importante de los animales en un plazo corto (22).

4.5 Metas de los productores

Entre las metas planteadas por los productores de cabras en estudio
se destaca la de aumentar el rebafioc. El 22 por ciento considera que 20
hembras adultas es el niimero m3ximo adecuado para manejar en su explotacién;
el 50 por ciento desea mejorar sus animales, tendientes a lograr un mayor
promedio de produccién, lo cual les permitiria hacer un uso mis eficiente
de los recursos mano de obra y alimentos; el 20 por ciento desea mejorar
ademas sus instalaciones, con el objetivo de ejercer un mayor control en
el suministro de alimentos. El1 33 por ciento desea mejorar el estado sani-
taric de sus animales, contando para ello con ayuda de una mejor asistencia

técnica.

Por otre lade, hay un 22 por ciento de productores gue desean termi-
nar con la actividad, argumentando falta de tiempo, alimentos caros y la sa-

lud perscnal.
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4.6 Relaciones entre produccidn y recursos

Para evaluar la eficiencia con que los recursos estin siendo utili-
zados, se definieron varios modelos de regresidn milltiple. Planteados como
una funcidn explicatoria de los fendmeénos basicos de los sistemas de produc-

cidén caprina (5).

Las variables utilizadas en este anfdlisis se presentan en el Cuadro 21.

4.6.1 Modelos factor producto

4.6.1.17 Produccidn total de leche

La relacién entre produccidn total de leche vy el wvalor agregado de
los recursos fue estudiada en tres modelos de regresidén lineal miiltiple; en
que cada uno explica mis del 80 por ciento de la variacidn en la produccidn
total de leche. Segiin el modelo 1 (Cuadro 22), la produccidn total de leche
se explica en mis de un 90 por ciento por la cantidad de concentrado utiliza-
do (@). En este modelo, el uso de concentrado presenta una produccidn margi-

nal de 0,64 litros de leche.

En el modelo 2 se explica mds del 90 por ciento de la produccién de
leche, la cual aumenta proporcionalmente con la cantidad total de concentrado
y con el nivel de produccidn diaria de leche por cabra. En este modelo el

concentrade presenta una produccidn marginal menor gue en el modelo 1.

Zn el modelo 3 la produccidn de leche es determinada en mas del 80
por ciento por la intensidad en el uso de concentrados {indice Q/C). La

produccidn marginal por animal depende del uso de concentrados (Cuadro 22).

Segiin los modelos planteados, se ve un efecto positivo en la produc-
¢cifn total de leche al aumentar el uso de concentrados y el nivel de produc-

¢ién por cabra. El niimero de hembras adultas juega un papel inverso.

4.6.1.2 Ingreso neto

Los modelos 4 a 7 del Cuadro 23 interpretan la relacién entre el

ingreso neto y el valor agregado de los recursos disponibles. Afin cuando



Cuadro 21. Valor total de la produccidn, leche total, ingreso neto,
ingreso neto por cabra y recursos empleados en explotacio-
nes caprinas de Costa Rica: enero -~ septiembre de 1982,

VARIABLE Promedio_‘ D.E.
explotacion
Valor total de la produccidn {YP)' g .1/ 72.630 71.512
Leche total (YL), z 53.832 45,058
Ingreso neto (YF}, Z 28.003 44,108
Ingreso neto por cabra (YC), Z ‘ 1.551 2.122
Capital invertido en animales K, £ 35.528 26,140
Nimero de cabras adultas (C), Cab. 9,7 4,8
Niimero de cabras en lactancia-(b), Cab. 5,4 : 2,8
Concentrado total Q, kg. 2.070 2.060
Alimentos provenientes de la finca (P), % 2/ 11 15,9
Leche por cabra en lactancia/dia (L), 1. 1,1 0,4
Uso de residuos de cosecha (R}, % 8,2 9,4
Manoc de obra en alimentacidén (A), jornales 39,8 32,4
Mano de obra en corte y acarreo de
forraije (¥), jornales 23,0 16,4

1/ £ (Colones de C.R.) = Ug$ 0,023
2/ Por ciento del total de alimentos ofrecidos.

D.E. = Desviacidn esténdar.

56
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estos modelos se catalogan biasicamente como descriptivos, la mayoria de ellos

explican mis del 80 por ciento la variacidn en el ingreso neto por explotacidn.

En el modelo 4 el ingreso neto muestra una relacidn directa con el
nivel de uso de la mano de obra total, e inversa con el uso de la misma en
corte y acarreo del forraje. En este modelo, el ingreso neto se explica en
mids del 90 por ciento por el uso de la mano de obra, mostrando la improducti-
vidad del uso de la misma en corte y acarreo ée forrajes. Sin embargo, segin
ecte modelo la mano de obra presenta un ingreso marginal constante de 1670

colones por jornal en nueve meses.

El modelo 5 interpreta m&s del BO por ciento del ingreso neto. Indi-
ca que en lalmuEStra este valor aumenta proporcionalmente al aumentar la pro-
duccidn de leche por cabra, presentando un ingreso marginal constante de
85.493 colones en nueve meses. L& significancia del coeficiente de regresidn

para este modelo resultd altamente significativa.

En el modelo & que explica sobre el 70 por ciento del ingreso neto,
el uso de residuos de cosecha muestra un efecte negativo, al contrarioc de
los productos provenientes de la finca, los cuales contribuyen proporcional-

mente.

El modelo 7 explica mids del B0 por ciento del ingreso neto, el cual
aumenta en forma proporcional al aumentar la cantidad de concentrado y se

ve disminuido al aumentar el nimerc de hembras en lactancia.

#1 efecto negativo del mayor nimerc de cabras en lactancia se inter-
pretaria en el sentido de gue cuando hay mayor niimero, el grupo estd com-
puesto en gran parte por animales de baja produccidén y al disminuir, los
que permanecen son aquéllos de més alto rendimiento, lo que repercutiria en

el uso eficiente de alimentos destinados a cabras en lactancia.

En conjunto, los modelos muestran un efecto positivo en el ingreso
neto al dedicar mids mano de obra a la actividad. No obstante, &sta debe
ser empleada mis eficientemente en la obtencidn de alimentos. E1 elemento
que parece influir bastante es el uso de concentrados. Efectos positivos
representan también el uso de productos provenientes de la finca para ali-

mentar las cabras y un marcado efecto de la produccidn de leche por cabra.
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El ingreso neto se ve afectado en forma negativa por el usc de resi-
duos de cosecha, el nfimero de cabras en lactancia y por el uso de la mano

de cbra en corte y acarreo de forrajes.

4.6.1.3 Ingreso nete por cabra

Los modelos 8 a 10 del Cuadro 24 muestran el comportamiento del

ingreso neto por cabra, en funcidn de algunas variables causales.

El modelo 8 interpreta mds del 70 por ciento del ingreso neto por ca-
bra, el cual se incrementa proporcionalmente al aumentar la produccidn de
ileche por animal. En el modelo la produccidn de leche por cabra por dia
presenta un ingreso neto marginal por cabra de 4.377 colones en nueve meses,

que llevado a dfa alcanza a 16 colones. .

En el modelo 9 se explica mds del 60 por ciento del ingreso neto por

cabra. Afectado en forma proporcional por el capital invertido en animales.

El ingreso neto por cabra tambi&n fue explicado en mas de 80 por ciento
por £l modelo 10. En la muestra se presenta una relacién directa vy negativa
con el uso de residuos de cosecha. Se aprecia un efecto proporcional al au-
mentar el uso de alimentos producidos en la finca. Este Gltimo recurso pre-

senta un ingreso neto marginal poxr cabra de 138 colones en los nueve meses.

Fn general el ingreso neto por cabra se ve afectado positivamente con
la mayor produccidn por animal, el capital invertido en animales y el usc de
productos para alimentar las cabras, obtenidos de la finca. 8in embargo, hay

un efecto negativo del uso de residuos de cosechas.

4.6,1.4 Vvalor total de la produccidn

La relacidn entre el valor total de la produccidn por explotacién y
el valor agregado de los recursos disponibles fue estudiado mediante los mo-

delos de regresidn lineal miiltiple 11 al 14 presentados en el Cuadro 23.

Segiin el modelo 11 el valor total de la produccidén en cabras se expli-
ca en mas del 80 por ciento por la cantidad diaria de leche producida por
cabra en lactancia, en que la produccidn de leche por cabra presenta un apor-

te marginal alto.
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El modelo 12 que interpreta mis del 90 por ciento del valor de la
produccién indica gque en la muestra este valor aumenta proporcionalmente con
el uso de concentrados. Segin el modelo, el concentrado presenta una pro-

duccidn marginal constante de 29,4 colones.

El modelo 13 explica m3s del 90 por ciento el wvalor total de la pro-
duccidn, el cual muestra una relacién directa con el nivel de produccidn de
lecheéﬁor cabra y la mano de obra utilizada en alimentar a los animales. En
este modelo, la mano de obra dedicada a la alimentacidn presenta una pro-

duccidn marginal constante de 1.134 colones.

El modelo 14 presenta la misma afinidad del modelo anterior. Segiin
este modelc las cobservaciones indican que al aumentar la produccidn de leche
por cabra, el valor de la produccidn aumenta en forma proporcional el mismo
®fecto se observa con relacién al uso de concentrados (indice Q/C}. La pro~

duccidn marginal del niimero de cabras depende del uso de concentrados.

'El total de modelos planteados para el valor de la produccidn, muestran
un efecto positivo del nivel de produccién de leche por cabra por dia, del uso
de concentrados vy de la mano de obra empleada en alimentacidn. El efecto del

niimero de hembras adultas estd condicionado por el uso de concentrados.

Los modelos planteados para produccién de leche, ingreso neto, ingre-
so neto por cabra y valor de la produccidn, pueden usarse para pronosticar
dentro del periodo de los datos, como aproximacidn a los sucesos basicos de

los sistemas de produccifn caprina estudiados.



CONCLUSTIONES Y RECOMENPACIONES

Conclusiones

1. Los sistemas de produccidn caprina en Costa Rica estdn orientados
principalmente a la produccidn de leche y se manejan en forma inten-

siva con alte uso de mano de obra e insumos comerciales.

2. La rentabilidad de los sistemas de produccidn caprina estudiados en
Costa Rica, resulta muy atractiva, en particular para aquéllos mis

intensivos, debide primordialmente a los precios altos de leche.

3. Los sistemas mias intensivos comprendidos en el estudio resultaron mis
eficientes econdmicamente, en términos de reforno neto por jornal, por

animal y por inversidn.

4. El flujo neto de caja relacionado con la actividad caprina muestra una
liguidez favorable, debido a los precios de la leche altos y crecien-
tes, y a la poca variacién en log costos de mano de obra y de alimen-

tacidn.

5. Los factores mis determinantes en la productividad fisica y econdmica
de log sistemas de produccidn caprina semi-comercial en Costa Rica son;
el uso de concentrados, la mano de cbra, &l nimeroc de animales y el

nivel de produccidn por cabra.

Recomendaciones

Con base en los resultados y evaluacidn realizados en este estudio se

recomienda realizar investigaciones tendientes a:

1. Explorar la situacién del mercado en la Meseta Central, relacionando
cantidades de leche que podrian colocarse y los precios correspondien~

tes,

2. Evaluar la eficiencia nutricional de los alimentos utilizados actual-
mente por los productores y de otras alternativas que ayuden a depen-

der menos del concentrado.
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Cuadro 1A. Aspectos de empadre y crianza en sistemas de explotacidn

caprina de Costa Rica, enero-septiembre de 1982, 1/
Sistemas de Manejo
Semi~-intensivo Intensivo Promedio
% % %

Monta contrclada 80 100 88,9
Ofrece concentr. a las crias 80 100 88,9
Ofrece forraje a las crias &0 75 66,9
Ofrece leche a las crias 100 100 100
Crias amamantan sin control 20 0 11,1
Crias amamantan en forma

controlada 20 100 55,6
Crias se alimentan en forma

artificial 20 0 11,1
Crias se alimentan en forma

restringida vy artificial 40 0 22,2
Ofrecen leche de vaca a

las crias 80 0 44,4
La ofarta de alimentos es

controlada 40 13 27,8

1/ Promedios del seguimiento
enero-septiembre de 1982.

dindmico en nueve explotaciones caprinas,

70



Cuadro 2A. Uso de tecnologias en sistemas de explotaciones caprinas de
Costa Rica: enero - septiembre de 1982. 1/

Sistemas de Maneijo

Tecnologia
Semi-intensivo Intensivo Promedio

% % %
Concentrado 80 . 100 88,9
Maiz 100 25 66,7
Vastagos y hojas de banano . 40 75 . 55,86
Banano de desecho 25 25 22,2
Melaza 40 25 33,3
Tapa dulce 20 25 22,2
Minerales 60 50 55,6
Vitaminas 100 75 88,9
Antibidticos 60 100 77,8
Antiparasitario interno 100 100 100
Rafio contra pardsitos externos 20 25 22,2
Corte de pezufas 60 100 77,8
Ordefia 1 vez al dia 60 25 55,6
Ordefia 2 ;eces al dia 40 75 44,4

1/ Porcentaje de productores que usaron la tecnologia durante el periodo
de estudio.



Cuadro 3A. Formas de ofrecer el forraje y concentrado a los animales en
sistemas de explotaciones caprinas de Costa Rica, 1932.

Semi~

. . Intensivo Total
intensivo
% % %
Forraje
Picade en comederos 22,2 12,5 17,6
A granel en comedercs o tarimas 33,3 37,5 35,3
Atado en ramas 33,3 37,5 35,3
Tirado en potrerillos 11,1 12,5 11,8
Concentrados
En comederos comunes 80 50 66,7

En comederos individuales 20 50 33,3




Cuadro 4A. Distribucibén promedic mensual del uso de subproductos del
banano en nueve explotaciones caprinas de Costa Rica, enero-
septiembre, 1982. 1/ '

Mes Valor 2/ %

Enero 171,3 25,7
Febreroc 154, 2 23,2
Marzo 195,6 29,4
Abril 24,0 3,6
Mayo 17,6 2,6
Junio 33,7 5,1
Julio 18,0 2,7
Agosto 32,9 4,9
Septiembre 18,9 2,8

1/ Subproductos: bananos de desecho, &stago y hojas,

2/ Kilogramos totales de material fresco.



Cuadro 5A. Valor de produccidn y costos en nueve explotaciones caprinas
de Costa Rica: enero - septiembre de 1982. 1/

Valor D.E. % D.E.
Valor total de la produccidn (VIP) 72.630 71.512 100
Leche vendida 43,149 44,638 55,1 25,1
Leche consumida 10.691 7.974 25,4 27,1
Cambio de inventario 12.658 17.634 15,0 10,8
Venta serv. de empadre 6,139 15.375 4,7 7,2
Costos variables (CV) . 32.618 26.215 100
Concentrados 12.573 13.992 29,8 15,6
Maiz 572 1.269 5,9 7.9
Otros suplementos 2/ 2.445 1.816 11,5 11,1
sanidad 1.300 478 7,0 4,8
Mano de obra 13.696 12.802 40,4 11,2
Movilizacidn y transporte 1.406 1.284 4,3 4,4
Otros 361 390 ‘ 1,9 2,7
Costos fijos {CF) 13.618 11.696 100
Coste de oportunidad tierra 1.217 1.536 10,1 12,3
Interés/inversidn, 15% 3/ 8.215 7.415 63,3 15,2
Depreciacifn construcciones 2.043 2.067 13,9 5,8
Depreciacién equipos 2.143 2.547 12,7 8,1
Costo total 46.234 33.432
1/ Valores en colones de C.R. = U.8.§ 0,023; D.E. = Dasviacidén estandar

g/ Incluye yuca, camote, melaza, bananos, forrajes frescos y otros.

3/ No incluye valor de la tierra.
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