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1.- IMPLEMENTACION Y PUESTA EN MARCHA DEL PROYECTO

Luego de la firma del Convenio CATIE-AID, la primera actividad desarrolla-
da fue la de preparar la firma de los acuerdos de trabajo con los paises de Aarea.
Los documentos finales fueron suscritos durante los meses de abril a julio del

afio pasado.
i
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Antes de iniciar los procesos de seleccidn de dreas, se realizaron visitas
de sondeo a los pafses con el objeto de familiarizarse con las distintas A&reas
productivas asi como para recopilar informacidn secundaria, que sirviera de ba-

se para la\seleccién de &reas.

Se inicid paralelamente la contratacién del personal técnico internacional

que participarfa del Proyecto. El personal t&cnico esti constitufdo por:

Técnico Cargo Sede Fecha de Contratacién
Marco A. Esnacla Residente Guatemala Enero 1980
Enrique La Hoz Residente Honduras Noviembre 1979
HEctor H. Li Pun Residente Panami Setiembre 1979
Benjamin Quijandria Coordinacién
Especies Menores CATIE Marzo 1979

Pendientes: Economista y Médico Veterinarto
Durante el afio se prepararon los planes anuales de trabajo en los pafses
para 1279 (en junio) y para 1980 (noviembre), ademis se reajustaron los presu-

puestos operativos, obteniéndose las cotizaciones para equipos y materiales.

Se sostuvieron algunas reuniones de coordinacién con el grupo de cultivos
con el objeto de uniformizar criterios y definir una metodologia de trabajo en

especial para la generacién de sistemas mixtos.



Para la puesta en marcha e inicio del Proyecto se contd con la participa-

cidén de los técnicos de planta del Departamento ademds con técnicos de otros

proyectos. La participacidn:relativa se presenta a continuacidn:

% de tiempo dedicado

Técnico Fuente al Proyecto
Gustavo Cubillos CATIE 40 %
Manuel E. Ruiz CATIE 15
Oliver Deaton CATIE 15
Karel Vohnout CATIE 10
Alfredo Serrano : BID 40
Marcelino Avila BID 40
Francisco Romero BID 30
Danilo Pezo CIID 10
Arnoldo Ruiz CIID 10
Guillermo Fuentes CATIE 15

El personal técnico del CATIE y otros proyectos, asi como el personal del

Proyecto ROCAP, colaboraron en la obtencidn de los acuerdos con los paises, de-

finicidén de las metodologfas para la generacidén de sistemas de produccidén animal

y e€n la planificacidn de los trabajos experimentales.

Se presentd un trabajo sobre diagndstico y caracterizacidén de sistemas de

produccién de porcinos en la Reunidén de la Sociedad Britdnica de Produccidén aAni-

mal titulada "Produccidén Intensiva en Paises en Desarrollo".

senta en el Anexo C.

El trabajo se pre-



2.~ METODOLOGIA DE INVESTIGACION EN SISTEMAS DE PRODUCCION ANIMAL

Una meta del Proyecto es la preparacidén de una metodologia para la in-
vestigacién y generacidn de sistemas de produccidén animal para productores
de limitados recursos. Con el objeto de definir una estructura metodoldégi-
ca inicial, el personal técnico del Programa ha preparado algunas definicio-
nes y etapas en la investigacidn para el inicio de actividades. Conforme se

avance la ejecucidn se irdn redefiniendo conceptos y etapas.

La metodologia que CATIE y el Programa de Produccidén Animal se encuen-
tra en pro‘eso de generar se le ha dado el nombre de "Investigacidn en Sis-
temas". Al margen de lo correcto del titulo, en el caso del Programa, se

podrfa hablar de metodologia para la generacién de "Modelos de Produccidn®.
Los "Modelos de Produccidn" se caracterizan por:

- Ser especificos para el 3rea en donde se desarrollen.

- Contener diferentes alternativas en los componentes (nutricién, mane-
jo, instalaciones, etc.) para facilitar la decisidn de uso por los pe-

queiios y medianos campesinos.
- Utilizacidn eficiente de los recursos disponibles en el area.

- Mejora significativa en los niveles productivos, en comparacidn con

los modelos tradicionales.

- Nivel tecncldgico y uso de insumos acorde con la capacidad y grado de

adaptacidén de la poblacién rural en el que se desarrollen. -

-

-~ Basados en recursos (insumos) cuya produccidn y disponibiiidad depen-

den en un alto grado del pequefio productor.

Buscando obtener definiciones que aclaren aln mis los conceptos y tcman-~
do como ejemplo conceptual el mddulo de leche del CATIE; se podria indicar que:
“La estrategia de investigacidn del Programa estari dirigida prioritariamente

al desarrollo de mcdelos de Produccidén Animal basados en la experimentacién



bioldgica y la caracterizacidn socio-econdmica del drea de trabajo".

Basados principalmente en la experiencia del Programa de Cultivos Anua-
les obtenida durante los tres anos de desarrollo del Proyectd sobre Sistemas
de Cultivos para Pequefias Fincas y en las experiencias (algo mias limitadas)

y caracteristicas propias de la experimentacidn pecuaria, se han considerado
ocho (8) etapas para la generacidn de modelos de produccidén animal:

- Seleccidn de areas de trabajos.

- Diagndstico.

- Disensd del modelo en primera aproximacidn.

- Experimentacidn en componentes.

- Disefio del modelo en segunda aproximacidn.

- Validacidén del sistema.

- Ajustes finales técnico-econdmicos del modelo.

- Transferencia.

Si bien, es una meta del Proyecto la definicidén de metodologias, asi co-
mo determinar las caracteristicas de cada etapa, se ha considerado convenien-

te describir brevemente cada una de ellas, asi como incluir algunos conceptos

para su ejecucidn.

- Seleccidén de &reas de trabajo

La seleccién del area de trabajo es de particular importancia tanto pa-
ra el grupo de investigadores como para el pais en donde se trabaja. Las ca-
racteristicas del area determinaron desde el inicio el impacto de la investi-
gacidén de la produccién y de la posible capacidad de extrapolacidn a otras
areas similares. Los principales elementos que deben ser considerados para la

eleccidn del area son:



- Prioridad nacional.

~ Presencia de la institucidn nacional u otros proyectos del CATIE.
- Concentracidn de pequefios productores.

- Uniformidad en la produccidn.

~ Potencial de mejora bioldgica y socio-econdmica

- Representatividad de zonas agroclimaticas

- Vias de acceso.

Los elementos antes citados deberan ser cuantificados en funcidén de da-

tos estadisticos, estudios y en base a la experiencia de los té&cnicos.

- Diagndstico

Tiene como objetivo el caracterizar los aspectos fisicos, bioldgicos, y
socio-econdmicos de la zona de trabajo. Ademds, debe identificar los sistemas
de produccidén prevalecientes y los principales factores limitantes. La técni-
ca de diagnéstico incluye la recopilacién de informacién secundaria, la ejecu-
cidn de una encuesta estatica, una dinamica, la recopilacién de datos de sue-
los y clima, y el andlisis zonal de aspectos de comercializacidn del producto

de insumos y servicios.

Aspectos metodolégicos del diagn8stico han sido presentados en la "Gufa
Técnica del Procedimiento" del Programa de Cultivos Anuales y en informes del
Proyecto CIID-CATIE.

- Disefio de mod2lo en primera aproximacidn

Basados en el diagndstico, en los sondeos de area, con la caracteriza-
cién de los sistemas prevalecientes y con la identificacidén de los factores
limitantes de tipo bioldgico, y a nivel de gabinete se disefiara el modelo de

produccién en primera aproximacidn.



El objetivo de este disefio temprano es el organizar desde el primer mo-
mento la informacidn disponible bajo el esquema de modelo. En segundo lugar,
el proceso de disefio permitird identificar los componentes que no disponen de
informacidn experimental adecuada o que simplemente no han sido investigados.
El disefio primario deberd servir para la planificacién de la experimentacidn

en componentes.
!

- Experimentacién en componentes

En esta etapa se desarrollaran aquellos experimentos dirigidos a resol-
ver los faétqres limitantes a conocer el uso de insumos y al manejo del mode-
lo en genexal. Siendo esta etapa crucial dentro del proceso de generacidn del
modelo, es que se ha desarrollado en capitulo aparte. Esta etapa se ejecuta-

ri tanto en campos experimentales como en parcelas de campesinos.

- Disefio del modelo en sequnda aproximacidn

Con los resultados experimentales se afinari el modelo de primera apro-

ximacidén y se tendrd a nivel de gabinete una segura versidn mias ajustada.
- Validacién

El modelo de sequnda aproximacidén serd llevado a nivel de parcelas de
productores y serda validado en el area. Deberin estudiarse las alternativas
a variantes de tal manera de obtener alguna superficie de respuesta. Para
este efecto deberi estratificarse a los productores participantes y analizar
la operacidn y resultados del modelo bajo manejo d=21 propio produc?or. Se
recopilard durante esta etapa toda la informacidn bioldgica y econdmica per-

tinente.

- Ajustes finales técnico-econdmicos del modelo

Con los resultados de la validacién se efectuaridn los ajustes pertinen-
tes de los aspectos bioldgicos y econdmicos para obtener un modelo en versidn

final.



- Transferencia

El modelo en versidn final sera transferido a las instituciones naciona-

les de cambio para su difusién masiva en el area.



3.~ METODOLOGIA DE LA SELECCION DE AREAS Y RESULTADO DE LA SELECCION EN LOS
PAISES DEL AREA ‘

3.1 Aspectos Metodoldgicos de la Seleccibn

El objetivo primordial del Proyecto de Investigacién en Produccidn
Animal es el de desarrollar sistemas de produccidn animal aplicables a las
pequefias y medianas fincas, basados en el uso eficiente de sus recursos como

medio para mejorar el nivel socio-econdémico del productor.

Como paso prioritario para lograr este objetivo, se contempla reali-

zar un diagndstico de la situacidn agropecuaria el cual incluye las siguientes

fases:
- Seleccidn de areas.
- Caracterizacidn inicial de las fincas (FASE ESTATICA)
- Sequimiento Ge sistemas de finca tipicos (FASE DINAMICA)

Las tres fases son complementarias en enfoque y metodologia y se rea-

lizan en orden secuencial.

La seleccidén de 4reas es de suma importancia para maximizar los bene-
ficios a obtenerse de los Proyectos ya que existen restricciones de recursos hu-
manos y financieros disponibles y de tiempo para desarrollar el programa de in-
vestigacidn. Consecuentemente es imprescindible hallar la complementaridad ne-
cesaria entre los objetivos especificos de los Proyectos, las prioridades de las

entidades politicas y las caracteristicas de las dreas a ser seleccionadas.

Al respecto el presente documento describe las consideraciones prin-

cipales de la definicidn de criterios de seleccién y el proceso del mismo.

3.1.1 Criterios de seleccidn

Con el fin de especificar los criterios de seleccidn, se con-

sideran como fundamentales las siguientes condiciones:



1. No debe excluirse ningin factor importante para el éxito

del programa de investigacidn.

2. Es indispensable limitar el nimero de criterios a una can-

tidad manejable.

3. Se deben cuantificar los criterios de manera objetiva y

sistematica.

4. Se debe establecer una ponderacién que refleje la impor-
tancia relativa de cada criterio porque algunos son mis

importantes que otros.
Con base en estos lineamientos, se da énfasis especial a:

- La prioridad nacional.

- La predominancia de la empresa ganadera.

- La concentracién de pequefias y medianas fincas.
- El potencial bioldgico y econdmico de mejora.

- La representatividad ecoldgica.

- La disponibilidad de resultados de investigacidn previa.

En té&rminos generales los criterios mencionados son de tipo
técnico, socio-politico y econdmico. Ademds de buscar condiciones favora-
bles para la produccidn actual y potencial, se espera obtener, a través de
todo el proceso de seleccidn, que las dreas seleccionadas sean representa-
tivas en las condiciones claves, esto con miras a ampliar el alcance geo-

grafico de los resultados de investigacidn en el Istmo Centroamericano.

3.1.2 Proceso de seleccién

El proceso de seleccidn que a continuacidén se presenta abar-
ca tres etapas que correspondena niveles, en orden decreciente, de divisiones

politicas del territorio nacional. La base politica se utiliza por la razdn de
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que las fuentes censales, la fuente principal de esta labor, reporta informa-
cidn de tal manera. Una vez concluida la eleccidn de ireas de trabajo, se pro-
cederd a definir &reas agroclimiticas que, independientemente de limites poli-

ticos, representan dominios de recomendacién.

Se dividen criterios entre primarios y secundarios. Los pri-
marios se refieren a la condicidn necesaria o clave segin la orientacién de los
Proyectos y los secundarios a la condicién suficiente. Los secundarios toman
importancia cuando no existe mayor diferencia en cuanto a los criterios prima-
rios o cuando se quiere hacer una eleccidn de areas que conlleve a obtener una
divergencia en cuanto al criterio primario vis-a-vis el secundario.

|

También es necesario especificar la direccidén de¢ superiorida- |
des y el peso relativo de cada criterio. El primer concepto tiene que ver con |
lo preferido; ejemplo, cuando se comparan dreas con relacidén a la carga animal, ‘
hay que indicar si se le asigna el mayor puntaje al area con el mayor, o menor |
indice de carga animal. El otro concepto, el del peso relativo, se relaciona

con la importancia que toma un criterio comparado con los otros en su categoria.

El siguiente Cuadro de Resumen da un bosquejo de las etapas de
priorizacidén y los criterios respectivos. En la primera etapa el i#nico criterio
a considerar es la prioridad nacional. Esta, normalmente es dada a nivel de ma-
cro y no microregidén. En cuanto a la direccidén de superioridad, se asignan ma-

yores puntajes a las adreas de mayor prioridad nacional.

En la segunda etapa, a nivel cantonal (Costa Rica) o distrital
(Panami) , varios criterios toman importancia primaria: se prefieren &reas con
menor tamafio promedio de fincas con mayor importancia de ganaderia, de lecherfia,
de porcinos y aves, y de cultivos. (Los iltimos 508 porque se contempla una in-
vestigacidn exploratoria en especies megnores y una integracién con el Proyecto
de Sistemas de Cultivos). Sin embargo, cada uno de los primeros tres criterios
lleva doble el peso de cada uno de los Gltimos dos. Como secundarios se inclu-
yen la clase de suelo predominante, si es que existe el dato, predonminancia de

verano, precipitacidn anual y altitud.
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Cuadro de Resumen: Etapas del Proceso de Seleccién de Areas con
Criterios Primarios y Secundarios Respectivos

Etapas y Criterios Direccidén de Peso
superioridad

ETAPA 1: departamento o provincia

Prioridad nacional para produccidn animal mayor
ETAPA 2: cantdn o distrito

Primarios

Tamano promedio de fincas menor 2
Importancia de ganaderfa mayor 2
Importancia de actividad lechera mayor 2
Importancia de porcinos y aves mayor 1
Importancia de cultivos mayor 1
Secundarios
Clase de suelo (sistema USDA, I-VII) mayor 1
Predominancia de verano menor 1
Precipitacién anual mayor 1
Altitud mayor 1
ETAPA 3: distrito o corregimiento
Primarios
Importancia de ganaderfa mayor 2
Importancia de actividad lechera " mayor 3
Carga animal - menor 1
Produccidn lactea/vaca menor 1
Tenencia mayof 1
Secundarios
Interés de instituciones nacionales mayor 1
Disponibilidad de informacidn actual mayor 1

Accesibilidad mayor 1
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A nivel distrital (Costa Rica) o de corregimiento, nuevamen-
te se considera 1la importancia de la ganaderfa y de la actividad lechera.
Carga animal y produccién lactea/vaca son inclufdas, pero dado que una alta
carga o produccién probablemente significa el uso de alta tecnologfa, se pre-
fieren Areas con bajos niveles de &stos; de esta manera se concentra el en-
foque sobre aquellos productores cuyas fincas pueden aprovechar grandemente
los beneficios de tecnologias mejoradas, asi incrementando el impacto poten-
cial de la labor de investigacién. Otra consideracidn, la empresa ganadera
requiere de relativamente mayores inversiones y de una condicién bastante.
estable que otras empresas agropecuarias por lo que se ha hecho necesario in-
troducir e% criterio tenencia. Otros criterios, de tipo secundario, son el in-

terés institucional, disponibilidad de informacién y accesibilidad.

3.1.3 Fuentes de informacién

Las fuentes de informacidn principales son secundarias: pu-
blicaciones censales, estudios del uso potenéial de recursos, informes perid-
dicos de estadisticas meteoroldégicas, mapas topogridficos y de carreteras y
otros como informes de diagndsticos del sector agropecuario. Igualmente de im-
portante es la informacién a recabar de técnicos de investigacién y agentes de
cambio y del comercio laborando en las Areas de interés. En el caso de fuentes
censales, se reconoce el problema que puede existir con la no-confiabilidad vy
la desactualizacidn de la informacién y se utiliza con todas las reservas nece-

sarias.

Una vez ya elegidas las areas probables de trabajo, al nivel
mis pequefio posible, se efectlla el reconocimiento cuyo propésito_es“verificarli-
geramente la informacidn de las fuentes secundarias y a la vez identificar va-
riables principales de la situacidn agropecuaria reinante y los problemas prio-
ritarios tanto técnicos como socio-econdmicos. Esto se logra mediante las apre-
ciaciones sujetivas y contacto con productores de las areas por los miembros de
un equipo interdisciplinario el cual debe ser integrado por técnicos con expe-
riencia en manejo animal, pastos/suelos y administracidn de finca y, por lo me-

nos, un técnico que disponga de un buen conocimiento del &rea.
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3.1.4 Accibén de continuidad

Como se menciond al principio de este documento, el proceso

de seleccibén es la base del diagndstico estdtico cuyos objetivos son:

- Caracterizar los sistemas de produccién imperativos con

énfasis particular en el sistema bovino, y

- Identificar los factores limitantes/cuellos de botella de
la produccién bovina para emprender la investigacién en

tecnologfias mejoradas.

Para realizarlos el método de muestreo y el instrumento de
encuesta tienen que desarrollarse de manera apropiada. En ambos aspectos el
proceso de seleccidn contribuye: primero, la especificacién de las areas pro-
vee el marco muestral; segundo la identificacidn de variables principales re-
sultante del reconocimiento ilumina la orientacidén a tomar para el disefio del

cuestionario.

3.1.5 Producto del proceso de seleccidén a nivel centroamericano

Se espera que la aplicacién de los criterios dentro del pro-
ceso de seleccidn de areas, a nivel del Istmo Centroamericano, facilite el
aprovechamiento maximo de los resultados de investigacién ya disponibles en
este momento y, a partir de &stos, de los nuevos conocimientos a generarse por
medio de los presentes Proyectos en produccién animal. Una manera de asegurar
el cumplimiento de esta meta es que se cubran, por lo menos con una repeticién,
adecuadamente las diversas zonas agroclimiticas de la regidn del Istmo, inde-
pendientemente de las divisiones fronterizas. Luego, para cada zona donde se
desarrolle el programa de investigacidn en produccidn animal, realizar lo si-

guiente:

- Una caracterizacidén de las zonas agroclimiticas.

- Un inventario de los resultados de investigacidn.
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- Una identificacidn de los problemas principales y la prio-

rizacidén de &stos para propdsito de la investigacién.

De este modo se obtiene posiblemente un alto grado de optimi-

zacidn de los esfuerzos del programa global.

3.1.6 Definicidén de los criterios

1‘

Prioridad nacional: Determinacién de politicas de desa-
rrollo que pueden obtenerse de decretos del gobierno, do-

cumentos de planificacidén nacional, etec.

Tamafio promedio de fincas: Extensidén total

N° Explotaciones total

Importancia de la ganaderia: Extensidn en pastos

Extensidn total

Importancia de la actividad lechera:

Explotaciones lecheras

N° Explotaciones total

Importancia de porcinos y aves:

Explotaciones con porcinos y aves

N° Explotaciones total

Importancia de cultivos anuales:

Explotaciones con cultivos anuales

N° Explotaciones total

Clase de suelo: Usar el sistema del Departamento de Agri-
cultura de los Estados Unidos (USDA) considerando que un

maximo de clase VIII se requiere para el pastoreo limitado,
un miximo de clase VI para el moderado y un maximo de cla-

se V para el pastoreo intensivo.

Predominancia de verano: Dias del afio sin lluvia.



10.

11.

12.

13‘

14.

15.

16.

15

Precipitacién anual: Pluviosidad promedia durante los,

Gltimos 5 afios, mm.
Altitud: Metros sobre el nivel del mar.

Carga animal: Cabezas ganado vacuno

Extensién en pastos (ha)

Produccidn lactea/vaca: Produccidn lactea diaria

Vacas ordenadas
Si no existe el dato de vacas ordefiadas, usar vacas adultas.

Tenencia: N° productores con titulos de propiedad

N° productores total

Interés de instituciones nacionales: Calcular niimero de
instituciones piiblicas y privadas que trabajan en el &rea.
Ejemplo: Instituciones de investigacién, crédito, asisten-

cia técnica, servicios comerciales, o mixtos, etc.

Disponibilidad de informacién actual: N° de publicaciones

y N° de experimentos realizados.

Accesibilidad: Asignar puntaje seglin existencia de camino

para llegar del area.

4: pavimentado 2: tierra, accesible todo el afio
3: lastreado 1: tierra, no accesible todo el
ano

Circulacién dentro del area

3: sin ningln problema 2: es muy dificil para todo el afio

1: no es posible durante parte del afio.
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3.2 Resultados de la Seleccidn de Areas

La aplicacién de la metodologfa descrita en el acapite anterior,
presentd diferentes grados de intensidad en los diferentes paises del &rea
donde se iniciaron los trabajos del Proyecto. En todos los casos el traba-
jo preliminar fue realizado por técnicos nacionales conjuntamente con per-
sonal del Proyecto, y los resultados obtenidos en una primera aproximacién
fueron revisados y confirmados por la alta dirigencia de las instituciones

nacionales de investigacién, buscando la decisidn polfitica final.

E; proceso realizado en Costa Rica, Guatemala, Honduras y Panami
siguid en términos generales los aspectos conceptuales descritos anterior-
mente; - en el Anexo A se presentan las tablas de calificacién de los dis-
tintos criterios utilizados para cada regidn y la ponderacién aplicada. En
el caso de Panami se utilizaron elementos y datos cuantitativos de fuentes
secundarias, mientras que en los otros paises, se usaron valores subjeti-

vos de calificacién para los criterios.

En el caso de El Salvador, la decisidén politica del gobierno es-
taba tomada con relacién a la promocién y desarrollo de la denominada ZONA
NORTE, dentro de esta Area el Proyecto ROCAP en cultivos veniaz trabajando
en dos areas que moctraban vocacién para el trabajo con animales, y luego
de visitas de sondeo con t&cnicos nacionales se acordd, dado que la regién
reunia los criterios de prioridad nacional, presencia institucional, unifor-

midad en la produccidén, etc. seleccionar las areas de Tejutla y Jocoro.

Para Nicaragua, por razones obvias derivadas de la situacién po-
litica, el proceso de seleccién de Adreas de esta etapa se eppezé algo re-
trasada. A la fecha se ha elaborado el cuadro de criterios de seleccidn
(Anexo A) faltando sélo la aprobacidén y decisién politica final sobre las

dreas de trabajo.

En el Anexo A se presenta informacidn por pais y los mapas de lo-

calizacion.
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En términos generales y ahora con mayor conocimiento de las &reas .
elegidas (Ver capitulo siguiente), se considera que el proceso hasido co-
rrecto, {itil y de aplicacidn prictica inmediata por las instituciones na-
cionales de investigacidn pecuaria. En dos casos el método ha sido adopta-
do para la priorizacidén de regiones para los planes nacionales de investiga-
cidén (Honduras y Panamid). Una evaluacidén de la regiones elegidas se presen-

ta en los resultados preliminares de la caracterizacidén y diagndéstico (Cua-

dros 1 y 2).
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4.- METODOLOGIA DEL DIAGNOSTICO ESTATICO DE FINCAé Y AVANCE DE LA LABOR DE .
DIAGNOSTICO Y CARACTERIZACION

4.1 Metodologfia del Diagndstico

El objetivo primordial del Proyecto es el de desarrollar sistemas
de produccidén animal aplicables a las pequefias fincas, basados en el uso efi-
ciente de sus recursos como medio para mejorar el nivel socio-econdmico del

productor.

Como paso prioritario para lograr este objetivo, se contempla rea-
lizar un diagndstico de la situacidn agropecuaria el cual incluye las siguien-

tes fases:
1. Seleccidn de Aareas.
2. Caracterizacidén inicial de los sistemas de fincas (Fase Estatica)
3. Seguimiento de sistemas tipicos de finca (Fase Dinamica)

Las tres son complementarias en enfoques y metodologias y se realizan

‘en orden secuencial.

Una eleccidén de dos (2) areas pcr pais del Istmo, excepto Nicaragua,
donde actualmente se hacen gestiones al respecto, se hizo de acuerdo a los cri-
terios: Prioridad nacional, condiciones té&€cnico-econdmicas que favorecen lala-
bor del equipo interdisciplinario y representatividad ecoldgica. De esta mane-
ra se halld una compatibilidad entre los cbjetivos especificos de los Proyectos

y las caracteristicas de las Areas seleccionadas.

4.1.1 Objetivos especificos

Usando como referencia el "State of the Arts" en el estudio de

sistemas de finca en la regidn, se definieron los objetivos para esta labor:

1. Identificar y caracterizar los sistemas de finca prevales-

cientes.
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2. Conocer los factores determinantes de los sistemas y
su productividad.

3. Identificar los factores enddgenos y exSgenos que li-

mitan la producﬁividad de los sistemas.

4. Definir de manera precisa el universo (dominio de re-

comendacién de los Proyectos).

5. Priorizar las 3reas técnicas que servirdn como orien-

tacién de la investigacién biolégica.

- 4.1.2 Universo de encuesta

Para propdsito de esta fase, el universo se define como

aquellas fincas que satisfacen los requisitos de:
1. Un minimo de dos (2) cerdos, quince (15) aves o una
(1) vaca.
2., Un maximo de cincuenta (50) vacas adultas, y

3. Un minimo de cincuenta (5) por ciento del ingreso fami-

liar a ser generado por la finca.

4.1.3 Instrumento de encuesta

Dados los objetivos de este trabajo y el concepto de siste-
mas, se elabord un cuestionario con preguntas estructuradas y algunas abiertas
(Ver Anexo B). El bosquejo del mismo se presenta a continuacidén.

1. Caracterizacién de sistemas de finca.

A. Identificacién de sistemas de produccién.

B. Recursos disponibles: tierra, mano de obra, inver-
sién.

C. Produccién y comercializaciédn.
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D. Tecnologfa:

a. Produccidén bovina: manejo de pastos y ani-

males, alimentacidn, etc.
b. Especies menores.
c. Cultivos.
2. Identificacién de factores limitantes por el produc-
tor.

A. Problemas para la produccién bovina: té&cnicos

\ ' de mercadeo y de recursos.

B. Problemas para la finca como entidad.

3. Tendencias del productor.
A. Uso de servicios institucionales.
B. Identificacidn de criterios personales, lideres
locales, lugares para reuniones, etc.

4. Evaluacidn del productor y su finca por el encuestador.

El orden arriba presentado se varid en el cuestionario para fa-
cilitar el proceso de la entrevista; comienza con preguntas sencillas y menos
sensibles, luego mas complejas (infraestructura y produccién) y por {iltimo pregun-

tas sobre opiniones y perspectivas.

4.1.4 Otras consideraciones de disefio e implementacidén

La muestra incluyd entre 200 y 300 fincas en cada pafs dependien-
do de la concentracién de E€stas en cada drea. La seleccidn de aquellas a ser in-
cluidas se hizo al azar, ya sea con un censo de productores o con el método del

marco muestral pero siguiendo las instrucciones de la definicidn del universo.
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El enorme alcance del cuestionario tentativo ha hecho necesa-
rio entrevistar a cada productor dos o tres veces. Para esto se requirid 1la
participacién de seis (6) encuestadores de dos a cuatro semanas, a tiempo com—

pleto y con dos (2) carros de doble traccién para cada irea en un pais.

También, previendo el factor limitante de TIEMPO, se ejecutd
el trabajo de campo casi simultaneamente en varios paises. Consecuentemente,
los residuos estaban a cargo de la supervisidn y ejecucidén con todo el apoyo

de los técnicos y coordinadores de los proyectos y del economista agricola.
4.2 Avance de la Labor del Diagndstico

Las bisquedas de alternativas mis eficientes para la produccién de
leche parte de un conocimiento de los factores ecoldgicos y socio-econdmicos
del ambiente que rodea al productor y de su realcién con el sistema de produc-
cién que éste practica. Se reconoce que no existe un sistema de produccidn mo-
delo aplicable a todo ambiente. En este sentido, la estrategia seglin la orien-

tacidén conceptual del Proyecto incluye las siguientes fases:

1. Caracterizar las diferentes areas y ecologias.

2. Identificar y analizar los sistemas de produccidn comunes a cada

area.

3. Conocer los principales factores que limitan la productividad de

los sistemas de cada area.
4. Buscar soluciones a los factores limitantes y,
5. validar la factibilidad de estas soluciones de ser realizadas
Las actividades de cada fase seguiran un proceso iterativo y de retro-

alimentacién.

4.2.1 Caracterizacién de areas

La eleccidn de areas de trabajo se basd en su apreciacién de
acuerdo a cinco (5) criterios: prioridad nacional, potencial de mejora bioldgi-
ca y econdmica y concentracién de pequefios productores igual que tradicién de
produccién ganadera y presencia de la institucién nacional. En el Cuadro 1 se

presenta el listado de las elegidas pnvr pafs.



24

También en el Cuadro 1 se presenta la descripcién de estas
dreas en t€rminos de altitud, topografia predominante, precipitacién anual,
dfas de lluvia y zona ecoldgica. Tomando en cuenta todas estas caracteris-
ticas de las Areas, existe gran heterogeneidad (dentro de cada pais y entre
paises). Tal diversidad representa una base amplia para comparar los resul-
tados a obtener en todas las fases de trabajo y para extrapolarlos a otras

areas.

Para dar una idea de la importancia de la empresa ganadera
en las areas elegidas, se presentan en el Cuadro 2 el nlmero total de explo-
taciones y el porcentaje con bovinos, la extensidén del area y el porcentaje
que se dedica a pastos. La ganaderia bovina juega un papel importante en to-
das las areas, especialmente en las areas de Monte Verde y Nicoya de Costa
Rica, Los Santos de Panami y en La Nueva Concepcién de Guatemala. Unicamente
hay dos &reas (Santiago y Chiriquf de Panami) con menos de 30 por ciento de
todas las fincas practicando la actividad bovina. En el caso de Tactic, el
11 por ciento de la extensidén total se dedica a pastos pero €sto no es sor-
prendente si se toma en cuenta que el 50 por ciento aproximadamente no se
aprovecha con actividades productivas debido a lo quebrada que es la topogra-

.ffa. Para el caso de El Salvador y Nicaragua no se tiene esta informacidn.

4.2.2 Diagndstico de los sistemas de produccidn

Para los cuatro paises donde ya se ha iniciado el proceso de
acopio de informacidn a nivel de finca, se presenta en el Cuadro 3 un resumen
del niimero de fincas a encuestar (proyectado y realizado), el niimero de técni-
cos del CATIE y de las instituciones nacionales que han participado en la la-
bor y la fecha aproximada de presentar el informe preliminar. Nuevamente, no
se ha iniciado esta labor en El Salvador y en Nicaragua a causa de las condi-

ciones politicas.

Una vez especificados los cbjetivos del diagndéstico segln el
enfoque del Proyecto, la metodologia del muestreo y del instrumento de encues-

ta se adaptd a las condiciones especificas de cada irea. La eleccidn de 1la
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muestra de productores a encuestar se hizo en forma al azar, ya sea utilizando
la técnica del marco muestral o un sorteo del censo de productores. En cuanto

a la informacidén recopilada en la encuesta, el instrumento original sufrid mo-
dificaciones porque en algunos casos ya existfa informacidén extensa sobre los
sistemas Jde produccidn por lo que sdlo fue necesario complementar la existente.
Asi fue en Comayagua donde se realizd la cobertura del instrumento. Donde exis-
tia escasa informacidn, tuvo que recopilarse toda la informacidn necesaria para

cumplir con los objetivos planteados, como fue el caso en Costa Rica y Panama.
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5.- CARACTERIZACION DE SISTEMAS DE PRODUCCION DE PORCINOS

Las Especies Menores constituyen un elemento permanente dentro de la fin-
ca del productor de limitados recursos. Su papel principal estd en la alimen-
tacidén familiar, pero también juegan un rol dentro de la economfa de la finca.
De acuerdo con las estadisticas del drea, un 97-98% de los cerdos estan en gran-
jas familiares, 75% de las aves, 100% de ovinos y caprinos. Las caracteristicas
generales de explotacidn, hacen que los rendimientos en finca sean muy bajos pro-
duciéndose ademds un uso ineficiente de recursos alimenticios producidos en 1la
finca. La competencia con los humanos por alimentos y la escasa disponibilidad
de éstos, viene causando un estancamiento en la produccién en algunos paises vy
la disminucidén de los hatos en otros, tal como en el caso del hato ovino en Gua-
temala. La avicultura y la crianza comercial de porcinos, presentan un gran con-
traste entre la tecnologfia que utilizan y aquella en manos de los productores fa-
miliares. La extrapolacidén de tecnologias de tecnificado a limitados recursos ha

fracasado en casi todos los casos.

Las Especies Menores requieren del desarrollo de una tecnologia adaptada a
las necesidades especificas del productor de limitados recursos que mejore la
utilizacién de los recursos que se disponen incrementando asi, las cantidades de
recursos para el consumo familiar y para la comercializacidén. (abe destacar que
en los paies del Itsmo Centroamericano se presentan muy bajos indices de consumo
de Especies Menores. Por otro lado, y consecuente con lo expresado, la investi-

gacidén en especies menores ha sido y es casi inexistente en los paises del Area.

Como parte de las actividades del Proyecto, se ha iniciado el diagndstico de
los sistemas de produccidén de porcinos en el 3rea centroamericana, cuya informa-
cién se presenta a continuacidén. En los meses préximos se elaborarin documentos
similares sobre la produccién avicola y sobre la situacidn y potencial de desarro-
llo de rumiantes mencres. Igualmente a inicios del préximo afio se construirdn las

facilidades de investigacién en especies menores.
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5.1 Situacidn Actual de la Produccifn de Cerdos en Centro AmSrica.

La poblacidn y produccidén de cerdos del Itsmo Centroamericano se pre-
senta en el Cuadro 4. Las poblaciones varian desde 195 mil cabezas en Panami
hasta 886 mil cabezas en Guatemala. Las cifras de la poblacidn porcina tienen
estrecha relacidén con el Area de los paises asi como con el tamafio de la pobla-
cidén humana, pues los paises mis grandes o mas densamente poblados tienen co-
rrespondientemente una mayor poblacién de cerdos. Esta relacién es de particu-
lar importancia pues, como se vera mis adelante, determinari a los sistemas de

produccién prevalecientes en el area.

La tasa.de extraccién o saca anual es bastante baja pues sdlo se apro-
xima a un 50% de la poblacidn (Cuadro 1). Este indicador, es el primer elemento,
que sefnala las ineficientes de la produccién de cerdos del area. En condiciones
comerciales, la saca o tasa de extraccidn esti por lo general arriba del 100%, es
decir se comercializan al afio mas cerdos que la poblacién permanente promedio.

En este caso la saca calculada es bastante inferior al potencial bioldgico de pro-

duccidén de la especie.

Otro elemento saltante dentro de las estadisticas presentadas es el ba-
jo peso promedio de sacrificio de los animales. El peso de las canales es infe-—
rior a los 35 kg, factor que sumado a la baja tasa de extraccién traen como con-
secuencia una limitada produccidén anual de carne de cerdo. El bajo peso en canal
as consecuencia de un bajo peso de beneficio, el cual a su vez indica marcadas li-

mitaciones en la alimentacidén de la especie.

En términos generales, las estadisticas presentadas en el Cuadro 4 in-
dican una poblacién no muy grande por pais con indices productivos por debajo del

potencial de produccidén de la especie.

Una explicacién inicial a esta situacidn se presenta en el Cuadro 5.
Se puede apreciar que el 98% de la poblacidn porcina es mantenido bajo un sistema
tradicional o familiar de crianza y un porcentaje muy pequefio de la poblacidén es-

ta bajo produccidn intensiva. Esta caracteristica es comiin para todos los paises.
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Poblacidn y produccién de cerdos en Centro América .

Peso Produccidn
Pais ‘Cabezas, miles canal total
de carne
Poblacidn Saca L] kg .000 ™
Costa Rica 224 108 48 42 4.8
El Salvador 421 207 49 32 6.8
Guatenala 886 454 51 29 13.2
Honduras 710 335 50 35 12.4
" Nicaragua 615 286 46 31 8.2
Panami 195 81 42 35 2.8

Fuente: SIECA-GAFICA 1974
Censo Agropecuario Panami 1971

V-
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Cuadro 5.- Sistemas de produccién de porcinos en Centro Amé-

rica
Pafs Sistema de Produccidn
Tradicional Intensiva
Costa Rica 99 1
El Salvador o8 2
Guatemala ‘ - 97 3
Honduras . . 99 . 1
Nicaragua og 2
Panami _ gg 2

Fuente: SIECA-GAFICA 1974
Censo Agropecuario Panamia 1971
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de area. La prevalencia de la crianza tradicional trae como consecuencia una
situacidén particular que deberi ser tomada en cuenta en los programas de in-

vestigacidén y transferencia de tecnologia.

En el Cuadro 6 se presentan los parametros de productividad en los
dos sistemas prevalecientes de crianza. Un hecho saltante es que la produc-
cidén intensiva con s8lo el 2% de la poblacidn alcanza a producir el 17% de vo-
lumen total de carne de cerdo del area. La combinacidén de alta tasa de ex-
traccién y un peso de beneficio mds acorde con el crecimiento dptimo del cer-
do, son causa de las marcadas diferencias en productividad entre los dos sis-

temas.

Un andlisis m3s detallado de las caracteristicas productivas de los
sistemas prevalecientes, se presenta en Cuadro 7. Puede apreciarse que a 1lo
largo del ciclo productivo del cerdo se acentilan las diferencias en productivi-
dad en los dos sistemas. La crianza comercial del cerdo es una actividad que
requiere el uso intensivo de capital y recursos y sdlo dentro de estas condi-
ciones se logra maximizar las virtudes productivas de la especie. Con excep-
cidn de las aves, el cerdo es la especie mias eficiente en la transformacidn
de productos y subproductos agricolas en carne y es por esto gus el cerdo es
el acompafiante permanente del productor agricola, acentuidndose su presencia

cuanto mas pequefia es la propiedad. \

Como consecuencia de la baja produccidn de carne de cérdo en la re-
gidén, la participacién de este producto en la dieta regional es muy limitada.
En el Cuadro 8 se presenta la disponibilidad aparente per cipita de proteina
de origen animal. Puede apreciarse el bajo nivel de disponibilidad en la car-
ne de cerdo y ave dentro de la dieta del poblador, constituyendo la carne de
res, la principal fuente proteica de origen animal la dieta en todos los pafi-
ses del irea. Cabe destacar - que el mis alto porcentaje de protefna proviene

de productos de origen vegetal

Si bien algunos estudios econdémicos sobre el desarrollo agropecuario

de la regidn y sobre algunos pafses (SIECA-GAFICA, 1974; BID, BIRF, AID, 1977
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Cuadro 6.~ Productividad de los sistemas de produccidn
de porcinos en Centro América.

Sistema de Produccién

Tradicional - Intensiva
Tasa de extraccidn % 47 170
Peso de canal kg 30 70
Produccidon de carne ' 83 17

Prevalencia regional % 98 2
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Cuadro 7.- Algunas caracterfisticas productivas de los sis-
temas de produccién de porcinos en Centro América.

Caracteristicas productivas

Sistema de Produccidn

Tradicional Intensiva
No. de nacidos 6 10
Mortalidad al destete (%) 40 20
Tamafio de camada al destete 2.5 8
Peso al destete (kg) 5 15
Edad al beneficio (meses) 18 6
Peso vivo al beneficio (kg) 60 - 90
Rendimiento de canal (%) 65 77
Conversidn alimenticia 15 4
No. de camadas/aiio 1 2
Mortalidad a2l engorde (%) 10 3
Tamafio de camada al beneficio 2.2 7.7

Fuente: Modificado de "Sistemas de Produccidén de Porcinos en
América Latina" CIAT. 1972. :
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Disponibilidad aparente per capita (g/dia) de proteina
animal en Centro América.

. Origen
Protefna Protefna
Pais Total Animal bovino cerdo ave

Costa Rica 62.0 26.8 11.6 - 1.3 1.5
El Salvador 45.2 12.5 4.6 1.1 0.9
Guatemala 50.5 12.7 6.3 0.9 0.8
Honduras 55.0 15.5 6.2 2.1 0.8
Nicaragua 63.2 20.7 9.5 1.6 0.7
Panami 59.2 26.3 14.4 1.1 ;.8
Fuente: Buitrago y Gdmez. 1977.

S —
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y Panami, 1978) indican consistentemente proyecciones de tasas positivas de
desarrollo en la poblacidn y produccidn de carne de cerdo del 4% anual, las
evidencias observadas en los filtimos tres afios indican una muy limitada ex-
pansidn tal vez de orden de 1% anual. En los pafses del Area, la apertura
de nuevos establecimientos de crianza de cerdos se ven acompaifados por 1lo
general de cierre de otros, y en el plano rural, la crianza familiar, tien-
de a ser estable en nimero y produccidén. Dos factores principales son iden-
tificados como causantes de este estancamiento. El primero es el limitado
abastecimiento de insumos alimenticios para las granjas y en segundo lugar,
la polfitica de precios controlados por el estado a las carnes de cerdo y

res.

El anilisis de la informacidn existente en la regidén indica que
los paises del area tienen poblaciones poco numerosas de cerdos, las cuales
presentan una baja produccidn y productividad, consecuentemente, el abasteci-
miento y consumo de carne de cerdo es bajo y debido a factores limitantes,

no se puede esperar una expansidén grande de esta actividad en un plazo corto.

Un alto porcentaje de la poblacidn porcina estd en manos de peque-
nos productores rurales, por lo que esfuerzos promocionales y de generacidn
de tecnologia deberdn considerar esta caracteristica en sus programas y pla-

nes de accidn.
5.2 Principales Sistemas de Produccidn

El anilisis de la informacién secundaria y las visitas de sondeo y
diagndstico realizadas en las areas del Proyecto indican la prevalencia de
dos sistemas de produccidén de porcinos: el sistemas intensivo o comercial y
la crianza familiar. Dentro de esta Qiltima existen dos variantes principales:

el criador y el engordador.
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5.2.1 Sistema intensivo o comercial

Tal como se ha indicado, sdlo el 2% de la poblacidén porcina
de Centroamérica se encuentra bajo el sistema de crianza intensiva o comer-
cial. Estas unidades por lo general se encuentran en tierras de alto valor
comercial en zonas cercanas a los principales mercados en los alrededores de

las capitales de los paises.

Son unidades de moderada a alta inversidn de capital en ins-
talaciones, animales y recursos, cuya produccidn se destina al abastecimien-

to de plantas procesadoras, carnicerias y supermercados.

Las tecnologlas empleadas varian de baja a alta y se encuen-
tran en estrecha correlacidn con los montos de capital invertidos en las em-
presas. Estas varian desde explotaciones dedicadas a la utilizacidén de resi-
duos de la alimentacidn humana, desperdicios industriales, basura, etc. Los
rendimientos de estas empresas son por lo general bajos y el producto final
de limitada calidad. Al otro extremo se tienen granjas modernas muy especia-
lizadas con uso de raciones balanceadas, razas mejoradas y hasta hibrido-co-

merciales con infraestructura adecuada y buenos rendimientos.

La causa principal del estancamiento del desarrollo de indus-
trias intensivas de produccién de porcinos lo constituye el escaso 'abasteci-
miento de insumos alimenticios. Los alimentos tradicionales de la'crianza
comercial de cerdos, los granos y suplementos proteicos son producidos encan-
tidades limitadas en el drea y estdn dirigidos en forma prioritaria al consu-
mo humano, los limitados excedentes son utilizados por la industria avicola.
Muchas de las unidades comerciales importan la casi totalidad de sus insumos

principalmente de los Estados Unidos.

Otros factores de importancia que limitan el desarrollo de la
crianza comercial intensiva son: tamafio limitado de los mercados, la prefe-

rencia de consumo por carne de bovino, precios controlados por el estado,
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falta de conocimientos técnicos a nivel de granja, canales de comercializacidn

inadecuados, etc.

La investigacidn orientada a la produccién comercial, deberd
de enfatizar aspectos de experimentacidn nutricional, dirigida al uso de fuen-

tes no tradicionales de alimentos en raciones balanceadas.

Dentro de la delimitacién de las Areas del Proyecto, existen
muy pocas explotaciones de tipo comercial, y ellas ademds escapan al ambito
previsto de productores de limitados recursos. Las investigaciones del Proyec-
to podrdn proporcionar tangencialmente alguna informacidén tecnoldgica para es-

te sector de la produccidn.

5.2.2 Sistema familiar o tradicional

La casi totalidad de la poblacidn porcina del Itsmo Centroa-
mericano se encuentra comprendida bajo este sistema de crianza. La principal
caracteristica de estos sistemas es su baja productividad y un uso poco efi-
ciente de los recursos disponibles. En el Cuadro 6 del Anexo C se presentan
las principales caracteristicas productivas de las explotaciones familiares o

tradicionales.

La crianza de cerdos en las pequefias fincas es una actividad
rermanente y prevalente, alin cuando estudios econdmicos han caracterizado a es-
ta actividad como antiecondémica. La realidad es que el cerdo es una parte per-
manente de la pequena finca, utilizando el productor los ingresos que genera en
la familia, otros sistemas de la finca o mejoras, pero por lo general mantiene
constante el tamano de su hato porcino. El cerdo ademis consumé y transforma
residuos agricolas de bajo valor y le permite al agricultor éener una via de sa-
lida a sus productos cuando los mercados locales se saturan o pagan precios muy

bajos.

Dentro del Area del Proyecto se han identificado dos sistemas

de produccién familiar comunes en las regiones: el criadory el engordador.
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En el Grafico 1 se presenta un diagrama de flujo de las carac-
teristicas principales del sistema de produccidn del criador. Es una explota-
cién con 2 a 4 marranas, con apareamiento libre todo el afo, estando sdlo el
5% bajo algiin confinamiento, la alimentacidn es libre buscando el cerdo su
alimento durante el dia y ie proporcionan una vez al dia residuos de las cose-
chas o de 1la casa: Durante la &poca de lactancia y durante el engorde o ceba
se le proporciona a los animales cantidades crecientes de residuos de cosecha
y productos agricolas. El criador conserva parte de las hembras para reempla-
zo de su plantel y engorda una parte de los machos vendiendo el resto. Al fi-
nal del proceso, un 77% de los productores venden sus animales vivos a inter-
mediarios o carniceros, o también en ferias locales, el resto sacrifica a los
animales en la finca utilizando para el consumo parte de la carne y grasa, ven-

diendo en las poblaciones cercanas el resto del producto.

En el Grafico 2 se presentan la dindmica de flujo del sistema
de crianza tradicional del engordador. Bajo este esquema, el productor compra
de 2 a 4 animales a los criadores, con 3 a 5 meses de edad y 8 a 10 kg de peso
vivo. Estos animales son dejados libres para que busquen su alimento alrede-
dor de la casa o finca recibiendo en este primer periodo, limitada suplementa-
cidén de productos agricolas. El cerdo se mantiene en esta condicidén hasta lle-
gar a los 30 6 40 kg, a los 10 & 12 meses de edad. Llegado a este peso, se
inicia la ceba o engorde con un uso mis intenso de productos agricolas y resi-
duos de cosecha. Al final del periodo y cuando los animales alcanzan el peso

‘de venta, su comercializacidn es similar a la descrita para el criador.

Un hecho que debe resaltarse es que los dos sistemas descritos
son comunes en todas las dreas estudiadas. La principal variacidén estd en las
fuentes y tipos de alimentos utilizados, los cuales a su vez tienen estrecha
relacidén con el medio ecoldgico donde se realiza la crianza. Asi, regiones
tropicales himedas utilizan yuca y banano como principal fuente de alimenta-
cidn, regiones tropicales secas utilizan maiz y sobre todo sorgo (maicillo) y
algunas regiones montano bajas en donde se desarrollan sistemas de leche con
produccién de quesos, los cerdos utilizan el suero en la alimentacidn (Olan-

chito, Honduras; Santa Rosa, El Salvador).
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SUB-SISTERIAS

GRAFICO 1.SISTEMAS DE PRODUCCION DE PORCINOS EN FINCAS PEQUENAS
A.- CRIADOR
SELECCION O :ompags
NIMAL
CRUZAMIENT .
RZAMIENTO | o 159 | MEJORADOS \
— »| APAREAMIENTO -
e - LIBRE
5% _,| TODO EL ARO o}
CONFINAMIENTO v 95%
15% TOTAL O j 5% s SISTENA
pARCIAL  |) - bE
( — CULTIVOS \
O,
CONTROL 15%
PARASITOS GESTACION
95%d
5% ALIMENTACION
15% 9 LIBRE, KESIDUOS
DE CASAY COSECHA
VACUNACION
3
\’ Y/
PARICION 80% 8%
' 20%
$0-60% 20%
CASTRACION U
15% uso
DOMESTICO
e’
35% | “——=| vLACTACION o
REPRODUCCION ‘
75%
‘ ™ J
» r( U—
CRECIMIENTO VENTA
€ NGORDE G DESTETE D LECHONES
40-50%
CARNE |
WVENTA SACRIFICIO — B
EN VIVO EN LAFINCA D _
GRASA STros
77% 23%




40

GRAFICO 2 SISTEMAS DE PRODUCCION DE PORCINOS EN FINCAS PEQUENAS
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Al igual que las explotaciones comerciales, la alimentacién
constituye el factor limitante principal y dentro de &sta, la carencia casi
absoluta de fuentes proteicas, es un factor critico de extrema importancia.

De los otros factores de produccidén, el confinamiento es de importancia, debi-
do a la contaminacidn permanente de pardsitos por la convivencia del cerdo con
el ser humano. Este aspecto debera ser estudiado con cuidado pues no sdlo re-
presenta un cambio radical al sistema de crianza, sino que al confinar los ani-
males, todo el alimento debera serle llevado al corral. Por Gltimo, se requie-
re realizar un estudio econdmico detallado sobre el rol de la produccidn de cer -

dos en la pequeiia finca.

Algunos aspectos de las posibles lineas de investigacidn aser

implementadas en fecha prdxima se presentan en el trabajo del Anexo C.
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6.- EXPERIMENTACION

Dentro de los pasos del esquema metodoldgico planteado por el Departamen-
to de Produccidén Animal, la experimentacién es una etapa que se basa en el ani-
lisis de los sistemas de produccién y de los factores limitantes identificados

en el diagndstico y caracterizacidén de &reas.

Durante el ano 1979, las acciones se han centrado a los aspectos de selec-
cidn y caracterizacién de las areas, sin embargo el conocimiento previo de al-
gunas regiones de los paises participantes, asi como la accidén ya iniciada por
instituciones nacionales de investigacién, han permitido la iniciacién de algu-
nos ensayos experimentales. El disefio y preparacidn presenta la suficiente fle-
xibilidad como para reevaluar y redefinir metas y objetivos de acuerdo con los

resultados de la caracterizacidn de Aareas.

Ademis de los ensayos experimentales, en estos mismos pafses (Guatemala,
Honduras y Panami) se han preparado disefios en primera aproximacién sobre mode-
los de produccidn de leche y doble propdsito, los mismos que estdn en vias de
ser implementados. Estos modelos ademias permitiran el disefio de nuevos ensa-

yos experimentales a partir de 1980.

Durante el afio 1980 se daran inicio a las experiencias en especies menores
en la sede del CATIE asi como en dos pafses adicionales que serdn determinados

previamente.

En el Anexo D se presentan las hojas de planificacidén de experimentos en

Guatemala, Honduras y Panami.
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7.- ACTIVIDADES POR PAISES

En mayo de 1979, se realizd una programacidn anual de actividades por
pais. Durante el afio se produjeron algunas demoras en la ejecucidn debido
principalmente a problemas polfticos en algunos de los paises del area, sin
embargo las actividades se han realizado estimindose en un 80% el cumplimien-
to de las metas fijadas. En los capitulos anteriores se han descrito en for-
ma global, las actividades previstas para el afio 1979, por lo que en el pre-

sente capitulo se presenta un cuadro de resumen de las actividades realizadas

por paises.

Actividad Costa Rica El Salvador Guatemala Honduras Nicaragua Panamd
Firma de acuerdo 1* 1 1 1 1 1
Seleccién de Aareas 1 1 1 1 2% 1
Ubicacidén de residentes 1 1 1
Informacién secundaria 2 2 2 2 2 2
Encuesta estitica 1 3+ 2 | 2 3 1
Caracterizacién de &reas 2 2 2 2 3 2
Experimentacién 3 3 2 2 3 2
Contrapartes nacionales 3 2 1 1 3 1
Adquisicidén de wvehiculos 3 3 3 3 3 -3

*1 ejecutado
*2 en ejecucidn
*3 pendiente

Con relacidén a las actividades en CATIE, la labor durante el aiio pasado ha con-
sistido en el apoyo a cada pafs para el avance de las actividades programadas. Pa-
ra el afio 1980 se han programado actividades de apoyo asi como ensayos centrales en

la finca experimental ganadera.



ANEXO A

CRITERIOS PARA LA SELECCION Y PRIORIZACION DE AREAS
'
POR PAISES DE LA REGION. MAPAS INDICATIVOS DE LAS
AREAS SELECCIONADAS J



COSTA RICA

PRIORIZACION DE AREAS

k)
ATLANTICO

Regiones Prioridad Potencial Alta Tradic. Areas Canales Total
’ Concentr. Prod. Infl.

(cantones) Nacional Mejora Prod. leche MAG Comerc. Puntos
Rfo Frio 2 5 3 4 4 2 20
Guapiles 4 5 5 5 "4 28
Cariari A

i
La Florida |\ :
Siquirres 4 . 5 3 2 2 3 19
Batén
LimSn 3 5 1 1 2 4 16
Sixaola

PACIFICO SECO

Distrito Riego 5 2 1 1 5 1 15
Nicoya 3 4 -5 3 4 3 22
Tilarén 4 5 4 5 4 5 27

Monte Verde
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PRIORIZACION DE AREAS

GUATEMALA

*Segun Holdridge

REGIONES .
COSTA SUR " ORIENTE" ALTIPLANO NORTE
Regioﬂes
Administrativas
S.P.A. v VI IyvV Il y V,
Regidn Ecoldgica* Montano
Tropical Tropical Montano Bajo muy
Seca Seca bajo seco hmedo
T° 25 25 15 20
Humedad 1,500-2,000 1,000-1,500 1,500-2,000 3,000
Delimitacién Politica :
Area Escuintla Jutiapa Quetzaltenango Alta y Ba-
Chimaltenango ja Verapaz
1. Politica
(Nacional) 3 3 4 S
* 2. Potencial de mejo-
ra S 3 2 5
3. Alta concentracién
campesinos 3 4 5 3
4. Potencial Produc.
Animal socioecond-
mico, ecoldgico 3 2 2 5
5. Presencia de ICTA 3 5 5 3
6. Comercializacidn 4 5 3 4
7. Factibilidad de
operacién a largo
plazo. S 5 5 4
28 27 26 29
SITIOS Nueva A. Mita Quetzaltenango Tactic
Concepcibn Montfifar Chimaltenango F.T.N.






HONDURAS - Proyecto SRN/CATIE

PRODUCCION ANIMAL

PRIORIZACION DE AREAS

Regiones

Litoral Atlantico

Olanchito Aguin

Regiones Agricolas

4

4 4

Regiones Ecoldgicas

Bosque himedo tro-

Bosque muy seco Bosque himedo tropi-

Predominantes* pical tropical cal
Temperatura Media

26-2 -
Anual (°C) 6-27 26 26-27
Precipitacion Media 2800 900 2400

Anual (mm/afio)

Delimitacidén Poli-
tica. Area

Depto. Atlantida

Depto. de Yoro Depto. de Coldn

1. Prioridad Na-

. S 4 5
cional
2. Po?enc1al de 3 5 4
Mejora
3. Alta Concentra-
cién Campesinos 3 5 3
Escasos Recursos
4. Potencial Prod.
Anlmel{ Socio- 5 4 5
Economico, Eco- :
18gico
5. Presencia Insti-
tucional 3 4 3
6. Comercializacidn S 3 4
7. Factibilidad de
Operacidn a Lar- 5 5 4
go Plazo
TOTAL 31 30 28
SITIOS La Ceiba Valle Arriba Alto Aguidn, Medio
La Masica Valle Abajo Aguan y Bajo Aguén
SELECCION b4 b4

*Seglin Holdridge.



HONDURAS -~ Proyecto SRN/CATIE

PRIORIZACION DE AREAS

PRODUCCION ANIMAL

Regiones Valle de El Rosario San Jerdnimo La Esperanza
Comayagua
Regiones Agricolas 2 ' 2 2 2

Regiones Ecoldgicas
Predominantes*

Bosque himedo sub-tropical y bosque se-
co sub-tropical

Bosque hiimedo mon-
tano bajo y bosque
himedo sub-tropical

Temperatura Media

Amael (°C) 24 24 24 18
Precipitacidén Media

Anual (mm/afio) 1200 1300 1600 1500
Delimitacién Poli- Deptos. Co- Depto. Coma- Depto. Coma- Deptos. de Intibuca

tica. Area mayagua y yagua yagua y La Paz
La Paz

1. PFlorldad Na- 5 4 4 5
cional

2. Po?encxal de 4 2 3 3
Mejora

3. Alta Concentra-
cién Campesinos 4 5 2 4
Escasos Recursos

4. Potencial Prod.
Anlmélc Socio- 4 1 4 3
Econdémico, Eco-
1l8gico

5. Pre§enc1a Insti- 5 3 4 4
tucional

6. Comercializacidn 4 3 3 2

7. Factibilidad de
Operacidn a Lar- 5 3 3 5
go Plazo
TOTAL 31 21 23 26
SITIOS La Paz, Flo- Agua Salada Sn. Antonio de La Esperanza, Mar-

res la Cuesta cala

SELECCION X

*Segiin Holdridge.
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Zonas del Proyecto CATIE - ROCAP



ANEXO B

TEXTO EXPLICATIVO DEL INSTRUMENTO DE
DIAGNOSTICO Y MODELOS DE ENCUESTAS



PORTADA
Se
do
EN
Se
El

TEXTO EXPLICATIVO DEL INSTRUMENTO DEL
DIAGNOSTICO DE FINCAS

Con base en discusiones entre técnicos especialistas
en la produccidén animal, se definieron los objetivos del
diagndstico como:

1. Identificar y caracterizar los sistemas de finca

prevalescientes.

2. Conocer los factores determinantes de los siste~
mas y su productividad.

3. Identificar los factores enddgenos y exdgenos que
limitan la productividad de los sistemas.

-4. Definir de manera precisa el universo (dominio de
recomendacidn) de los Proyectos.

5. Priorizar las areas técnicas que servirdn como
orientacidn de la investigacidn bioldgica.
Una vez definidos estos objetivos, se procedid a deta-
llar la informacidn necesaria para lograrlos. Lo que 32 pre-
senta a continuacidén es una versidn reducida del alcance del

trabajo.

indica la naturaleza confidencial del trabajo igual que su enfoque, sien~
éste el ESTUDIO DE SISTEMAS D% PRODUCCICN AGROPECUARIA pero con ENFASIS
LA GANADERIA.

identifican las dos instituciones que patrccinan el trabajo.

encuestador debke ubicar 2o firnca, dando las DIVISIONES territoriales ad-

ministrativas que lc correspondan.

Ademds él debe indicar las FECHAS de las visitas realizadas y la DURACION

TOTAL de éstas, por supucsto al términc del krabajo.

Anotar su nombre (el e¢ncuestador) y el nombre del ACCMPARANTE en caso de ha-

ber sido acompafiado cn algunas o todas las visitas.

I. ASPECTOS TECNICOS
LE.MANEJO DE PASTOS.

Para cada categoria de pastos se rcequiere conocer la SUFERFICIE que el pro-

ductor ticne actualmente, la ESPECIE (nombre comin o cientifico), NUMERO DE

DIVISIONES (o apartos) y la descripcidén del SISTEMAS DE PASTOREO. Lo dltimo



1.
2.

"3,

4.

7.

se describe con el TIPO {ROTACIONAL o CONTINUO), DIAS DE DESCANSO Y HORAS
DIARIAS de pastoreo.

PASTO NATURAL: pasto que no fue sembrado.

PASTO MEJORADO: pasto que fue sembrado, pero no manejado como de corte.

"PASTO OTRO: cualquier otrp que no cabe en 1. ni en 2.

PASTO DE CORTE: indicar SUPERFICIE, ESPECIE y FORMA DE PREPARACION o su-
ministro. |

Hay tres alternativas: HENO, SILO (CON MIEL, CON UREA o SOLO) y FRESCO

(PICADO o ENTERO). Anotar lo que deja.

Si el productor USA ABONOS (no orgénico—fertilizéntes u ORGANICO-boniiga,
etc) indicar VECES por ANO, CANTIDAD TOTAL por ANO y FARA CUALES PASTOS

aplica abonos.- .

COMO CONTROLA ias MALEZAS el productor? Describa el METODO Y VECES por

ARO que lo hace.

Es importante conocer si la finca tiene rios o quebradas, caferias o si

tiene que sacar EL GANADO de la finca para SUMINISTRAR AGUA.

DE MANEJO DE BOVINOS

17-19

20.
22.

Para cada CATEGORIA, se quiere saber el NUMERO ACTUAL (los dias de la en-
trevista) y al fin del verano (MAYC 79), VECES por ANO y CONTRA QUE VACUNA,
VECES por ARO y CONTPA que BARA, VECES por ANO que DESPARASITA internamen-
tg, igual que la FRECUENCIA con que SUPLEMENTA con SAL COMUN o MINERALES.

Algunas definiciones:

TORETES: machos jévenes que son criados prra sementales

VACAS SIN PARIR: vacas que han parido anrv: -inrmente pero no estin en el

momenito del estudio.

TERNEROS y TERNERAS: jovencs menores. de ! arro de edad.

Para estos suplementos si es que se practican, anotar el TIPO especifico y
la FORMA en que el productor lo SUMINISTRA, la EPOCA, CANTIDAD por dia o
semana Yy a cual CATEGORIA de ANIMAL (bovino).

RAZAS o CRUCES predominantés

CONTINUA: todo el aiio sin ningln control

CONTROLADA: maneja el toro aparte de las vacas pero le lleva la vaca en
cualquier momento que la vaca esté en calor.

Indicar si USA INSEMINACION ARTIFICIAL.

En el ULTIMO ARO quiere decir on los filtimos 12 meses.



24. .

25.

26.

27.

28.

VECES por DIA que ORDENA y si lo hace CON o SIN el APOYO DEL TERNERO. Si

lo hace de otro modo, indicarlo. i

En CASO DE 2 ORDERNOS por DIA, indicar las HORAS DE INTERVALO entre ordefios.’
Cuando el productor ordena con el apoyo dd-ternero algunos le dejan 1

o 2 tetas al ternero, otros le dejan leche residual unicamente. Esto es

la PRACTICA DE AMAMANTAMEINTO.

En qasd de criar los machos, indicar la EDAD DE VENTA. Si es al DESTETE,
anotarlo en el cuadrito pero si es a otra edad, dar los MESES de edad.
NUMERO DE GRUPOS en que el productor tiene dividido el HATO.

Ejemplos: vacas paridas, vacas secas y jdvenes se manejan por separado.

ESPECIES MENORES.

22-38. Para las diferentes categorias de CERDOS, AVES y OTROS (indicarlos: como
cabras, conejos, pavos, etc): se desea conocer lo siguiente: NUMERO que
se encuentran en la finca en el momento del estudio, el MANEJO que se les
da (CONFINADO, AMARRADO O SUELTO), si VACUNA, LAS FUENTES PRINCIPALES L[E
ALIMENTACION y SI SUPLEMENTA.

CULTIVOS

38-43. ABONOS incluye fertilizantes y ORGANICOS.

En 43 poner cualquier otro insumo no incluido que aplica 21 productor.
Para cada insumo usado, dar TIPO (noﬁbre comercial estd bien), CARTIDAD
TOTAL POR ANO y POR UNIDAD DE SUPERFICIE, y PARA CUALES CULTIVOS.

44-45. Sé es que se usa animales (FUERZA ANIMAL) o maquinaria {MECANIZACION) pa-
ra los cultivos de la finca, anotar si es PROPIO, unidades de SUrERITCIE
cue trabaja con ello durante el ANO (GQltimos 12 mesés),_el PREIO o costo
cr UNIDAD DE SUPERFICIE, PAKA QUE CULTIVO y que LABOR ESPECTEiCi - -ui.za
son ello.

II. FACTOR&S LIMITANTES DE PRODUCCION BOVINA. -

LROZILHAS . LECONICGCS .

§6-49.

Al mencionarle los prbblcmas que pueden existir con los ANIMALES, PASTOS
etc., anotar lo que DBSCRIBA_el productor como su PROBLEMA ESPECIFICO pa-
ra cada uno. Después preguntarle al productor cual es nis improtante (1),

scgundo m3s importante (2), y asi hasta que se termine la lista dada.



" PROBLEMAS MERCADEO.

50.

51.

Aplica al PRODUCTO/erductos bovinos del productor. Como lo anterior
explicado, anotar lo que describa el productor y pedirle que lo ponga

en orden de importancia.

Dos alternativas para INSUMOS de la produccidn bovina: COMPRA o NO COMPRA.
Si compra, anotarlo y cualquier COMENTARIO que t2nga el PRODUCTOR.

Si NO COMPhA, anotarlo y preguntarle PORQUE no compra: PRECIO es MUY ALTO
es DIFICIL CONSEGUIR o podria ser otro problema. .

PROBLEMA RECURSOS.

53-56

Anotar lo que diga el productor al mencionarle lo indicado y pedirle que

lo podga en orden de importancia.

II1. PLANES PARA LA FINCA COMO ENTIDAD.

57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.

64.

Iv.
65.

Los planes. del productor CON RELACION A LAS ACTIVIDADES FINQUERAS DURANTE
LOS PROXIMOS 3-5 ANOS podrfan ser:

INCREMENTAR algunas actividades:

Que restricciones (IMPIDIERA) encontrari?

DISMINUIR otras:

DEDICARSE a actividades FUERA DE LA FINCA

RETIRARSE complctamente DE LA FINCA

Qgiere hacer OTRO

O tal vez iniciar uni. nueva ACTIVIDAD.

-

Parz cada pregunte ~7-53, hacex las otras preguntas relacionadas.

Esta pregunta sc¢ .5 al factor limitante general de todas las activi-
dades de la fince . EL ULTIMO ARO. Sin embargo,‘el ltimo aio pu;-.
de no ser rewresern:. . .y por eso se pide también una apreciacidn de 1la

misma pregunta curasi:z OS5 ULTIMOS 2 Aflos.

KECURSOS DE LA FINCA

MANO DE OBRA FAMILIAR

Se desea saber para ~ada MIEMBRO de la familia gue TRABAJA en la FINCA

comenzando con el JEFE, lc siguiente: EDAD, ANOS de ESTUDIO, MESES del

ano que se DEDICA a la FINCA y, si TRABAJA FUERA dc la FINCA, el APORTE
por ARO que le da a la finca y por CONCEPTO de qué.



66. Otra ingormacién es si RESIDE la FAMILIA EN la FINCA.
Para el JEFE de 1la fémilia, indicar: .
-Si NO VIVE EN la FINCA (caso de ser asi, VECES por MES que VISITA ° .
LA FINCA) ’
~SEX0
-ANOS de EXPERIENCIA en la AGRICULTURA
-AROS que TRABAJA esta misma FINCA
-su RESIDENCIA ANTERIOR (nombre del lugar) y la distancia DE ESTA FINCA(Kn).
-si TRABAJA FUERA DE LA FINCA, MESES del afio que lo hace y el SUELDO por
DIA que recibe. ’
67. Si existen MIEMBROS DE LA FAMILIA QUE NO TRABAJAN EN la FINCA, indicar
SEX0, EDAD, ESTATUS u OCUPACION y la razdn por la cual han dejado la
finca (POR QUE) . .
68-69 Se quieré conocer el uso de la MANO DE OBRA FAMILIAR durante los meses del
aﬁos}_tanto EN LA FINCA como FUERA DE LA FINCA. Entonces anotar la ACTI-

VIDAD que se realiza durante los meses correspondientes.

Ejemplo: &®E F M A M J Jd A S8 O N D LT
EN FINCA CORTA CaNA COGER CAFE

70. Mano de obra CONTRATADA.
Si USA PEONES, especificar el TIPO DE ARREGLO (les paga por jornal, por
tarea, etc., o si les da algin otro beneficio - leche, carne, casa,...)

71-735. Poner una X a los meses que apliquen a cada pregunta. =n el caso parti-
cular de 74 y 75 poner el COSTO/DIA cuando ES MAS CARO o BAPATC er el

_campo_indicrde. .. ) i R

PO ——

SLuSTRUCCIONES Y EQUIFOS .

70 Péra cada TIFO de objato de la lista detallada, espzacificar TAMANO (mz y
m para coastrucciones, HP o modelo para maguinaria, etc.), USO (si es pa-
ra garaderiz, cultivos u otras -actividades de la finca) y una DESCRIPCION
(&dar TIPO DE MATERIAL Y ESTrDO--bueno, regular o malo).

77. Poner el NUMERD y el ESTZDO (Lueno, regular o malo) de cada objeto.

78. " Qué mas tiene el productor: CABALLARES y OTROS objetos no mencionados.

Indicar NUMERO y USO de estos .



USO DE LA TIERRA: SISTEMAS DE PRODUCCION

79. Interesa saber la EXTENSION TOTAL que MANEJA el productor (la definicién
del sistema de finca se basa en el todo que maneja el productor y su
familia). Si la finca se encuentra dividida en lotes o parcelas en di-
ferentes lugares, dar la extensidn y la TENENCIA de cada lote.

80. Preguntar el PRECIO o COSTO POR UNIDAD DE SUPERFICIE para COMPRAR y
ALQUILAR tierra EN EL AREA si el productor lo conoce.

81. A través de un recorrido, hasta donde sea posible, de la finca y con la
ayuda del productor, HACER el CROQUIS en la manera explicada.

82. EL SISTEMA DE CULTIVO se define camo una combinacidén simult3nea o secuen-
cial de uno o diferentes cultivos sobre una determinada parcela durante
el afio de produccidn.

Ejenplo: Un productor que dispone de 5 ha siembra toda la extensién
de maiz en la primera semana de mayo. Una semana daspués
R mete.yuca en 1 ha.
Despuds de cosechar el mafz en la 2da. semana de setiembre,’
siembra 2.5 ha de maiz en la 2da. semana de noviembre y 1.5
ha de frijol la {iltima semana del mismo mes. La yuca, frijol

'y maiz se encuentran en parcelas diferentes.

N camino & X eomumded
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V. PRODUCCION Y COMERCIALIZACION

83-86 Hacer la lista de productos obtenidos de la finca (de origen PECUARIO,

AGRICOLA - cultivo ANUAL, HORICOLA o PERENNE, u origen FORESTAL - postes
de cerca, madera, leina, etc).desde enero de 1979 y dar para cada uno:

-La extensidn corresgpndiente (SUPERFICIE: se dice BN EL PERIODO Pard el
caso de cultivos porque es necesario distinguir entre maiz de mayo o
de noviembre del ejemplo)

-prdduccién (en kilos, LITROS u otras mediciones)

-en caso de VENDER una parte de la produccidn, indicar el porcentaje(%)
que se vendid, la distancia (kM) de la finca donde se vendid, el

, PRECIO por kg o 1. que recibid el productor y el MES que hizo lg

N 4
i transaccion.

87-88. Para el CASO DE la PRODUCCION BOVINA se desea una informacidn detallada

89.

VI.
90.

91. .

92,

de la LECHE (NUMERO APROXIMADO DE VACAS ORDENADAS, PRODUCCION LACTEA en
LITROS y el PRECIO RECIBIDO) y carne de BOVINOS (NUMERO VENDIDO comd PIE
DE CRIA u OTROS, NUMERO CONSUMIDO y el PRECIO PROMEDIO por UNIDAD.)

Es muy ‘dificil obtener esta informacidén por mes del afio pero por lo mencs

s2 desca para las épocas claves: verano, invierno.

En el primer espacio poner litros de la PRODUCCION de leche por DIA y
en el segundo MESES EN LACTANCIA corrcespondientes a la MEJOR y PEOR VACA.
Esto debe ser para.la mejor época del afo. ' i
TENDENCIAS DEL PRODUCTOR _
. .TRABAJA el productor INDEPENDIENTEMENTt. 2% 25 asl preguntar si LE INTZ_
RESARIA SER MIEMBRO DE ALGUN GRUPO,
Si trabaja asociado con alglin grupo u cucuniz > . nregurtarle con CUAL.

Si RECIBE asistencia tdcnica, conocer Ex* . % .7 QUIEM v VECES por Afi0
que la recibe. ’

Caso NO, preguntar si la NECESITA (si = '. “.". "LiL sétividad; si NO, POR
QUE no necesita.) .
.Caso de NO USAR CREDITO, POR QUE no usa.

Caso de si USAR, conocer el uco/PROPOSITO cel credito (hay campo para

préstamos para 3 diferentes actividades) y su FUENTE, MONTO cbienido ©
REQUERIDO, PLAZO que sec dié, TASA DE INTERCS y la GARANTIA que did el

productor.



95-

96-

29.

100.

101.

Probablemente el productor responderid con nombres de instituciones o lu-
gares. Entonces preguntarle por personas. .

La razdn podrfia ser: trabajan con técnica, tienen mucha tierra u otro
recurso, tienen suerte, etc.

Si por cualquier razdn (emergencia, vacaciones, compra de equipos, rela-
cionados con la finca o no) ha viajado a los lucares indicados, indicar
las VECESque lo ha hecho durante los ULTIMOS 3 ANOS y el PROPOSITO DEL
VIAJE MAS COMUN si es que han recibido mis de 1'§ropésito para cada viaje.'
Hacer la pregunta para saber si LE HAN ENTREVISTADO ANTES Y CUANTAS VECES,
aunque no este INTERESADO EN COLABORAR en el futuro.

PARA COMENTARIOS DEL ENCUESTADOR.

Con rélacién a los diferentes criterios listados, anotar después de las

entrevistas su opinidn en la escala de MUY FAVORABLE, FAVORABLE, PROMEDIO,
DESFAVORABLE, MUY DESFAVORABLE o si NO TIENE OPINION al respecto.

-

Comentario Final

Se supone que todas las preguntas que no se han incluido en este texto
son claras, pero si existen dudas sobre éstas y tal vez otras se clarificarén
a medida que surjan y sobre la marcha del trabajo. En otras palabras hay tiem-
po para evitar confusSiones.

Obviamente solo se recopilarid informacién sobre los aspectcs que apiiquen
a cad§ finca. Por ejemplo, si la finca ro tiene cultivos o especies menores,

"

se elimiran las preguntas relco.scnadas con estos componentes. Por esta razdn

serdn miy pocas las finca: - ag cuales se llene todo el instrumento.
Sin embargo, para ! - ...« Jdel instrument:s gue no existen respuestas
por favor indicar Za L ... e 2ae
. -NO APLICA {ponexr "
"-EL PRODUCTOR O ~Z'°. ’ S
-EL PRODUCTOR WO .75 (Q)

-U CTRA =2 no incluye las arriba mencionadas.




CATIE-SRN-HONDURAS
INVESTIGACION PECUARIA
SONDEO

COMAYAGUA

Nombre del Productor:

Nombre del encuestador:

Regidn:

Sub-Regidn:

Municipio/Departamento:

Fecha de la entrevista:

Propbésito de la explotacidn:

1.~ Cudles son los problemas que tiene el productor en la cria del ganado va-

cuno?

Orden de Descripcién
Importancia*
a.- Alimentacién durante el verano
b.- Sanidad
c.- Reproduccién (tasa de natalidad)
d.- Raza
e.- Pastos
f.- Svuelos
g.- Agua (lluvias, aguadas, riego)
h.- Precio muy bajo de los productos
i.- vVias de comunicacidn -
j.~ Aceptacidn de los productos
k.- Falta de informacién sobre mercado
l.- Precio muy alto de los insumos
m.- Disponibilidad de mano de obra
n.~- Disponibilidad de construcciones y equipo
fi.- .Disponibilidad de crédito
o.- Otros
*Indicar los dos & tres mas importantes, por orden.

Comentarios y otros problemas que detecte el encuestador:

e —



Alimentacidén del ganado vacuno durante el verano.

Orden de
Importancia Especies

Observaciones

Pasto Natural )

Pasto Mejorado (sembrado)

Pasto de corte en fresco

Pasto de corte conservado
Guateras

Pastoreo de rastrojo

Rastrojo cortado

Retiro (pastoreo en la montaiia)
Sub-productos (Ver 7 y 8)

Otros

Manejo de las praderas

Frecuencia

Limpia de malezas
Chapea del forraje
Fertilizacién '
Otroé

Herramienta
6 Producto

Detalles (dosis,
malezas, especies
forrajeras)



4.~

Manejo de pastoreo

a.- MéEtodo de pastoreo: Rotativo

Continuo

Dfas de descanso:

b.- Grupos de animales que se manejan por separado:

Vacas en produccidn

Vacas secas

Novillas (no han parido)

- Terneras y terneros

En caso de manejar grupos indicar con una llave.

c.- Como maneja esos grupos (seguimiento):

Otras especies animales en la finca

Ganado en pie

Otro-.

Alimentacidn
Especie Presencia Principal Secundaria Problemas Principales
Cerdos
Gallinas
Produccidén y comercializacidn
Producto Produce Vende Consume - % que consume
Si - No Si1 - No Si - No
Leche ' :
Queso
Quesillo
Crema
Mantequilla
Carne



7.- Cultivos, frutales, hortalizas, etc. en la finca (incluir también aque-

llos cuyos productos no se emplean en la alimentacién de animales).

Especie Empleo de Productos en la alimentacidn animal
Granos Frutos Residuos* Especie animal Forma de
Suministro

En cultivos anuales, indicar si es de primera (1) & postrera (2).

*Indicar el residuo o sub-producto.

8.- Uso de sub-productos industriales y de cocina.

Tipo Especie Animal Forma de Suministro




9.- Qué piensa el productor que tendriamos que hacer para solucionar sus pro-
blemas? (Ver 1). .

10.- Otra informacidén de la finca que el encuestador consider importante.

11.- Observaciones del encuestador.

a.- Podria el productor considerarse como un futuro colaborador? Porqué?
b.- Acceso a la finca.

c.— Otras observaciones.



MINISTERIO DE AGRICULTURA Y GANADERIA
REPUBLICA DE COSTA RICA

CENTRO AGRCNOMICO TROPICAL DE INVESTIGACION Y ENSENANZA
CATIE
Programa de Produccion Animal

CUESTIONARIO CONFIDENCIAL

Estudio de Sistemas de Produccidn Agropecuaria
con Enfasis en el Componente Ganadero

Provincia
canton

Distrito -
Ccmunidad

Fecha
Duracion de la Entrevista Mins.
Encuestador

Acompanante

Noviembre, 1979



ES1ULLIUS DE SISTEMAS DE PRUODUCCION

I. ASPECTOS TECNICOS DE LA PRODUCCION

DE MANEJO DE PASTCS Sistema de Pastoreo

Sup. Especie N° div. tipo dias horas
(rot. o cont.)| descanso diario

Pasto natural

2. Pasto mejorado

3. Pasto ofro

4. Pasto de corte
Forma preparacidn: Heno / / Silo: con Miel / / /5'45(:0: /i(aa’o _D

' con Urea /~ 7 m%fo L7
solo U .

S. Usa abonos? No [/ _/ sf / / caso sf, indicar veces/afio, cantidad total/afio y
para cuiles pastos. (organico)

6. Como controla malezas? (método y veces/aiio)

7. Como suministra agua al ganado?

DE MANEJO DE BOVINOS

Niimero Vacuna Baia Desp. Suplemento con:
Categoria ctual Mayo 79 | veces/afo v/ano v/a sal com.| Minerales
contra qué contra? frec. frce.
8. Toros
9. Toretes
10. Bueyes

11.

Vacas sin parir

12. Vacas paridas

13. Novillas ’
14. Novillos

15. Terneras (0-1 a) )

16. Terneros (0-1 a)




I ASPECTOS TECNICOS (CONTINUACION)

Tipo y forma sum, Epoca Cantidad ' Categ.animal

17

Concentrados

18

Urea y melaza

19

Residuos/ras-
trojo cultivos

20

F1

Cuidles son las razas/cruces?

Qué toro usa? Quisiera usar? Porqué?
Y

22 Practica monta continua [::] controlada? [::7 Usa ins. art. [::7
estacional [ | meses
23 N°terneros nacidos Gltimo afio? N°muertos Edad destete
F4 Ordeia v/dia con [::7 o sin [::7 apoyo de ternero
Caso de usar apoyo, hora que junta separa vaca con ternero
25 Ordefio: Mecinico [ ] manual /] Caso de 2 ordefios/dfa, intervalo horas
26 Practica de amamantamiento (tetas)
27 Cria los machos no [::7 si [::7 Edad de venta: destete [::]
VAT N
28 N°grupos del hato Cuiles?
Raza, . Fuentes Principales
ESPECIES MENORES Cruce ianelo —Yacuna, de Suplem.
N° | color Cfdo. |Amdo [Slto Si| No alimentacién |Si | No
[
29 reprod.
o proe 13}”
b a Q
31 & de engorde
5
32 lechones
(S)
33 7 gallos
(S
34 gallinas
>
35 « pollos (as)
0
36 o
37 «
&
38
o




1 Svuo JEUNALUL  (LUNL L. - LUN)
CULTIVOS Tipo usado Cantidad tot. Para cuiles cultivos?
PQr aio}Por ud sup
38 herbicida
39 insecticida
40 fungicida
41 semillas mej.
42 abonos (org) .
43
“ropio Superficie/aino Precio/ud | Para qué cultivo| Labor espe-
si| No de sup. cifica.
44 Fuerza
Animal
45 Mecani- "
zacidn

II FACTORES LIMITANTES DE PRODUCCION BOVINA

PROB. TECNICOS

Descripcidén de problema especifico Orden de
import.

46 Animales: Sanidad

Raza

Reproduccidn

Alimentacidn

47 Pastos: Plagas, enferm

Malézas

Especie

.(otro)

4% Suclos: fertilidad

crosion, topografia

49 Agua: cscasez

exceso




II FACTORES LIMITANTES DE LA PRODUCCION BOVINA (CONTINUACION)

PROUBLEMAS MERCADEO

Descripcibn de problema especifico

Orden de
import.

50 Producto: Salida
aceptacién

precio

transporte

falta de
inform.

otro

51 Insumcs: Compra / 7 Comentario del productor

No compra / /

Alternativas: Precio muy alto / / Dificil conseguir [/ _/

Otro

Porque:

PROBLEMA RECURSOS

Descripcidn del problema especifico

Orden de
improt.

53 Tierra (cara, escasa)
tenencia, etc.

54 Crédito (no hay, teme,
debe mucho,etc)

55 Mano de obra (cara,
escasa, etc)

56 Condicidn de familia
(edad, salud, etc.)

III PLANES PARA LA FINCA COMO ENTIDAD

<

Durante los proximos 3 a 5 afios, qué cambios desea hacer con relacidn a las actividades

finqueras?

S7 / / Incrementarlas ¢Culles y qué cambios especificos?

58 éQué cree que le impidiera la realizacidén de éstos?




III. PLANES PARA LA FINCA COMO ENTIDAD (CONTINUACION)

wn
Irs
~
N

Disminuirlas 2Cuiles y por qué?

60 / / Dedicarse a trabajos fuera de la finca lPor qué?

Oué piensa hacer?

61 / / Retirarse de la finca éPor qué?
62 Otro Por qué?
63 Qué actividad que no tiene €n la finca quisiera iniciar? Por qué?

Cuidl es el problema principal que ha limitado el progreso de su finca durante el

64.
Ultimo afno?
y los Gltimos 2 afos
IV. RECURSOS DE LA FINCA
65 MANO DE OBRA FAMILIAR anos | meses ded. de trabh. fuera fca. }|66. Reside fam.en
¥iembro trab. fca ‘edad | estudio | a finca aporte/ concepto Finca / _/
ano Jefe: caso no v
- vir en fza
. v/mes visita la
Jefe finca
Sexo M/ /F/ /
Exp.agric__aiic
Trab. fca__ afic
Res.ant
km de ésta
Trab. fuera de
fca.
Meses __ —_—
Sueldo/dia
67. Otros miembros de la familia que no trabajan en fca. (dar sexo, edad, estatus y ocupacidn

-

Por qué?

Actividades que mayormente se dedica la mano de obra familiar:

E F ~ M A M J |1 g A S o) N D

En 15 finca

Tucra de 1la
finca f




IV RECURSOS DE LA FINCA (CONTINUACION)

70. CONTRATADA: Usa peones / / Tipo de arreglo?
(picz2¢9)
E F M A M J J A S [o] N D
71. Meses que contrata:
Para qué?
()
72. Es dificil encontrar
73. Es facil encontrar
74 Es mas caro .
} .'Cﬁé/l[/a
\
75 Es mas barato .
(‘o;fé///a
76 CONSTRUCCIONES Y EQUIPOS Descripcidén [|77. "otros N° Estado
Tipo Tamaifio Uso* [ Tipo de
(Mz) Material Estado
Casa 1 Ordetiadora
Casa 2 Garrafones
tarros
° Troja
Picadora
Galera
Equipo San.
Corral Mangas
I "
Cercas (m) Otros
Vehiculo 78. Ademas tiene:
N° Uso*
Tractor
Caballares
A .
- rado Otros
Bomba de agua
de espalda
Otros ’

*Indicar si es para el uso de una empresa especifica o para el uso general de la finca.



IV. RECURSOS DE LA FINCA (continuacidn)

L) RN

79.

80.
81.

82.

USO DE LA TIERRA: SISTEMAS DE PRODUCCION
2. 3‘

Extensidn total manejada (/finca) 1.
Tenencia (propio, alquilado, otro)

Precio promedio en el &rea: de compra:
Croquis de la finca (hacer croquis pequeiio para cada finca si hay> 1)

de alquiler: costo/ud sup.

(Incluir construcciones, pastos, cultivos, tierras en descanso, bosques y otros,
todo en proporcidn a la extensidén dedicada a cada objeto).

Sistemas de cultivos: Al M{ J O S 4 N O H F M 2 M J 9 N

Nota: Trazar linca desde mes de siembra al de cosecha, indicando la semana (1,2,3,
6 4 del mes correspondiente)
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V. PRODUCCION Y COMERCIALIZACION

e

O

Tipo

Sup. en el
Petiodo

Rubro (ud. sup.)

Prod. en
perfodo
(kg o 1.)

V E N D E

s V.,

Km

P/ud

Mes

Leche

Carne Bov.

PECUARIO

ANUAL

Y
HORTICOLA

PERENNE

FORESTAL

K aso e prcduccién bovina E

N D

LECIE

H‘aprox. vac ord.

Prod. lactea,l.

Precio recibido

BOVINOS

nN°vendido:pie de cria

otros:

''°Censumido

lPrecio X/ud.

S

Cuil es la produccidn/dfa y meses en lactancia de su mejor vaca?

peor vaca?




vl 1ENDENC4s.o LEL PRULUCLIUR

90 Trz%aja usted: Independiente [::]Le interesaria ser miembro de algiin grupo [::7 Cual?

s ) Coop. o Asoc. [ ] Tipo

91 Recibe usted ayuda de un técnico o ingeniero?

si [ ] para qué? - De quién? V/afie_*

No l ? Necesita Ud? si [::] Para qué?
- No'[::7 Por qué?

92 Usa usted crédito? No 0 ﬂ'.fq“z?

Si.[::7 Propdsito Fuente Monto req. Plazo tasa de int. Garantia dada

o3 Qu2 cambios nota usted que han realizado productores del irea en los Gltimos 5 afios?

S4 Con gquién en esta area debemos de conversar si deseamos conocer las sugerencias, ideas o ne-
- cesicades de productores?

MNombre Comunidad

95 Dénde iria Ud. para obtener consejos para mejorar su finca? (inf. de precics, nuevos produc-
tcs, nuevas técnicas, etc.)

Hay algunas personas que usted consultaria?

lombre . Comunidad

96 Para ios productores que estidn progresando ripidamente, cuidl cree usted gue es la razdn de
us &xistos?

4]

37 Le interesaria asistir a reuniones de productores del area?

si || wo/ Z Caso si ?a quién le gustaria ver en las reuniones?

Nombre Comunidad

78 5i hicieramos las reuniones éDénde sugiere que las hagamos?

e - e




VI, TLENDENCIAS DEL PRODUCTOR (Continuacién)

[ SN}

320

Ha viajado usted a la:

Veces/Gltimos
3 anos

Propdsito del
viaje (m3s comiin)

Cabecera de prov./
Dept.

Capital del pafis

Fyera del pails

Cuando estemo3s preparados para realizar experimentos u otros estudios

Estaria interesado en colaborar? No [/

si /;_77 Nombre

Direccidn

Le han entrevistado antes? / __/

Cuantas veces?

101 PARA COMENTARIOS DEL ENCUESTADOR
muy Muy No tiene
favorable Fav. Prom. Desf. Desf  opinién

Capacidad aparente de

manejo

Habilidad de liderazgo

Caracteristicas de la finca

Accesibilidad de la finca

I3oneidad como colaborador

Alglin otro ccmentario:




ANEXO C

TRABAJO SOBRE SISTEMAS DE PRODUCCION DE PORCINOS
PRESENTADO EN HARROGATE INGLATERRA
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SWINE PRODUCTION SYSTEMS IN CENTRAL AMERICA: LIMITING FACTORS,
PROSPECTS AND RESEARCH REQUIREMENTSJ/

Benjamin Quijandrfa
Tropical Agricultural Research and Training Center
Turrialba, Costa Rica

ABSTRACT

Central America has an expanding gap between animal protein supply, and
consumption because of a large population growth rate (3%), a limited agri-
cultural frontier and low agricultural production rate (2.4%). Pork consti-
tutes the second most important source of protein, however yearly per capita
consumption is low (2.3 kg), as well as is production and productivity. Com-
mercial intensive units comprise 2% of the swine population and 17% of the
total pork production, whereas 98% of the population are raised as 2 to 5 pig
family units. Commercial units make use of modern technology, however limited
supply of feedstuffs and competition with poultry and humans for grains cause
cyclic constraints and limit their expansion. Family units average one litter
per sow per year and 3 pigs per litter which reach market at 60 kg weight in
18 months with a feed conversion of 15.1. Economic studies characterized this
activity as wasteful and unprofitable, however this activity is prevalent and
permanent among small and subsistance farmers. Recent surveys indicate that.
small farmers view pig farming as a cero or very limited cash investment oper-
ation. This situation could explain the failure of outreach efforts based on
improved technology that require investments on protein, vitamins or mineral
supplements. Research trials which take into account farmers limitations and
attitudes, based on lower nutritional standards, use of grass and legqume for-
ages and one or two crop "balanced" rations promise an improvement over tradi-
tional systems and could improve productivity of a large segment of the swine
population of Central America.

INTRODUCTION

*

The relative importance of agriculture in the Central American region

(Costa Rica, El Salvador, Guatemala, Honduras, Nicaragua and Panama), is

beyond question. With close to 65% of its economically active population

1/ project financed by AID grant N° 596-0083 . :
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devoted to agriculture, with 95% of its exports based on agricultural prod-
ucts and with 30% of the Gross National Product (GNP) originated by agri-
culture, this area is particularly Gdependent of this activity for its devel-
opment (SIECA-GAFICA, 1975).

The population of the region numbering 8 million inhabitants in i950,
reached 17 million in 1975 and 36 million inhabitants ara projected‘by year
2,0C00. The rural proportion of the population is projected to decline slow-
ly by yea; 2,000, from 73 to 65%, however in aktsolute terms the rural popu-
lation wikl grow from 11.6 (1970).to 23.2 (2,000) millions (IDB, BIRF, AID,
1978). |

A large proportion of food crops and animal products are produced by
small and medium size holdings (0.5 to 35.0 Ha), while large farms are de-
voted to export products (cotton, sugar cane, bananas, beef, etc.). Produc~
tion and productivity rates have decreased.in the last decade, increasing
the gar between growing population needs aﬁd agriculture 6utputs.

The Tropical Agricultural Research and Training Center (CATIE) is de-
voted to the improvement of living standards of rural population in Central

America, through cooperative actions with national research institutions,

. developing research methodologies and technologies suited to the socio-

economic and environmental realities of the small farmer-of the arca. The
rescarch strategy involves the. system approach, with an interdisciplinary
team working in'clééé.conﬁaét with the small farmer. Current research csv;
ers cropping systems, animal p}oduction systems mixed animal-crcns systems,

and agro-forestry systems. :



The present report covers activities related to current research on

swine production systems in the Central American region.

-

CATIE'S SYSTEM RESEARCH METHODOLOGY

CATIE, and thé national research institutions of Central America have
been working in recént years towards the development of a whole farm’ or
systems research m;thodology whose results are capable of increasing total
farm outputs, smali farmer net income and living conditions.

Improved sgall.farms systems are target area specific and p;omote ef-
ficient use ofllocal resources and by products, with technological levels
adapted to the ecpiogical and socio-economic limitations. Improved systems,
(1) willﬂhave different alternatives in crop and animal management, to fa-
cilitate the decision making process for the farmer, (2) will promote the
. conservation and rational use of natural resources and (3) will increase
significatively production, productivity and net farm iﬁcome (CATIE, 1977).

The main stages included in the research methodology are:

1. Selectio; of target research areas

2. Base line study
3. besign'of~first approximation model .
4. Components research
5. Design of second approximation model
6. On the farm system validation

_ 7. Technical and economic' adjustment of alternatives in the system

8. Transfer to small farmers
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1. Selection of target resecarch area

Since neither CATIE, nor national research institutions can operate on
natiowide research program, resources are concentrated in one or two select-
ed zones. The target research areas are selected using as criteria the na-
tional priorities?for the region, concentration of small farmers, homogenity
of production syséems, local institutional resources, roads, mazketé, repre-
sentativity of ecélogical areas of the country and potantial fbr productive
and socio—economié improvement. |

‘ .
‘For the present project two areas of each Central American countries

have been selected as target research areas.

2. Base line study

The main'objectives of the base line study are: a) to obtain an accu-
rate description of small farm systems characteristics and socio-economic
conditions, b) to identify limiting factors for producfion an productivity,
c) to identify marketing.channels, d) reccrd the main environmental variables
influencing the systems and e) define the gcographical boundaries of the area
" or specific arca of applicability for the improved farming systems.

Base line  studies are carried in'three'staqas: a) preliminary study of
ceasus data and other secondary information; b) single static project survey

and c¢) dynamic or follow up continucus surveys.

3. Design of first approximation model

Based on system description and main limitirg factors identified by the

base line study, a first approximation gqualitative model is designed.
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The model will describe the possible options in management, resource
allocation or systém modifications required to overcoﬁe the major constr;ints
and will "estimate or guess" the improvement level of the new system.

The model is Qsed to identify the critical areas were research, basic or
applied, is neededfand will determine the research requirements of each target
area. i ’

|

4. Components research

1
i

Experiﬁenés afe designed and carried out in those areas in.which there is
inadequatg or inéoﬁplete technical iﬂformatibn. Results will provide inform;—
tion on nutritional, animal health, and management alternatives required to in-
crease the quantitative knowledge of the first approximation model. Research
is carri;d out on small farms, and farmer management is considered as an addi-
tional factor in the evaluation. Also, a data bank will be compiled with ex-

perimental results from other sources that prcvide technical answers to problems

in the system.

S. Dasign of second approximation model

Based on component research, a second approximation model is designed and

will include guantitative and qualitative description of the interrelation of
its components. At this stage a better estimate of the impzovement level will

be obtained.

e

. 6. On the farm system validation

In a selected number of farms and with the farmers cooperation, improved

production systems are transferred and evaluated. Comparisons arc made with.
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the prevailing systems and farmers rcceptivity and attitude toward the impov-

ed sytems are evaluated.

7. Technical and eocnomical adjustment of alternatives in the system

Based on the validation, final adjustment are made in the technical and

economical components of the improved systems.

8. Transfer to small farmers.

Improved systems are preparced as outreach documents and transferred to
: 1 .
extension, outreach or technology transfer institutions for widespread use

on the target area.

Final considerations

Based oﬁ the area description, small farmers needs and the.efficiency of
resource utilizations, decisions are made as to whether an improved technology
should be applied to (1) improve management of existing production systems,

(2) substitution of crops and animal species within existing patterns or (3)
the creation of a complete new cropping, cropping-animal, and animal produc-
tion system. Concerning the latter possibility, complet2ly new system testing
will seldom be done until a rather good understanding of !acal factors and in-
teractions, farmer attitudes and a satisfactory design capability has been de-
veloped. Careful consideration must be given to assure that tne proposed tech-
noloyy can be made compatible with farmers objectives and capabilities within

the limits of available resources.
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SWINE PRODUCTION SYSTEMS

General characteristics

Swine populations and total pork production of Central American éoun—.
tries are presentea on Table 1. In general, all countries show low total
pork production wiéh regard to its swine populations. Light carcas; weight
and limited numberé of animals slaughtered are common characteristics in
these count;iesf ;

‘In this ge;graphic area, 97 to 99% of the swine population are raigsed
in family uniﬁs, while commefcial intensive units comprise 1 to 3% (Table 2).
There are significant differences among these two systems with regaxd to Qbme
product%pn characteristics. Intensive swine farms represent 17% of totalpozk‘
production wiéh only 2% of the populatioﬁ (Table 3).' Productive traits shown

on Table 4 indicate very low production standards for family wits or tradi-

tional systems, while intensive farms have acceptable production parameters.

- - .

. [ D e e eima . - .-
. e

Commercial swine production

' 'séﬁeral factors afé,iﬁfluencing-theAdistrigution of thé swine population.
Commercial units hgve,a,limitéd~rate of expansion in established and new farms.
Limited supply of feedstuffs, compctition with humans and poultry for cereals,

;gtaﬁg don;roled pork priées, low beef.p;ices;;iﬁefgiciéﬁtfof 56n ¢xi§ténﬁ caréass
'quAIi;y'controls and sanitary regulations, etc., are among the mais t&ctqrb that
cause cyclic constraints ané limit their qrowéh.

"Fccding costs are high, and so is the price of pork urban markets, limiting
consumption ‘to higher income groups that pay for quality productﬁ, but with a

restricted consumption volume.



TABLE 1.

SWINE POPULATION AND PRODUCTION IN CENTRAL AMERICA

Carcass Total Pork
' Country Heads, Thousands S Weight Production
Population Slaugntered Kg .000 ™
Costa Rica 224 108 48 42 4.8
El Salvador 421 207 49 32 6.8
Guatemala 886 454 51 29 13.2
Honduras 710 355 50 35 12.2
Nicaragua 615 286 46 31 8.2
Panama 195 81 42 s 2.8

Source: SIECA-GAFICA 1974

Censo Agropecuario Panama 1971

TABLE 2. SWINE PRODUCTIONM SYSTEMS IN CENTRAL AMERICA

Production Svstem

Country Traditional intensive

Costa Rica 99 1
El Salvador 98 2
Guatemala 97 3
Honduras 99 1
Nicaragua 98 2
Panama ag 2
Source: SIECA-GAFICA 1974

Censo Agropecuario Panama 1971



TABLE 3. PRODUCTIVITY OF SWINE SYSTEMS IN CENTRAL AMERICA

Production System

Traditional Intensive
Extraction :Rate 47 170
Carcass Weight 30 70
Pork Produgtion 83 17

Regional Prevalence (%) : 98 2

TABLE 4. SOME PRODUCTIVE TRAITS OF SWINE PRODUCTION
SYSTEMS IN CENTRAL AMERICA

Production System

Productive Traits Traditional Intensive
Number Born 6 10
Mortality to Weaning (%) » 40 - 20
Litter Size at Weaning 2.5 8
Weaning Weight (Kg) o 5 ’ 15
Age at Slaughter (Months) 18 6
Live Weignt at Slaughter (Kq) | 60 ’ 920
Carcass Yield (%) 65 77
Feed Conversion 15 . 4.
Number of Litters/Year 1
Mortality Rate (%) 10
Litter Size at Slaughter S 2.2 ‘ 7.7 -

Source: Modified from "Sistemas de Produccion de Porcinos

en America Latina" CIAT. 1972
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Commercial intensive swine farms make use of modern technology, improved
breeds, crossbreeding programs, balanced feeding, appropiate’sanitary programs
and acceptable designed buildings are not uncommon.

Feed supply will place a constant restriction on intensive pork produc-

tion growth, and a very limited expansion is expected for the next decade.

Traditional or small farmer swine production

Swine_prdduction is a permanent ana prevalent activity among small and
subsistancé farmers. Low production and productivity (Tables 3 and 4) are
consistent characteristics of these systems. Economic studies in the Central
and South American Tropics have characterized this activity as wasteful and
unprofit..able (CIAT, 1971; CIAT, 1973; SIECA~-GAFICA, 1974; Juarez, 1979), due
to poor feed conv;rsion, high mortalities, low reproductive rates and poor.
quality final products. |

In spite of these shortcomings, small farm;rs raise éigs constantly and
are apparently satisfied with the results. Pigs are raised as cash crops and,
any time there are cash shortages or unexpected needs in the family, pigs are
sold. When conditions are normal, pigs are bought to be kept on thesa sﬁall
farms.

Under this situation it is a fact that the pig plays'qn'impoitant socio-~
economic role on small farms and the apparent contradiction between poor eco-

nomic perforrmance and swine prevalence on small farms must be revised.

Characterization of small farm swine production systems

Surveys conducted by CATIE to characterize beef-milk and cropping systems,

indicated the prevalence of pigs among small farms (CATIE, 1978; Navarro, 1978).
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TABLE 5. TARGET RESEARCH AREA LOCATION BY COUNTRY
AND ECOLOGICAL REGION

Country Areas
i
Costa Rica - Guapiles-Cariari Monte Verde-Tilaran
1ht ndt
El Salvador Tejutla San Miguel
’ mdt mdt
Guatemala Nueva Concepcion Tactic
1dt ' mht
‘Honduras Comayagua La Ceiba
mdt 1ht_
Nicaragua o San Antonio
' mdt - ‘ mdt
Panama " * Chiriqui = Herrera-Los Santos
14t : ldt
lht: low humid tropics mdt: mountainous dry tropics

ldt: low dry tropics mht: mountainous humid.éropics
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TABLE 6. PRODUCTIVE CHARACTERISTICS OF SWINE PRODUCTION SYSTEM

Traits System
Breeder Grower-Fattener

Population: (No.)

Boar 1-2 -
Sows | - 2-5 -
Feeder pigs :. 8-16 4-6

Breeds: .(%)

Criollo 77 . 86
Crosses ’ 20 12
Pure~-breeds 3 2

Feeding: (%)

Produced on the farm 98 100
Purchased 2 ’ -
Production

No farrowing/year (No.) 1 . -
Pigs born alive (No.) . 4-6 -
Mortality to weaning (%) 20-40 -
Mortality to final weight 10-20 . 10-20
Age to final weight (months) 16-24 . 16-24
Final waight (Kg) 60 . 60
Age to first mating (months) - 16-20 -

Marketing: (%)
Live sale . 77 77
Oon farm slaughtered 33 33
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As part of CATIE's Small Farm Systems Research Project, a Swine Systeg ge-
search Program was iniciated to develop production technologies suitable
for a very large part of the swine population of Central America.

Twelve research areas (two for each country) were selected according
to CATIE's system research methodology. Areas were representative of the
main ecological regioms of Central America. Area location and ecological
characteristics are presented on Table S.

For each area a visual appraisal followed by a survey was conducted’in
characterize prevalent small farm production systems. Data collected showed
no significant differences in swine production structure, management, sani-.
tary or breeding practices amcng areas. Differences were found in feeding
subsystems, that were associated with ecological regions. In‘the low humid
tropics, bananas and cassava were the main feed sources. In low and moun-
tainous dry tropical. areas, corn and sorchum were used, whereas in mountain-
ous dry and humid tropics whey was used as main feeding source. In the later
region a dairy, cheese manufacturing system was associated with swine systems.

In all of the areas a cropping system was associated with swine feéding, using
crops or crops residues as swine feeds.

Two systems were identified in all areas: the breeder and the grower-fat-
tener. Breeders accounted for 45% of swine systems and 65% were grower-fattener.
systems. Productive characteristics of each systenm, expres;ed as ranges, are

' omd %
presentcd on Table 6. Figure 1Yrepresents the dynamics of the swine systems with
preyalence of management, feeding and marketing practices cxpressed as pcercent of

occurxcnce., -

Part of the survyey, cyaluated farmer's attitudes toward swine production,



FIGURE 1
SMALL FARM SWINE PRODUCTION SYSTEM
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FIGURE 2

SMALL FARM SWINE PRODUCTION SYSTEM

B.- GROWER -FATTENER

PURCHASED
PIGLETS
3-5 MONTHS-
§ 8 -10 K3 Lw CASTRATION
75%
CROPPING
SYSTEM
a 35%
VACCINATION
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' 15% - o \
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HOUSEHOLD 1 30-40 X6 Lw 15%
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FATTENING PIG _
N W S PV y,
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50-60 KG LW
WHEY B ;_,3% DAIRY
+ CHEESE MF.
SYSTEM
b
HOUSEHOLD
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LIVE SALE SLAUGHTERED
30 -40% l
° 7% /3"/\
S N\,
0,
\ A $0% PORK LARD
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TABLE 7. SMALL FARMER ATTITUDES TOWARD SWINE PRODUCTION

% of afirmative answers

1

Satisfied with swine production - 87

Will expand 15
Profitable 80
Will imporve breed 25
Will. improve sanitation 45
Will improve housing 25
Will purchase food-supplements S
Fair sale price . . 50
Will use credit 13
Will grow crops-pastures for fceding 35

Wwill use technical assistance 35




A set of questions were asked and percent of affirmative answers arc present-
ed on Table 7.

Swine production systems characterized by the survey showed low produc-

tive standards, however these standards were closely related to available re-
sources. Farm size is closely related to food production or availa?}lity.
Small farmers do not put cash values for crops or crops residues used in swine
feeding. A large proportion of crops, unsuitable for markeéing or fgmily use,
are considg%gq swine feeds with_nq direct economic value, and pigs are used to
revaluate these useiess products.

Farmers attitudes explain in part the contradictioﬁ between economic studies
and farmers concept of profitability of their swine operation. At the same time
results of Table 7 give clues as the type of technology that could be readily ac-~
cepted by small farmers. | -

Under small farm conditions it will be difficult to use balanced diets,.but

an improvement could be achieved by the rational use of farm resources.

PROSPECTS AND RESEARCH REQUIPEMENTS

Small farm swine production systems comprise 98% of the swine pdpulation of
Tentral America. Characterization of swine systems indicates the possibility of
ircreacing production and productivity through technologiqa} improvements that
make effiqieﬁt use of farm resources and sct prodﬁctive goals accordingly with
rasources used.

Rescarch on swine feeding.with tropical products haye covered a wide range
.of crops, crop residues and by-products. Research methodologies have tried to

incorporate new tropical fecedstuffs as part of balanced ratiors. Controls used



have been in most cases corn-soybcan mecal diets. Protein quality has beén

improved through use of amino acids supplements. Nutritional standards

used were based on intesive swine production requirements from the develop-
..ed countries with temperate climates.

Several authors (Babatunde, Fetuga and Oyemuga, 1976; Devendrac 1976;
Eusebio; Rabino and Eusebio, 1977) have dealt with the specific problems of
balancing swine rations under tropical conditions. In addition it is ap-
parent thhg native or criollo pigs have lower protein requirements than im-
proved breeds (G3mez-Brenes et al. 1974, Gémez-Brenes 25;35_1975).

Results from research on cassava roots (CIAT, 1971 to 1975; Goérez, 1977
a; Gomez, 1977 b), sweet potatoes (Zarate, 1956), bananas (Calles et al; 1370;
CIAT, 1952; CIAT,'1974), coffee pulp (Braham and Bressani, {977), sugar (Mon-
cada, Obando and Gallo, 1974), molasses (Quijandrfa and Blengeri, 1974), rice
polishings (M;rtinez and Bravo, 1971) corn cobs (Villanueva, Montalvan and
Quijandria, 1974; Fetuga, Babatunde and.Oyenuga, 1975) discarted cocoa bheans

 {omole and Adegbola, 1975) as energy sources and roasted soybeans (Acda, Al-
cantara and Argafosa, 1975); cassava leaves (Kork,Choo and Hutagalung, 1972),
grain legumes (Maner, 1973), cotton seed meal (Cbando et al, 1975), forage
lequmes (CIAT, 1974) etc.,.as protein sources provide inforéation required
for an initia; design of swine feeding subsystems.,

' Research work on the pcrformanée of native or criollo breeds, under dif-
ferent nutritional and management conditions provide information on expected
proauctivity in the tropics (Goémecz-Brenes et al, 1974, Gomez Brenes ¢t al
1975; CIAT, 1975; Fetuga, Babatunde and Oyenuga, 1976, Cabeza, Buitrago and

owen, 1976).



The most critical arca is supply of "appropiate” protein level fn diets.
Forage legumes (Jdolicos, kudzu, siratro, stilosantes, etc.) can provide 12 to
16% protein on dry basis (McDowell et al; 1974).° Cassava leaves also have a
protein content; however more extensive research is needed.

Based on the understanding of small farm production swine systgms, re-
search results on feeding with tropical products and performance of native
breeds a first approximation model was designed and is presented on figure 3.

“Ip.tﬁis model the critical areas for research are:

a) pse of prétein from forage legumes

b) Use of protein from cassava leaves

c) ‘Comparative performance of criollo and criollo-improved breed crosses

d)';Effect o% managements practices (teeth clipping, désinfection of un-

bilical cord, qgstration etc.) on production

e) ' Total versus partial confinement |

f) Low cost housing designs

g) Farm produced diets for piglets

h) Determination of nutritional requirements of native pigs under small

farm swine production systems

i) Economic appraisai of swine production systems for small farmers

CATIE and national research institutions have desigﬁéd and arae in the
process of setting up expefiments taht could help understand zomc of the crit-
ical areas in swine production system.

A follow up survey will collect economic information that will be use to

dctermine cconomic interrclation of the swine system and the farm system.



FIGURE 3

FIRST APPROXIMATION SWINE PRODUCTION SYSTEM
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CONCLUSIONS

Small farm swine production is a permanent énd prevalent activity
among small farmers of Central America. Low production and productivity
are directly related to resources available on the farm. The understand-
ing of farmers attitudes toward swine could give clues for a succsqsfui

extension and research program with productive goals in accordance with

resources available on the farm.
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RELACION DE EXPERIMENTOS INICIADOS DURANTE
1979 EN GUATEMALA, HONDURAS Y PANAMA



IDIAP - PANAMA

RELACION DE EXPERIMENTOS EN ESTUDIO DE COMPONENTES
DE SISTEMAS DE PRODUCCION

Efecto de la fertilizacidn sobre la productividad y composicién quimica

del pasto Guinea (Panicum max{mum) .

Caracterizacidn quimica del estado de fertilidad de los suelos en tres

areas del pais.

Produccidn de leche en tres tipos de praderas a base del pasto Faragua

(Hyparthenia rufa) .

Comparacidén de la produccién de leche a partir del pasto Faragua (Hypauthenia
nufa) y el pasto Pangola (Digitaria decumbens).

Comparacidén de métodos de levantamiento artificial de terneros de leche-

P
rlae.

Comparacidn de pricticas de manejo de terneros en explotaciones de doble

propdsito.
Efecto de los herbicidas en el control de malezas de hoja ancha.

Otros experimentos a implementar con base en los resultados del diagndstico.



RELACION DE EXPERIMENTOS EN GUATEMALA

Evaluacidn del efecto del pastoreo intensivo y determinacidén de la capa-

cidad de carga del pasto Angletdn con novillos de engorde. (En ejecucidn).
Nueva Concepcidn $1000

Técnicas de ensilaje de Napier Costa Rica a bajo costo. (En ejecucidn).
Nueva Concepcidn $1000

Ensilaje de follaje de maiz con madurez en estado de capa negra. (Por eje-

cutar) .’
" Nueva Concepcién y Tactic $700

Evaluacidén del rendimiento del Kudzl Tropical y Leguminosas Nativas. (En

ejecucidn).
Nueva Concepcidén y Tactic $800
Rendimiento comparativo de tres especies de Leucaena. (Por ejecutar).
Nueva Concepcidn $750
Utilizacién del rastrojo de Ajonjoli en la alimentacidén de bovinos.

1.~ Produccién de rastrojo, composicidén quimica y digestibilidad {n vwitro.

(En ejecucidn).
Nueva Concepcién $800

Uso del rastrojo de Ajonjoli en la produccidén de leche y carne. (Por eje-

cutar) .
Nueva Concepcidén $8C0
Comparacidn econdmica del almacenamiento de forrajes en ensilado y heces.

Nueva Concepcidén y Tactic $900



10.-

11.-

12, -

13.-

14.-

15.-

Uso de la cafia integral en el engorde intensivo de novillos. (Por ejecutar).
Nueva Concepcién y Tactic $600

Evaluacidn de tres distancias de siembra, tres niveles de PZOS y tres fre-

cuencias de corte en Leucaena Leucocephala. (En ejecucién).
Nueva Concepcidn $1000

Evaluacidn de tres niveles de P,0y y tres niveles de nitrSgeno en Leucaena
Leucocephala. (En ejecucidn).

Nueva Concepcidén $1000

Produqcién de forraje de frijol alado en tres estados de madurez fisioldgi-

ca. (En ejecucidn).
Nueva Concepcidn $800

Introduccién y reproduccidn de ayote Biifalo (Cucurbita foetidiscima) y su

evaluacidén como forraje para rumiantes. (Por ejecutar).
Nueva Concepcidn y Tactic $650

Estudio de validacidén de un sistema en primera aproximacidn para produccién

de carne y leche bajo pastoreo intensivo. (En ejecuciédn).
Nueva Concepcidén $1600

Otros trabajos en Tactic y Nueva Concepcién derivados de los resultados de

la encuesta $6000

COSTO TOTAL EXPERIMENTOS $17,680



PROGRAMA NACIONAL DE INVESTIGACION AGFORECUARIA
SECRGETARIA DE RECURSOS NATURALES

Proyectb de Investigacibén Pecuaria No.

TITULO : Produccidn y Calidad del forraje de tres pastos durante el verano
en el Valle de Comayagua.

OBJETIVOS: Estudiar la produccidn y calidad del. forraje durante el verano -
de tres pastos empleados en el Valle de Comayagua.

- Averiguar el efecto de la aplicacidén de nitrdgeno al ﬂinal del
invierno scbre la procduccidn y calidad del forraje durante el -
verano.

FUNDZMENTACICN: El Valle de Comayagua,al igual que la mayorfia del territorio
nacional ,presenta ccmo una de las principales limitantes para la
produccidn animal la extensidn del verano,el cuil abarca 5 meses
6 mis, de diciembre a abril generalmente. En ciertas 4xeas tro =
picales de latinocamérica ha resultado beneficiosa la anlicacibén
de elevadas cantidades de NitrSgenc con las Gltimas lluvias de -
la época héureda lo cudl ha producido un marcado incremento en el
rendimiento posterior de forraje y an la calidad del mismo en =~
t2mincs de protefina cruda. Esto ha tenido marcada repercasibn -
en la prcduccidn de leche por las exigencias que posee este ru -
bro ( G.0. Mott, comunicacibén personal ).

Paralelamente,resulta interesante avexiguar hasta que runto exig
ten las ventajas que se atribuyen a las especies dgl cénero Cy-
nodon sobre otros pastos en el sentido de que por tenar rafcas mis
profundas son mis resistentes a la sequfa y por lo tanto resultan
superiores durante la época seca.

RL/mlxe.



Materiales y Métodos : El trabajo se localizar8 en praderas ya esta -
blecidas en el Centro Nacional de Agricultura y Ganadexfa
( CNAG ) de Comayagua.
Los pastos que se incluirdn en el trabajo serdn tres espe
cies de uso comGn en la zona s

- Guinea ( Panicum Maximum )
- Jaragud ( Ilynarrhenia rufa )
- Estrella ( Cynodon plectostachyus )

Ios niveles de nitrbgeno a usar en una sola aplicacibn al
final del inviernc cmpleando Urea ( 46% N ) serdn los si-
guientes : 0,100 y 200 Kg/ha N.

Ia técnica que se empleari para medir la curva de creci -
miento de las especies, o sea la tasa de produccibn a tra
vés del tiempo,serd la descrita por Anslcw y Green (1967)
empleando tres parcelas por cada uno de los nueve trata ~
mientos ( 3 especies X 3 niveles de Nitxégeno ). Cada una
de esas tres parcelas se cortarin con diez dfas de diferen
cia entre sf por lo que cada parcela serid cortada una v&z
cada 30 dfas en el caso de los pastos erectos (guinea y Ja
ragud ). '

En el pasto rastrero ( estrella ) las tres parcelas se cor
tardn a intervalos de siete dfas por lo que cada parcela -
se cortard cada 21 dias.

A los efectos de establecer las 4reas experimentales,se e-
legirén en praderas ya establecidas en condiciones lo mis
similares posible ( suslo,manejo,fertilizacidbn,etz.) &reas
de 400 m2 (20 x 20 m ) una de cada especie de pasto,la cudl
no recibird mis riego y que deberd ser cercada y cortada bi
én bajo el 20 de Septiembre deshechando el forraje.Gon las
Gltimas lluvias,es decir alrededor del 15 de Octubre,se cor
tard nuevamente el forraje,se aplicardn los niveles de ni
trbgeno conjuntamente con una aplicacién de fésforo a toda
el drea ( 80 kgs/ha P05 ) y se establecerd el calendario de
cortes a realizar. EL siguiente ejemplo-ilustra % para el -
pasto guinea el procedimiento.



El plano de campo serﬁ como sique 3
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Este esquema es solamente como ejemplo ya que los nueve tratamientos se
asignardn al azar a las parcelas.

Ias parcelas a,b, y ¢ se cortarln en una secuencia con diferencia de 10
dias; a los 10 dias de cortar la c se cortari la a y asi sucesivamente.
ror ejemplo, habiendo cortado tcda el drea el 15 de Octubre el calendario
de lcs primeros tres cortes seri :

Parcela
Cortes a b c
lo. . 25710 4/11 14/11
20. 24 /11 4/12 1412
3o. C 24712 3/1 ‘134

Por no disponerse de una scgadora expcerimental,los cortes sc hardn con ti-
jera de mano dejando un rastrojo de 5 cm. aprbximadamente cmpleindose un -
marcode 1 x 2 n (2 m2) por parcela. Ese marco dcberd localizarse en todos
los cortes on el mismo lugar por lo cudl se colocardn estacas indicadora.$,
Después del couxte se emparcjard el resto de la parcela con guadasia y se re
tirard el fovraje. El material proveniente de los 2 n? se pesard en verdér
se sacarf una muestra de aprbximadamente 500 gr.



1Ia cull se pesarid también en verde la cudl se secari al aire y se pesari en -seco .
Todas las pesadas se har&n con una precisibdn de 1 gr. Este muestreo se hari unica-
mente en las parcelas a; en las b y ¢ solamente se pesari en verde el forraje cose
chado. las muestras secas se guardarédn correctamente identificadas ( especie,fe':
cha de corte,nivel de N ) para destinarse posteriormente a anflisis de nitrégeno y
nitratos ( AGAC , 1975 ) y digestibilidad in vitro de la materia seca (Tilley y

Terry, 1968 ).

A los efectos del presente trabajo el experimento finaliza al comienzo del siguien- .
te invierno,por mayo de 1980, pero igualmente se continuar&n las determinaciones -
a través de la 8poca de lluvias para obtener la coxrespondiente informaci®n.

A modo de ejemplo para los cdlculos, se presenta el siguiente datdlle en guinca :

\ Rendimiento de Materia Seca

) . Fecha
Corte Parcela ( Xg/ha /30 dfas ) Periodo Media
20 a 800 25,10 -14/12
- ( 50 dias ) 19,11
2° b 700
2° c 700 AL - 2412 291
( 50 dias ) :
3° a 500

Entonces , para el periodo 25/10 - 14/12 el cilculo de la tasa diaria de producecidn
al 19/11 , fecha media , se hace de la siguiente manera :

800 + _700_ + _700
30 30 30 :
= 24.4 Kg/ha/dfa
3

Para la fecha media 29)11 la tasa es entonces de 21L.1 Kg/ha/dfa.

-

Andlisis de los datos.

El esquema del andlisis de varianza a cmplear serd cl siguiente :

Fuentes de Variacién G.L.

Bloques ( Especies ) 2
Niveles de N 2
Exrrox . 4
Total 8



También se realizarin las grificas de las cuxvas de produccién de cada es-
pecie bajo cada uno de los tres niveles de N donde 3

X = Tiempo
Y = Kg/ha/dia de materia seca

Por andlisis de regresibn se identificarin matemdticamente las nueve cur -
vas de produccibn y, si es posible , se procederi a comparar las mismas.
Para esto, se establecerén sub-periodos donde al menos algunos tratamientos
muestren un comportamiento lineal lo que permitiria enfrentar los coefi -
cientes de regresibn.

Insumos Principales

15 Kg Urea L. 8.30
12 Kg Super-fbsfato triple L. 6.70
96 Postes L.38.40
! 3 Rollos de alambre 111,00

Mano de obra : - Chapeo del forraje existente al 20/9/79 :6 Ilom
bres - dia

Cercado de las &reas : 5 hombres ner dia
Fertilizaci®n con Ny P el 15/10/79 : 3 hombres
pox dia.

Cortes de rendimiento : 3 Lhombres - dia cada 9
dias en promedio a partir del 25/10/79 aprdxima
damente.

Literatura Citada
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PROGRAMA NACIONAL DE INVESTIGACION AGROPECUARIA

SECRETARIA DE RECURSOS NATURALES
PROYECTO DE INVESTIGACION PECUARIA N°

TITULO: Utilizacién de forraje en la Costa Norte.

OBJETIVOS: Averiguar el efecto de la carga animal sobre la produccidén de le-
che en dos pastos tropicales.

FUNDAMENTACION:

De Lucia (1979) ha indicado que en la costa norte el princi-
pal problema que est3d limitando la produccidén animal es el
desbalance que existe entre el nimero de animales y el forra-
je disponible ya que los animales son insuficientes para apro-
vechar el abundante material que crece en dicha regidén del
pais. Esta situacidn, de acuerdo con Moot (1960), puede mejo-
rarse sensiblemente mediante un aumento en la carga animal (nd-
mero de animales por unidad de superficie) en la asuncién de
que las praderas del norte son sub-pastoreadas y por lo tanto
estin lejos de producir sus niveles Sptimos de leche y carne.

MATERIALES Y METODOS: El primer paso seri averiguar cudl es la carga animal

promedio en dos zonas del norte por ejemplo Choloma en la re-
gién del Valle de Sula y La Masica en el Litoral Atlantico.
Suponiendo que la primera tiene 1.5 vacas/ha y la segunda 2.0
vacas/ha en promedio se establecerdn los siguientes tratamien-
tos.

Carga Animal (Vacas/ha)

Dias de
descanso
Regién Pradera entre pastoreos Alta Media Baja*
Valle de Sula Guinea 30 4.5 3.0 1.5
Litoral Atlantico Estrella 20 6.0 . 4.0 2.0

*Correspondiente al promedio de la zona. Comc se puede apreciar, las mayores
cargas con el doble y el triple de la carga promedio del lugar.



El trabajo, para ser lo mis simple posible, no requiere repeticiones por lo,
que en realidad es un ensayo demostrativo. Hacer dos réplicas darfa la po-
" sibilidad de analizar estadisticamente los resultados debiéndose en este ca-
so establecer un disefio de parcelas al azar que tendria en cada lugar el si-

guiente esquema de anidlisis de variancia:

Fuentes de Variacidn Grados de Libertad
Tratamientos (cargas) 2
Error 3
Total 5

Si no se hacen réplicas podria utilizarse los animales individuales como re-
peticiones con el propdsito de analizar los datos. En este caso, seri nece-
sario consultar un estadistico. E1l trabajo deberi extenderse por 1o menos
durante un afio suplantando las vacas que se sequen. Preferiblemente los tra-
tamientos serdn asignados a potreros de igual superficie variando entonces el
nimero de animales en cada uno. Como ejemplo, para el caso indicado en el Li-
toral Atlantico sin repeticiones, el ensayo consistirfa de los siguientes de-
talles:

- 9 potreros de 2 ha cada uno (total 18 ha), correspondiendo 3 potreros
a cada tratamiento de carga animal.

- 3 grupos de animales de 12,24 y 36 vacas (total 72 animales) que corres-
ponden a 2, 4 y 6 vacas/ha.

El plano de campo tentativo se muestra a continuacidn.

Car . //_———\

Z | <
L —

Baja 12 vacas

Media 24 vacas

Alta 36 vacas




Los animales seran movidos tal como se muestra en la carga menor, cambiando de
potrero cada 10 dias por lo que el perfodo de pastoreo es de 10 dfas y el de
descanso de 20.

En el caso del pasto guinea en el Valle de Sula el pastoreo durard 15 dias y el
periodo de descanso 30.

Limitaciones de superficie, nimero de vacas, etc. pueden indicar la necesidad de
reducir el tamafio del ensayo.

El parametro fundamental a medir seria la produccidén de leche pero, si hay faci-

lldades, convendria aprovechar la oportunidad para medir produccidn y utlllza-
cién de forraje por los animales.
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PROYECTO DE INVESTIGACION EN SISTEMAS

DE PRODUCCION

HOJA DESCRIPTIVA DE EXPERIMENTOS

Pais: Honduras Institucidn: Secretaria de : Arca: Pastos y
Recursos Naturales Forraje.
Fecha: 15/9/1979 Duracidn: 2 afios Inicio: 1980.

Titulo: Utilizacidn de forraje en la costa norte para produccidén de leche.
Cédigo: HON 3-4-1

Objetivos: Averiguar el efecto de la carga anumal sobre la produccidén de leche
en dos pastos tropicales.

Materiales y Métodos: Imponer en dos pastos guinea y estrella, 3 cargas animales:’

" la mas baja la detectada como promedio en cada zona (ver obser-
vaciones), las 2 restantes el doble y el triple que la menor.
Si no se hacen repeticiones en el terreno cada experimento
consistirid de 9 parcelas de 2 ha con 3 parcelas por carga.
Cada tratamiento consistird de grupos que varian de tamaiio
seglin la carga. Los periodos de pastoreo y descanso serdn de
10 y 20 dias respectivamente en el estrella y de 15 y 30 dias
en el guinea, Se determinard produccidn de leche y produccidn
y utilizacidén del forraje por los animales.

Fresupuesto: Total de vacas: 126 suponiendo que las cargas bajas resulten ser 1.5 y
2.0 animales/ha en las 2 zonas. Costo: L
Cercas Bebederos Fertilizantes Medicinas
Mano de obra.

Responsables: Omar Toro, José Adolfo Burgos, Mario Alvarado, César Gonzilez y
Rafael De Lucia.

NDbservaciones: Pcsibles localizaciones: Choloma, Depto de Cort@s(pastc guinea)
y La Masica, Depto. de Atlantida (pasto estrella).

Aprobado:

Fecha:



PROYECTO DE INVESTIGACION EN SISTEMAS

DE PRODUCCION

HOJA DESCRIPTIVA DE EXPERIMENTOS

rais: Honduras Institucidn: Secretaria de Area: Pastos y
. Recursos Naturales Forraje

Fecha: 25/10/1979 Duracidn: 3 afos

Inicio: Noviembre
1979.

Titulo: Estimulacidn de leguminosas nativas.

cSdigo: HON 1-4-1

Objetivos: Estudiar el efecto del periodo de descanso y de la fertilizacidn con
P, S y Mo sobre el crecimiento de leguminosas nativas.

Materiales y Métodos: El experimento HON 3-4-1 puede servir para estudiar el efec-

to de distintas cargas sobre las leguminosas. Ensayos similares
simples usando 2 o 3 periodos de descanso darian la oportunidad de
estudiar esta variable en zonas secas (por ej: Valle de Comayagua)
donde se aume que intervalos cortos entre pastoreos es una causa que
impide el desarrollo de las leguminosas. Otra alternativa es usar
tanto en praderas de pastos nativos como cultivados, 80kg/ha P205,
40 kg/ha S y 0.5 kg/ha Mo contra un testigo. La inclusidn de dos
niveles mds de P05 (40 y 120 kg/ha) aclarar3a mds sobre las nece-
sidades de este nutriente. En este caso, los tratamientos seran:

_..Kg/ha
N°. Trat. P,0g S Mo
1 0 0 0
2 40 40 0.5
3 80 40 0.5
4 120 40 0.5

Presupuesto:

Responsables:

Observaciones

Las determinaciones a realizar serdn produccidén de forraje y cali-

dad (proteina cruda, digestibilidad) y porcentaje de leguminosas
en el forajje cosechado.

Localizacidn: todo el pais

Aprobado:

rechas




PROYECTO DE INVESTIGACION EN SISTEMAS

DE PRODUCCION

HOJA DESCRIPTIVA DE EXPERIMENTOS

Pals: Honduras Institucidn: Secretarfa de Area: Nutricidn
Recursos Naturales y Alimentacidn
Fecha: 1/7/1979 Duracidn: 2 afios Inicio: setiembre
1979.

Titulo: Produccidn, calidad y disponibilidad de sub-productos agro-industriales.

CcSdigo: HON 2-1-1

Objetivos: Averlguar la dlsponlbllldad en las distintas zonas del pals aptas para
alimentacidn animal derivados de las actividades agricola e industiral
y determinar su calidad y voldmenes producidos.

lMateriales y Métodos: Para averiguar la disponibilidad se usard la informacidn
de las areas sembradas con los distintos cultivos y las actividades
industriales que se llevan a cato en el pais. Se extraerdn muestras de

esos materiales los que se analizar@n principalmenie para proteina
cruda y digestibilidad.

Presupuesto: Colleccidn de datos.
Coleccién de muestras.
Analisis de las muestras.

Responsables:

Observaciones: Localizacidn: Coleccidn de datos y muestras: todo el pais.
An3lisis de muestras: proteina: Lahoratorio
San José, Tequcigalpa, Honduras.
Digestibilidad: CATIE, Turrialba, Costa Rica.

Aprobado:



PROYECTO DE iNVESTIGACION EN SISTEMAS
DE PRODUCCION

HOJA DESCRIPTIVA DE EXPERIMENTOS

Pals: Honduras Institucidn: Secretaria de Recur- - Area:Pastos y Fo-
sos Naturales. rrajes.
Fecha: 1/10/1979 Duracidén: 7 meses Inicio: 15/10/79

Titulo: Produccidn y calidad del forraje de tres pastos durante el verano en
el Vallle de Comayagua.

C5digo: HON 1-1-1

Cbjetivos: Estudiar la produccidn y calidad (proteina cruda, digestibilidad y nitra-
tos) de tres pastos durante la época seca y averiguar el efecto de la
aplicacidn de nitrdgeno el final de la época de lluvias.

Materiales y M8todos: Tres Areas de 15 x 15 m de los pastos guinea, jaragu3 y estre-
lla cada una dividida en 9 parcelas de 5 x S m. Aplicacidn
de 0,100 y 200 kg/ha N empleando urea (4€%N) en octubre.
Cortes secuenciales a 3 parcelas por tratamiento (especie x
nivel de N) con intervalos de 7 (estrella) & 10 cdias (guinea
o jaragud).para determinar la tasa de produccidén a través del
tiempo siguiendo la técnica de 2nslow y Green (1967) J. Agric.
Sci, Camb, 68, 109-122.

Prcsupuesto: 15 kg urea L8.30, 12 kg superfosfato triple L5.70 96 posts L38.40,
3 rollos alambre piia L111.00, mano de obrz inicial 14 hombre-dias, Mano
de obra por los cortes; 3 hombres dia cada 9 dias en promedio.
Suma de fertilizantes, postes y alambre: L 164.40. (USZ 82.20).

Responsables: José Adolfo Burgos, Mario Alvarado y Rafael De Lucia.

Obscrvaciones: Localizacidn: Centro Nacional de Agricultura y Ganaderia (CNAG)

Qggpbndo:

chhi:





