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CAPITULC I

INTRODUCCION

Naturaleza del Problema

El presente estudio determina la influencia relativa de algunos
métodos de Extensidén, en la difusidn de cierta tecnologia ganadera,
segln la opinién de algunos ganaderos de Costa Rica. El desarrollo
integral de América Latina depende en un alto grado de la agricultu-
ra y necesita estimularse mediante la transmisién de conocimientos
provenientes de los centros de investigacién y de otras fuentes. Una
mayor eficiencia en el desarrollo de la agricultura, presumiblemente
producird mayores ingresos nacionales; estos, conjuntamente con los
ingresos de otras fuentes, podrian destinarse a proveer més y mejores
- servicios a los habitantes de un pais.

Extensién Agricola fue instituida por algunes gobiernos latino-
americanos, para el mejoramiento de la produccidn agricola, como un
medio para levantar el nivel de vida de la poblacién rural. Como
cualquier sistema educativo que tenga como finalidad un cambio de con
"ducta y actitudes en el individuo, en Extensidn Agricola las activi-
" dades a desarrollar deben planearse previamente, para que‘el aprendi-
zaje de coﬁocimientos, habilidades y destrezas sea més efectivo. En
ese proceso de aprendizaje entran en accién varios elementos, uno de

~ los cuales, la metodologia, desempefia sefialada importancia.

Importancia y Usos del Estudio

El estudio se considera importante porque los servicios de Ex-
tensién Agricola de los paises latinoamericanos, han sido influidos

en Mayor o menor grado por el de los Estados Unidos "de América, donde



tuvo su origen y desarrollo. Esta influencia presumiblemente alcanza
los métodos de ensefianza usados en la cultuva norteamericana y Ytrans
plantados" luego a la cultura latina,.

El conocimiento, seleccidn y acertado usos de los métodos en la
América Latina, dard al extensionista bases més firmes, objetivas y
realistas para el mejor desarrollo de los planes de trabajo que se

formulen.

Objetivos del Estudio

El objetivo general es determinar la influencia relativa de al-
gunos métodos de extensidén en la difusidén de cierta tecnologia ganade
ra, segun la opinién de algunos ganaderos de Costa Rica. Especifica-
mente se trata de:

1) Determinar los métodos por los cuales los ganaderos conocen
las pricticas ganaderas y clial o ciales métodos los influyé, o influ-
yeron, segin su opinidn en la adopcidn de ciertas précticas.

2) Relacionar los factores personales de edad, experiencia en
ganaderia, indice econémico, tamafio de la finca y escolaridad, con
los métodos mediante los cuales los ganaderos conocen y adoptan las
pricticas.

3) Determinar las ventajas y desventajas de los métodos que los
influyen en el conocimiento y adopcién de las précticas.

4) Hacer las recomendaciones que se estimen aconsejable para el
uso mis eficiente de métodos por el extensionista, en el planeamiento

y ejecucidn de programas.

Limitaciones

Hubiera sido deseable realizar este estudio en otras &reas rura-

les de Costa Rica, para que ¢l trabajo tuvicra m&s amplitud; pero el
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tiempo que requeria su cumplimiento no estaban dentro de las posibili-

dades del inveéstigador.

Definicidén de Términos

Para una mejor comprensidn de este estudio, se aclaran a continua
cién los siguientes términos:

Métodos de Extensidén: Procedimientos o medios que utiliza el educando

(ganaderos) para aprender algo relacionado con su finca.

Difusién: Fuse de aceptacidén y adopcidén de una préctica.



CAPITULO II

MATERIALES Y PROCEDIMIENTOS

Revisidn de.Literatura

Hasta donde le fue posible, el autor consultd la literatura dispo
nible en el Instituto Interamericano de Ciencias Agricolas. Son pocas
las investigaciones que se han efectuado en América Latina relaciona-
das con Métodos de Extensidén y su eficacia en el conoeimiento y la adop
cibén de pricticas por los agricultores. Por el contrario en los Esta-
dos Unidos se han hecho estudios de esta naturaleza y algunas de estas
investigaciones estuvieron al alcance del investigador.

Consultada la literatura de que dispuso; el autor, cita las si-
guientes investigaciones:

Borelli (1) en su estudio realizado en tres localidades de Costa
Rica en 1960 encontrd que, cen la excepcién de la experiencia, no hay

relacidn significativa entre los factores personales y el conocimiento,

ensayo y adopcién de précticas sobre el cultivo del cafeto, puestas a
consideracién de los agricultores entrevistados.

Gaviria (4) en un estudio realizado en 1960 en los distritos de
La Cruz, Sevilla y Cangrejal, pertcnecientes al Cantdén de Acosta en la
Provincia de San José, en Costa Rica, encontrd que los ingresos de los
agricultores estaban significativamente asociados al conocimiento de
practicas agricolas sobre el cultivo del cafeto. No encontrd relacidn
significativa para conocimiento, ensayo y adopcidn de préctica de
acuerdo a los factores edad, educacibén, cantidad de tierra poseida y
experiencia en afios en el cultivo del café. Ademés encpntré que hay

una mayor tendencia a adoptar mayor nimero de pricticas, entre los
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agricultores que tienen mayores ingresos, mayor educacién, mas edad
y més tierra.

Nieto Arteta (7) en un estudio realizado con 24 agricultores en
un 4rea rural de la provincia de Cartago, Costa Rica en 1958, encon-
trd que las visitas del agente a la finca, boletines, periddicos,
giras de extensidén y consultas en la oficina fueron los métos que
proveyeron de m&s informacidén a los agricultores; y las visitas del
agente a la finca, boletines, demostraciones de método y de resultado,
fueron los que més adopciones habian producido. Encontré ademds que
existe correlacidén entre la fuente de informacidn que los agricultores
utilizan y el grado de escolaridad, extensién de la finca y el tipo de
practica.

Lionberger (6) en un estudio realizado en 1951 en el Estado de
Missouri, Estados Unidos, entrevistd a agricultores de raza blanca,
sobre ;cho précticas agricolas. El objetivo principal de ese estudio
fue el de descubrir las fuentes de informacidn que utilizaban, para
el conocimiento de las nuevas précticas agricolas. Encontrd que los
factores ingreso y educacidén estaban intimamente relacionados con la
adopcidén de las pricticas; a mayores ingresosy educacidn, mis adopcién.
Ei factor edad no era limitante para la adopcidén de las précticas; ve-
cinos y amigos eran la principal fuente de informacién, para la adop-
cién de las mismas. Lionberger con su investigacidén comprobd la
teoria de que las fuentes personales son mis convincentes que la im-
personales.,

Ryan y Gross (8), en un estudio realizado en dos comunidades del
Estado de Iowa, Estados Unidos, en el afio 1941, encontraron que exis-

tia una relacidn estrecha, entre los agricultores mis jévenes y con
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més educacidn y la adopcién mids temprana de pricticas relacionadas
con la utilizacién de semillas de maiz hibrido.

Wilkening (9) en 1950 en la comunidad de Piedmont, Carolina del
Norte, Estados Unidos, entrevistd a 107 agricultores, con el propdsi-
to de descubrir las fuentes que utilizaban para obtener informacidbn
sobre pricticas agricolas. El estudio didé como resultado que los
agricultores de un nivel socio econdémico superior sefialaban a las agen
cias agricolas como las fucntes de informacién mls importantes. Los
agricultores de nivel socio econdmico inferior, dieron como fuente de

informacidén a otros agricultores y negociantes.

Seleccidn del Area de Estudio

Los siguientes criterios fueron considerados en la seleccidn del
drea de estudio: 1) Que el servicio de extcnsidén agricola, hubiera
estado trabajando en la comunidades donde se efectudé el estudio.

2) Que la ganaderia tipo leche fuera predominante; esto, con fi
nes de poder comparar luego los resultados de este estudio, con otros
realizados como el presentc sobre cultivos.

3) Que en el drea predominaran fincas cuya extensidn fuera de
pequefia a mediana, entre 1 y 49 manzanas; por ser este tipo de finca
de los mis caracteristicos de Costa Rica y de la regidn donde se rea-
1lizb el presente estudio (Cuadro N2 1).

El estudio se realizd en Zonas atendidas por la Agencia Agricola
de Cartago en los distritos de Santa Rosa, Llano Grande, E1 Carmen y

Guadalupe (Cuadro N2 2).



Descripcidén del Area de Estudio

"La Provincia de Cartago estd localizada en el Centro de la Repui-
blica de Costa Rica, que forma parte de la América Central. Tiene
50,000 kildémetros cuadrados de superficie y aproximadamente un millén
ciento cincuenta mil habitantes, est& situada ent;e Nicaragua al Norte
y Panami al Sureste (5).

Costa Rica esta fraccionada en siete divisiones politicas, deno-
minadas provincias las cuales son: San Jose, en esta se encuentra la
Capital de la Reptiblica, igual nombre, Alajuela, Cartago, Heredia,
Guanacaste, Puntarenas, y Limdén, Cada provincia se divide a su vez
en cantones y los cantones en-distritoé.

Desde el punto de vista fisiogrdfico el pais esta dividido en
tres regiones (5). 1) Tierras altas centrales; 2) Tierras bajas del
Atléntico; 3) Tierras bajas del Pacifico.

El estudio fue hecho en la regidén de tierras altas centrales que
corresponde, la Meseta Central, El Valle del Guarco, La Cordillera
Volcanica Central, Los Cerros de Puriscal y Dota, El1 Valle del Reven-
tazén y El1 Valle del Rio Grande.

La Provincia de Cartago esta situada en la Meseta Central; su
capital lleva el mismo nombre, y esta situada a 18 kildémetros de San
José y a 42 kildmetros de Turrialba.

La temperatura promedia anual fluctua entre los 18 y 22°c. 1la
mayoria de las fincas lecheras fluctuan entre 1 y 49 manzanas. Como

se indica en el Cuadro NQ 1.



Tamafio de las fincas lecheras de Costa Rica, Cartago y Poblacién
estudiada. El 71.1% de las fincas lecheras de Costa Rica, tienen un
tamafio que varfa de 1 a 49.9 manzanas; en la Provincia de Cartago, este

porcentaje es de 81.2% y en la poblacidén estudiada es de un 100%.

Cuadro N2 1

Distribucidén Nimerica y Porcentual del Tamafio de las Fincas Lecheras
en Costa Rica, en la Provincia de Cartago y de la Poblacidn Estudiada.

Tamafio de las Fincas Costa Rica P. ~ Cartago P.Zstudiada
en Manzanas®t NQ % NQ N %
De 1 a 1.4 593 2.2 103 k,1 5 9.8
1.5 a k.9 3431 12.5 556 22.0 9 17.7
5 a 9.9 3779 13.7 Ls7 18.1 14 27.4
10 a 14.9 2886 10.5 286 11.3 8 15.7
15 a 19.9 1722 6.3 154 6.1 7 13.7
20 a2 29.9 3081 11.2 228 9.0 1 2.0
30 a L9.,9 4029 14,7 226 10.6 7 13,7
Sub Total 19.521 71.1 2010 81.2 51 100.0
De 50 a 99.9 Lo23 14.6 216 8.6 - -
100 a 1h4.9 1472 5.4 81 3.2 - -
145 a 174.9 422 1.6 22 0.9 - -
175 a 249.9 639 2.4 Ll 1.8 - -
250 a 284.9 165 0.7 13 0.5 - -
285 a 499.9 568 2.2 39 1.6 - -
500 a 999.9 300 1.1 26 1.1 - -
1000 a 1429.9 77 0.3 13 0.5 - -
1430 a 1499.9 13 0.05 3 0.1 - -
1500 a 3499.9 8L 0.4 8 0.3 -- -
3500 y més 41  0.15 6 0.2 - -
Sub Total 7,801 28.9 471 18.2 51 100.0
TOTAL 27.322 100.0 2481 100.0 51 100.0

+ La manzana equivale a 6.400 m°.



Seleccidén de la Muestra de Ganaderos

Para seleccionar la muestra de ganaderos a cntrevistar, se obtu-

vo de la Agencia de Extensidén Lgricola de Cartago una lista de aquellos

agricultores con los cuales la agencia tenia algin contacto; esa lista

comprendid un total de 682 contactos, de los cuales 82 eran ganaderos

¥ 51 llenaban los requisitos que el estudio recomendaba.

Los requisitos que el estudio recomendaba eran los siguientes:

1)

2)

3)

L)

5)

Que la extensidén de sus fincas no fueran mayor de 50 manzanas.
Que vivieran en sus fincas.

Que sus entradas ccondmicas fuecran mds del 50% por concepto
de leche.

Que estuvieran dedicados Unicamente a ganaderia lechera o a
ganaderia y agricultura, ¥y

Que mis del 50% fueran propietarios.

El nlmero de ganaderos estudiados se distribuyd segin se observa

en el Cuadro N2 2, M4s del 50% de los ganaderos entrevistados son

- propietarios, segin se detalla en el Cuadro N2 3,
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Cuadro NQ 2

Clasificacidén de los 51 Ganaderos, Segin los Distritos en Donde
Tienen sus Fincas

Distritos ' N@meros de Ganaderos %
Llano Grande 19 37.2
Santa Rosa . 16 31,4
Guadalupe 9 17.7
El Carmen 7 13,7
TOT.L 51 100.0

Cuadro NQ 3

Distribucidn Nimerica y Porcentual de los Ganaderos Entrevistados
Seglin la Tenencia de la Finca

Tenencia Nimero de Ganaderos %
Propietarios Ly 86.2
Arrendatarios S 9,8
En sociedad 2 4,0

TOT4iL 51 100.0




1l

Seleccién de las Pricticas a Estudiar

Las pricticas sobre ganaderia lechera inclufdas en este estudio
fueron determinadas con la asesoria de los especialistas del Departa-
mento de Ganaderia y Zootecnia del Ministerio de Agricultura de Costa
Rica. Posteriormente se hizo una selecciédn definitiva de aquellas
précticas, que segun E1l Agente de Extensidén Agricola de Cartago habian
- sido mds difundidas, Dichas précticas son:

l. Alimentacidén balanceada en bovinos
a) Uso de alimentos concentrados 4
b) TUso de pastos de cofta
¢) Uso de sales minerales
2. Vacunacidén en bovinos contra:v//
a) Septicemia
b) Mamitis
¢) Aborto contagioso
d) Pierna negra
e) Antrax
3+ Control de parésitos internos’(:;onquitis verminosa)
a) Rotacién de potreros
b) Drenaje de potreros
¢) Uso de casetas especiales para terneros
4, Tratamiento de pardsitos inéernos (bronquitis verminosa)
a) Uso de vermifugos
b) Uso de injecciones subcutaneas
5. Comstrucciones ganaderas v

a) Corral especial para el reproductor
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b) Casetas especiales para terneros
6. Alimentacidén -
a) Uso de leguminosas
b) Alimentacidn de termeros a base de leche
7. Higiene en el ordeniio '/
a) Ordefio con maquinas
b) Lavado de la ubre preordefio con soluciones antisépticas
¢) Ordefio sin ternero
8. Higiene de la leche
a) Chequeo de mamitis/
b) Desinfeccidn de recipientes
c) Enfriamiento de la leche
9. Utilizacidn de subproductos (estiércol)
a) Como abono
10. Uontrol de parédsitos externosd//
a) Bafios garrapaticidas
b) Control del térsalo
Estas pricticas fueron clasificadas para mejor comprensién y con
el fin de facilitar el andlisis en précticas de corto alcance y préc-
ticas de largo alcance, considerando como corto alcance aquellas cuyo
resultados se ven en menos de un afio (corresponden a los numerales 2,
3, 4, 7, 9, ¥y 10). Las pricticas de largo alcance son aquellas cuyos
resultados se observan después de un afio o mds y corresponden a nume-

rales 1, 5, 6, y 8.



13

Ademés para lograr un mejor entendimiento por parte de los gana-
deros de cada una de las pricticas, estas se subdividieron en practi-
cas mis especificas y para facilitar el andlisis se reagruparon nue-

vamentv en précticas generales.

Seleccidén de los Métodos a Estudiar

No se hizo ninguna seleccidén previa de los métodos a estudiar;
surgieron de las respuestas dadas por los ganaderos y también el autor
tomdé en cuenta aquellos que a su juicio son los mds comunes para la
difusién y adopcidén de pricticas en Extensidn higricolas y que son: 1)
visita del Agente a la finca; 2) demostracidén de métodos; 3) demostra-
cién de resultados; 4) reuniones de Extensidn; 5) giras de extensidn;
6) boletines y revistas; 7) consultas en la oficinaj; 8) programas de
radioj 9) periddicos; y, 10) cartas circulares.

Ademis de los métodos anteriores se consideraron otras fuentas
que pueden servir para la difusidn y adopcidén de précticas a saber:

1) los socios de los clubes; 2) vecinos o parientes; 3) vende-
dores o comerciantes; 4) visitas a estaciones experimentales; y, 5)

ensayos de fincas.,

Confeccibén del Cuestionario

La informacidn relacionada con la presente investigacidén se ob-
tuvo de entrevistas a base de cuestionariose. Dicho cuestionario se
confecciond con la lista de pricticas y métodos seleccionados para la
investigacidén (Apéndice NQ 1)

El cuestionario incluye las siguientes &reas: 1) informacidén so-

bre el ganadero su familia y su finca; 2) conocimiento que de las
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practicas tenian los ganaderos y métodos por los cuales las conocieron;j
3) adopcidn que de las prActicas han hecho los ganaderos y los métodos
que los influyd pars esa adopcidénj 4) pré&cticas principales conocidas y
adoptadas; 5) ventajas y desventajas de los métodos por los cuales fue-

ron conocidas y adoptadas las pricticas ganadecras.

Técnicas de Investigacién

Las técnica principal usada fue la entrevista personal a los gana
deros. Dichas entrevista fueron realizadas por el investigador. En
los distritos de Llano Grande y El1 Carmen el autor recibid ayuda de
los Agentes principales de Policia; pero esta ayuda fue unicamente pa-

ra poner en contacto al investigador con los ganaderos a entrevistar.

Lnédlisis de la Informacidn

La informacidn que se obtuvo se andliza en el orden en que apare-
cen los objetivos del estudio, seglin se describe en la pAgina 2. Para
una mejor comparacién de los resultados obtenidos debe tenerse en cuen
ta los siguientes aspectos:

l. Se usaron las siguientes medidas estadisticas: media, mediana
y porcentaje.

2. Se hicieron grupos de acuerdo a la edad (afios cumplidos; a la
experiencia en ganaderia (afios cumplidos); al {ndice econémico (tenen-
cia de bovinos lecheros en produccidn); al tamafioc de la finca (cantidad
de tierra poseida) y, a la escolaridad (afios de estudios cursados).

Los grupos formados se indican en los Cuadros 4, S5, 6, 7 y 8.
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De estos cuadros se desprende lo siguiente:

l. Edad. La edad minima es de 20 afios y la mixima de 75. El
mayor nimero de ganaderos tiene edad que fluctua entre los 35 y 50
afios, con un promedio de 44 afios.

2. Experiencia en Ganaderia. El 47% de los ganaderos tiene me-
nos de 15 afios de expericncia en ganaderia. El promedio es de 17 afios.

3. Indice eccondmico. El 41.2% de los ganaderos poseen de 1 a 10
bovinos lecheros en produccidén y solo 23.5% posee mds de 20. E1 prome
dio es de 16 bovinos.

L, Tamafio de la finca. E1l 70.5% de los ganaderos poseen fincas
menores de 15 manzanas. El tamafio promedio es de 12 manzanase. Una
manzana equivale a 6.400 m2.

S. El 47.1% de los ganaderos entrevistados tiene de O a 3 grados

de escolaridad; y, 11.7% m&s de 6. El promedio es de 3 grados.

Cuadro NQ 4

Clasificacidn de los Ganaderos por la Edad

Edad
(afios cumplidos) Nimeros de Ganaderos %
20 - 34 11 21.6
35 - 50 2k 47.0
Més de 50 16 31l.4

TOTAL 51 100.0
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Cuadro NQ 5

Clasificacién de los Ganaderos por Experiencia en Ganaderia

Experiencia
(en afios cumplidos) Nimero de Ganaderos %
- 15 2L k7.0
Mas de 15 hasta 30 afios 21 bi,2
Mads de 30 afios 6 11.8
TOTAL 51 100.0

Cuadro N2 6

Clasificacidén de los Ganaderos por Tenencia de Bovinos Lecheros
en Produccidn

NGmero de bovinos lecheros
en producciédn Nlimero de Ganaderos %
(Indice Econémico)

1 - 10 21 bki,2
11 - 20 18 35.3
+ = 20 12 23.5

TOTLL ) 51 100.0
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Cuadro NQ 7

Distribucién Numérica y Porcentual de los Ganaderos Entrevistados
Segun el Tamafio de la Finca

Tamano de la Finca

(en Manzanas) Nimero de Ganaderos %

De 1 a 4.9 14 27.4

De 5 a 9.9 14 27,4

De 10 a 14.9 8 15.7
Sub Total 36 70.5

De 15 a 19.9 9 13.8

De 20 a 49.9 8 15,7
TOTAL 51 100.0

Cuadro N2 8

Distribucién Numérica y Porcentual de los Ganaderos Entrevistados
de Acuerdo con el Grado de Escolaridad

Grado de Escolaridad Nimero de Ganaderos %
Cero grados a 3 24 L47.1
L a 6 grados 21 bi1,2
M&s de 6 grados 6 11.7

TOTAL 51 100.0
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CAPITULO TIII
DETERMIN..CICN DE CONOCIMIENTOS Y ADOPCION DE PRACTICAS

Los Cuadros 9 y 10 ilustran la influencia de Extensidén y otras
fuentes en el conocimiento de tecnologia ganadera. De esos cuadros
se desprende que en el conocimiento de pricticas de corto alcance, L
de las 6 pricticas generales han sido conocidas en mayor grado mediag
te Extensidén hgricocla y 2 de las précticas por otras fuentes.

Por otro lado, considerando la amplitud del conocimiento general
de las diferentes précticas, en porcentaje, se encuentra que estas
han sido conocidas en un porcentaje mayor por otras fuentes que por
Extensién. La diferencia se debe a que una prictica, utilizacidn de
subproductos, fue conocida casi en su totalidad por fuentes ajenas a
Extensidn.

Por otro lado el conocimiento de précticas de corto alcance, to-
mandolas en forma individual, Extensidn Agricola ha sido més influyen-
te en las que se refieren a sanidad animal tales como: vacunacidén en
bovinos, control de pardsitos externos, tratamiento y control de paré-
sitos internos (Cuadro NQ 9).

Las précticas de largo alcance fueron conocidas en mayor grado 2
de 4 pricticas generales a tra;és de Extensién. Estas practicas se
refieren a nutricidén animal tales como: alimentacidén balanceada en
bovinos y alimentacién con leguminosas.

En cuanto a la amplitud del conocimiento general de las diferen-
tes pricticas de largo alcance, se encontrd que el porcentaje del cono
cimiento de préicticas por Extensién y por otras fuentes fue muy similar

(49.1 y 50.9% respectivamente). (Cuadro N2 10).
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La adopcidn de tecnologia ganadera se ilustra en los Cuadros 11
y 12. Extensién fue responsable de la adopcidén en mayor grado de 2
de 6 précticas generales de corto alcance y de 2 de 4 pricticas gene-
rales de largo alcance. Sin embargo, Extensién es més influyente en
cuanto a la adopcidn total de tecnologia ganadera cuando se juzga en
porcentaje de adopcidén, tanto en prictica de corto alcance como las
de largo alcance.

Por otro lado la adopcidén de précticas de corto alcance, tomando-
las en forma individual, Extensidén igricola ha sido mis influyente en
pricticas tales como: vacunacidén en bovinas y control de pardsitos
externos (Cuadro NQ 11).

Las pricticas de largo alcance que fueron adoptadas en mayor gra-
do por Extensidn fgricola son: alimentacién balanceada en bovinos y

alimentacién con leguminosas (Cuadro NQ 12).
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Cuadro NQ 9

Distribucidn Numérica y Porcentual de Pricticas Ganaderas
de Ccrto iLlcance Conocidas

Numero y porcentaje de ganaderos que cono-

Pricticas cen pricticas pecuarias
Por Extensidn| Por otras fuentes+ Total
NO % e % N@ %
Utilizacidén de subproductos 6 13.3 39 86.7 4s 100.0
Vacunacidén en bovinos 29 74 4 10 25.6 39 100.0
Control de parésitos exter-
nos 18 52.9 16 L7.1 34 100.0
Higiene cn el ordefio 11 L4 .0 14 56.0 25 100.0
Tratamicnto de parésitos
internos 13 56.5 10 43,5 23 100.0
Control de parédsitos
internos 6 66.7 3 33.3 9 100.0
TOT.L 83 47,4 92 52.6 |175

* Ver Apéndice NQ 2

Cuadro NQ 10

Distribucién Numérica y Porcentual de Pricticas Ganaderas
de Largo filcance €onocidas

Numero y porcentaje de ganaderos que cono-

cen Erécticas

ecuarias

Practicas Por Extensidn | Por otras fuentes+ Total
NQ % NQ % NQ %
Alimentacién balanceada
en bovinos 26 62.4 15 36.6 41 100.0
Llimentacién con legumi-
nosas 17 63.0 10 37.0 27 100.0
Higiene de la leche 8 29.6 19 70,4 27 100.0
Contrucciones ganadereas L 364 7 63.6 11 100.0
TOT/.L 55 5246 51 47,4 106

*Ver Lpéndice No 2

— — —
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Cuadro NQ 11

Distribucién Numérica y Porcentual de Pricticas Ganaderas
de Corto Alcance Adoptadas

Nimero y porcentaje de ganadcros que las

Précticas han adoptado _
Por Extension | Por otras fuentes+ Total
NQ % NQ % NQ %
Utilizacidn de subproductos 7 15.9 37 84.1 4L 100.0
Vacunacién en Bovinos 25 73.5 9 26.5 34 100.0
Control de pardsitos exter-
nos 16 53.3 14 Le.7 30 100.0
Tratamiento de pardsitos
internos 9 39,1 14 60.9 23 100.0
Control de parédsitos inter
nos 1 25.0 3 75.0 4 100.0
Higiene en el ordefio 8 38.1 13 61.9 21 100.0
TOTAL 66 52.8 90 47,2 156

+ Ver f4péndice NQ 3

Cuadro NQ 12

—

Distribucidn Numerica y Porcentual de Pricticas Ganaderas
de Largo Alcance /4doptadas

Nimero y porcentaje de ganaderos que las

han adoptado

Practicas Por Extensidn| Por otras fuentes+ Total
NQ % NQ % NQ %

flimentacidén balanceada en
bovinos 20 58.8 14 41,2 34 100.0
Alimentacidn con leguminosas 16 64.0 9 36.0 25 100.0
Higienc de la leche 7 29.2 17 70.8 24 100.0
Construcciones ganaderas 2 28.6 5 714 7 100.0

TOT/.L Ls 5k,7 L5 k5.3 90

+ §

Ver Apéndice RQ 3
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Relacidn cntre Conocimicento y Adopcidn de Précticas

El Cuadro NQ 13 muestra la relacidén entre las précticas conocidas
y las adoptadas por los 51 ganaderos segin las diversas fuentes de in-
fluencia; del anfdlisis de este cuadro se deduce que existe una relacidn
de 0.79 entre conocimientos y adopcidén atraves de Extensidén, de préc-
ticas de corto alcance y de 0.80 de pricticas de largo alcance. Esta
relacidn es mayor para las otras fuentes (0.91 y 0.94 para pricticas de
corto alcance y de largo alcance respectivamente. Por supuesto, Exten-
sién como fuente individual de conocimiento y adopcidén, es la més in-
fluyente, dado el caso que "otras fuentes" incluye tales como: vecinos
o parientes no influidos por Extensidén, vendedores o comerciantes, vi-
sitas a Estaciones Experimentales, Médico Veterinario y Técnico de la
Central Lechera (4ipéndices 2 y 3). Puede observarse en el Cuadro N2 13
que la préctica de corto alcance, utilizacidén de sus productos, presen-
ta mayor adopcidn que conocimiento, lo cual parece absurdo, pero ello se
debe a que muchas précticas fueron conocidas por influencia de Exten-
sibén, pero adoptadas por fuentes diferentes y vice versa. Sin embargo,
de acuerdo al estudio se encontrd una relacidén bastante estrecha entre
el conocimiento de una préctica y la adopcién de ella, por la misma

fuente,
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Influencia Relativa de M&todos en el Conocimiento
y Adopcion de Practicas

El Cuadro NQ 14 presenta la distribucién numérica y porcentual
de la influencia relativa de métodos en el conocimiento de practicas
ganaderas de corto y largo alcance. Del andlisis de este cuadro se
deduce lo siguiente:

La principal fuente de influencia para el conocimiento de préc-
ticas, tanto de corto como de largo alcance, la constituye la indi;
recta (vecinos o parientes influidos por Extensidn) con 54.2% y 60.0%
reépectivamente. Le sigue en orden de importancia las fuentes indi-
viduales (visita del agentc a la finca y consultas en la oficina) con
32.5 para préacticas de corto alcance y 18.2% para pricticas de largo
alcance.

En el Cuadro NQ 15 se presenta la distribucidén numérica y por-
centual de la influencia relativa de métodos en la adopcién précticas
ganaderas de corto y largo alcance. De este cuadro se desprende las
siguientes conclusiones: |

Parecido al conocimiento de préicticas ganaderas, la influencia
indirecta ha sido la fuente mis importante para la adopcidn de las
précticas de corto y largo alcance, con 54.,6% y 60.0% respectivamente.
Le sigue en orden de importancia los métodos individuales con 34.9%
para adopcién de pricticas de corto alcance y 20.0% para paricticas

de largo alcance,
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Cuadro N@ 14

Influencia Relativa de Mé&todos en el Conocimiento de Précticas Ganaderas

CONOCIMIENTO

+ Comprende: Visitas del Agente de la Finca y Consultas en la

++
+++
+4+++

"
n
n

Oficina

Demostracién de Resultados y Reuniones de Extensidn
Boletines y Revistas, Programas de Radio

Vecinos o Parientes Influidos por Extensidn

Cuadro N2 15

Influencia Relativa de Métodos en la Adopcidén de Précticas Ganaderas

ADOPCION

Métodos Corto Alcance | Largo Alcance Total %

No % No %
Individuales+ 23 34,9 9 20,0 32 28.8
Grupales++ 3 4,5 2 L4 5 4,5
Para Masas+++ 4 6.0 7 15.6 11 - 949
Influencia Indirecta++++ 36 54,6 27 60.0 63 56.8
TOTAL 66 100,0 4s 100.0 111 100.0

+ Comprende:

++
+++
++++

Visitas del Agente de la Finca y Consultas en la
Oficina

Demostracidn de Resultados y Reuniones de Extensién
Boletines y Revistas, Programas de Radio

Vecinos o Parientes Influidos por Extensidn

(El1 grado de influencia de cada uno de los métodos individualmente,

para conocimiento y adopcién de pricticas puede verse en los Apéndices

Nos. 2 y 30)
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Como dato importante el Servicio de Extensidén igricola de Costa
Rica, no posee especialistas en ganaderia y el hecho de que aparesca
un mayor conocimiento y una mayor adopcidén de las practicas por medio
de fuentes diferentes a Extensidn, presumiblemente puede deberse al
hecho de que en las zonas donde se efectud el estudio la mayoria de
los ganaderos tienen servicio veterinario particular y en estas zonas
también tiene radio de accidén el técnico de la Central Lechera, y am-
bos viven en contacto més intimo con este tipo de ganaderia.

Entre los métodos grupales llama la atencidén que la demostracién
de métodos no fue citada especificamente, por ningin ganadero como
fuente para el conocimiento y adopcidn de précticas. Es presumible
que la reunidén y la demostracidn de métodos hayan sido consideradas
como un solo método; de ser asi es ciertamente pequefio el nimero de
ganaderos que alega haber sido influido por la demostracién de mébo-

dos.

Influencia de Factores Personales

El Cuadro NQ 16 presenta la relacién entre los distintos factores
personales y el conocimiento de las préActicas de corto alcance., Del
cuadro se deduce que: los factores de experiencia, tamafio de la finca,
tienden a influir en mayor grado en el conocimiento de las précticas
ganaderas de corto alcance, que los factores de edad, escolaridad e
indice econdmico, segin se determind este con los ingresos del ganade-
ro; én otras palabras hay una tendencia aunque no significativa, a que
los ganaderos con mis experiencia, y de propiedades de tamafio mediano,
conozca més tecnologia ganadera de la sometida a su consideracién que

ganaderos con caracteristicas distintas.
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Es interesante notar quec el grado de escolaridad no presentd una
tendencia definida. Seris interesante estudiar en lo futuro este fac~-
tor con mucha méds profundidad, por las implicaciones que puede tener

en el trabajo de Extensiédn.

Cuadro NQ 16

Relacidén entre Factores Personales y el Conocimiento de Précticas
Ganaderas de Corto Alcance

Conocimiento de Prazcticas Pecuarias de Corto Alcance

Caracteristicas — = =
Posibles + Practicas Conocidas
de los Ganaderos N No Z
Edad
Jévenes 66 14 21,2
Medianos 144 41 28,5
Mayores 96 28 29.1
Experiencia
Poca 144 33 22,9
Mediana 126 37 29,3
Mucha 36 13 36.1
Indice Econdmico
Bajo 126 3k 26.9
Mediano 108 28 25.9
Alto 72 2l 29.1
Tamaio de la Finca
Pequeiio 168 4o 23,8
Mediano 90 30 33.3
Grande 48 13 27.0
Escolaridad
Bajo 48 13 27.0
Mediano 96 30 31,2
Alto 162 Lo 24,6
+

Posibles., Se refiere al nimero total de pradcticas que pueden conocer.
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El Cuadro N2 17 presenta la relacidén entre los distintos factores
personales, y el conocimiento de las pricticas de largo alcance. Con
excepcidén de la escolaridad que presenta un patrdn acendente de influ-
encia, aunque no significativo, los otros factores no muestran una ten
dencia determinada. Del cuadro podria concluirse que los ganaderos de
edad, experiencia, é indice econdmico mediznas, asi como los poseedores
de fincas también mediana, tienden a conocer las practicas de largo al-
cance en una proporcidn més alta, que los otros tipos de ganaderos.

El Cuadro NQ 18 muestra la relacidn entre los distintos factores
personales y la adopcidén de las précticas de corto alcance. Del andli
sis del cuadro se deduce que los ganaderos con mayor edad y los de ma-
yor experiencia adoptan mids pré&cticas de corto alcance. No hay ningin
patron determinado en cuanto a los otros factores personales. En to-
dos los casos la relacidén no es estadisticamente significativa.

El Cuadro NQ 19 presenta la relacidén entre los factores personales
¥y la adopcidn de précticas ganaderas de largo alcance. La relacidn es
sustancialmente parecida a la encontrada en el Cuadro 18. Del cuadro
19 se desprende que los ganaderos con edad mediana y mayor experiencia
tienden a adoptar mayor numero de pricticas que los ganaderos con menos
experiencia y de menor o mayor edad. Para los otros factores no hay un
patrén definido de adopcién. Las relaciones indicadas no son significa

tivas estadisticamente,
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Cuadro NQ 17

Relacidn entre Factores Personales y Conocimiento de Pricticas
Ganaderas de Largo alcance

Conocimiento de Practicas Pecuarias de Largo Alcance

Caracteristicas

Posibles + Pricticas Conocidas
de los Ganaderos i) ) %
Edad
Jévenes Ly 11 25.0
Medianos 96 30 31,2
Mayores 64 14 21,8
Expericencia
Poca 96 23 23.9
Mediana 84 26 3049
Mucha 24 6 25,0
Indice Econdmico
Bajo 84 20 23.8
Mediano 72 22 3045
Alto 48 13 270
Tamafio de la Finca
Pequefio 112 27 24,1
Mediano 60 21 35.0
Grande 32 Vi 21,8
Escolaridad
Bajo 32 ' 7 21.8
Mediano 64 17 26.5
Alto 108 21 28.7

* Posibles, Se refiere al nimero total de pricticas que pueden conocer.
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Cuadro N2 18

Relzcidén entre Factores Personales y la Adopciédn de Précticas
Ganaderas de Corto Alcance

Adopcidn de Practicas Pecuarias de Corto Alcance

Caracteristicas — ———

Posibles+ Practicas Adoptadas
de los Ganaderos N No z
Edad
Jévenes 66 12 18.1
Medianos 144 28 19.4
Mayores 96 26 27.0
Experiencia
Poca 144 26 18.0
Mediana 126 30 23,0
Mucha 36 10 277
Indice Econdmico
Bajo 126 32 253
Mediano 108 19 17.5
Alto 72 15 20,8

Tamafio de la Finca

Pequeila 168 32 19,0
Mediano 90 26 28.8
Grande 48 8 16.6
Escolaridad

Bajo 48 13 27.0
Mediano 96 26 27.0
Alto 162 27 16.6

* Posibles. Se refiere al ntmero total de prédcticas que pueden adoptar.
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Cuadro NQ 19

Relacidn entre Factores Personales y la Adopcidn de Précticas
Ganaderas de Largo Alcance

Adopcion de Practicas Pecuarias de Largo Alcance

Caracteristicas

Posibles+ ~ Practicas Adoptadas
de los Ganaderos N N %
Edad
Jévenes L4 9 20.4
Mcedianos 96 25 26.0
Mayores 64 11 17.1
Experiencia
Poca 96 20 20.8
Mediana 84 20 23.8
Mucha 2k 5 20.8
Indice Econdmico
Bajo 84 17 20.2
Mediana 72 18 25.0
Alto L8 10 20.8
Tamafio de la Finca ,

Pequefia 112 2L 21l.4
Mediano 60 16 26.6
Grande 22 5 15.6
Escolaridad

Bajo 32 6 18.7
Mediano 64 14 21.8
Alto 108 25 23,1

+
Posibles. Se refiere al nlimero total de pricticas que pueden adoptars.
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El Cuadro NQ 20 presenta la relacidn entre factores personales y
la influencia de Extensidén en el conocimiento de las précticas. Del
Cuadro se desprende lo siguiente,

Lz influencia indirecta aparece como la fuente mis influente en
el conocimiento de las précticas ganaderas, independientemente de los
factorgs personales, con la posible excepcidn de los métodos indivi-
duales, en los casos de agricultores de mis edad e indice econdmico
més alto.

El orden de influencia de los métodos fue en general el siguiente:
1) influencia indirecta; 2) métodos individuales; 3) métodos para las
masas; y, 4) métodos grupales.

Un andlisis de cada método en particular demuestra lo siguiente:
los métodos individuales tienden a influenciar en el ccnocimiento de
précticas en mayor grado a los ganaderos de mayor edad, de mediana ex-
periencia, indice econdmico mds alto y baja escolaridad.

Los métodos grupales influyen sistemdticamente en menor grado que
los otros.

Los métodos masivos influyen en mayor grado a los ganaderos de
mediana edad, menos experiencia y escolaridad més alta.

El Cuadro N2 21 presenta la relacidén entre factores personales y
la influencia de Extensién en la adopcidén de las prlcticas. De este
cuadro se deduce al igual que para conocimiento que, la influencia in-
directa es la fuentc de mayor influencia en la adopcién de las précti-
cas por parte de los ganaderos en general, con las posibles exceptiones
de los ganaderos de mayor edad, {ndice econdémieco mids alto y de finca
mediana, que son influidos en meyor grado por los métodos individuales,

seguidos por los de influencia indirecta.
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Un andlisis de cada tipo de método sefiala lo siguiente:

Los métodos individuales influyeron en la adopcidn de précticas
en mayor grado a los ganaderos dé mds edad, de indice econdmico més
alto de finca mediana y baja escolaridad.

Los métodos grupales no influyeron en grado apreciable, excepto
en el caso de ganaderos con fincas mds grandes.

Los métodos para las masas influyeron a los ganaderos en la forma
siguiente: ganaderos con mayor experiencia, indice econémico més alto,

fincas grandes y alta escolaridad.
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Cuadro N2 2¢

Relacidn entre Factores Personales y la Influencia de Extensidn en el
Conocimiento de las Pricticas Ganaderas

Caracteristicas Individual Grupal P.las Masas 1l.lndirecta Total %
de los Ganaderos NR % NQ % NQ % NQ %

Edad

Joévenes 3 12.0 © 0.0 3 12.0 19 76.0 25 100.0
Medianos 13 18.0 5 7.0 14 19.5 Lo 55.5 72 100.0
Mayores 21 51.2 1 2.4 0 0.0 19 46.4 41 100.0
é;periencia

Poca 9 16.2 3 5.3 12 21.4 32 57.1 56 100.0
Mediane 25 39.7 3 4.8 5 7.9 30 k7.6 63 100.0
Mucha 3 158 0 0.0 O 0.0 16 84.2 19 100.0

Indice Econémico

Bajo 8 14,4 4 72,4 9 16.1 35 62.4 56 100.0
Mediano 14 29.8 1 2,1 3 6.4 29 61.7 47 100.0
Alto 15 42,9 1 2.8 5 14,3 14 40,0 35 100.0

Tamafio de la Finca

Pequefia 7 0.4 4 6.0 10 14,9 b6 68.7 67 100.0
Mediana 21 k.2 1 2.0 5 9.8 24 47,0 51 100.0
Grande 9 45.0 1 5.0 2 10.0 8 Lo,0 20 100.0
Escolaridad

Bajo 8 4.0 0 0.0 O 0.0 12 60.0 20 100.0
Mediano 9 19.6 4 8,7 5 10.9 28 60.8 46 100.0

Alto 20 27.8 2 2.8 12 16.6 38 52.8 72 100.0
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Cuadro NQ 21

Relacién entre Factores Personales y la Influencia de Extensidn en la
Adopcidn de las Pricticas Ganaderas

Caracteristicas Individual  Grupal P.las Masas 1l.lndirecta Total %
de los Ganaderos N2 % No %  Ne % N %

Edad

Jévenes 3 1.3 o0 0.0 3 14,3 15 71.4 21 100.0
Medianos 9 16.7 5 9.2 8 14,8 32 59.3 54 100.0
Mayores 20 55.6 0 0.0 0 0.0 16 44,4t 36 100.0
Expefiencia

Poca 8 17.4 2 4,4 11 23,9 25 54,3 L46 100.0
Mediana 20. 4o.0 3 6.0 0 0.0 27 54,0 50 100.0
Mucha L 26,7 0 0.0 0 0.0 11 73.3 15 100.0

Indice Econémico

Mediano 14 38,9 0 0.0 o] 0.0 22 61,1 36 100.0
Alto 10. 40.0 2 8.0 5 20,0 8 32,0 25 100.0

Tamaiio de la Finca

bequeﬁa 7 12,5 3 S.b 6 10.7 40 71.4 56 100.0
Mediana 21 50,0 0O 0.0 3 7.1 18 42,9 42 100.0
Grande L 30,8 2 15.4 2 15.4 5 38.4 13 100.0
Escolaridad

Bajo 7 36,8 0 0.0 0 0,0 12 63.2 19 100.0
Mediano 9 22.5 3 7.5 1 2.5 27 67.5 40 100.0

Alto 16 30.8

n

3.8 10 19,2 24 L6.2 52 100.0
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Ventajas y Desventajas de los Métodos de Extensidn

Al hablar en el capitulo II acerca del instrumento de investigacién,
se hizo constar que uno de los propdsitos era conocer las ventajas y des=?
ventajas que los ganaderos atribuian a los métodos por los cuales conoci-
an y adoptaban las précticas. Al desarrollar las entrevistas, el autor
se did cuenta de que esta parte del instrumento no funcionaba debidamente,
a pesar de los esfuerzos que hizo sin salirse de la objetividad que el
estudio requerfa. Por esta razdén, no se hace figurar en los resultados

que se presentan en el estudio.

Relacidn de la Presente Investigacidn con otros Estudios

El presente estudio es una contribucidn al conocimiento de la in-
fluencia de métodos de Extensién en la difusidn de précticas ganaderas,
segun la opinién de un grupo de ganaderos.

En la presente investigacién se encontrd que vecinos o parientes
es la principal fuente de influencia para la adopcidn de précticas gana
deras., Lionberger (6) encontrd que vecinos y amigos eran la principal
fuente de informacidn para la adopcidén de précticas agricolas.

En el presente estudio se encontrd también que los ganaderos con
indice econdmico bzjo sefialan a vecinos o parientes como la fuente de
informacién miés importante para el conocimiento de précticas ganaderas.
Iguales resultados encontrd Wilkening (9) en su estudio referente a
précticas agricolas.

En la presente investigacidén se encontrd que no hay relacidn esta-
disticamente significativa entre los factores personales y el conoci-

miento y la adopcidn de précticas ganaderas, iguales resultados encontré
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Borelli (1) con excepcidn de la experiencia, la cual estaba significati-
vamente relacionada con el conocimiento de pricticas sobrc el cultivo del
café, Gaviria (4) encontrd iguales resultados para el conocimiento de
practicas relacionadas con el cultivo del cafeto, con excepcién del fac-
tor ingresos de los agricultores el cual estaba significativamente rela-

cionado con el conocimiento de pricticas.



38
CAPITULO IV
CONCLUSIONES Y RECOMEND.CIONES

Conclusiones

Las conclusiones que se presentan, estan basadas en la opinidn de
una poblacién de ganaderos, los cuales poseen fincas lecheras y viven
en regiones donde la agencia de Extensidén Agricola de Cartago hubiera
estado trabajando.

En el conocimiento de pricticas de corto alcance, 4 de las 6
précticas generales han sido conocidas en mayor grado mediante Exten-
sidn igricola y 2 de las pricticas por otras fuentes.

Considerando la amplitud del conocimiento general de la diferen-
tes pricticas en porcentajes, se encuentra que estas han sido conoci-
das en un porcentaje mayor por otras fuentes que por Extensidén. La
diferencia se debe a que una prictica, utilizacién de subproductos,
fue conocida casi en su totalidad por fuentes ajenas a Extensién.

Por otro lado el conocimiento de pricticas de corto alcance, to-
mandolas en forma individual, Extensién Agricola ha sido més influyen
te en las que se¢ refieren a sanidad animal tales como vacunacién en
bovinos, control de pardsitos externos, tratamiento y control de paré-
sitos internos.

Las précticas dc¢ largo alcance fueron conocidas en mayor grado 2
de 4 prActicas generales a traves de Extensidn. Estas précticas se
refiere a nutricidén animal tales como: alimentacidn balanceada en bo-
vinos y alimentacidén con leguminosas.

En cuanto al amplitud al conocimiento general de las diferentes

pridcticas de largo alcance, se encontrd que ¢l porcentaje de
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conocimiento de pricticas por Extensidén y otras fuentes fue muy simi-
lar (49.1 y 50.9% respectivamente).

Extensién fue responsable de la adopcidn en mayor grado de 2 de
6 pricticas generales de corto alcance y de 2 de 4 pr&cticas generales
de lgrgo alcance. Sin embargo, Extensién es mé&s influyente en cuanto
a la adopcidn total de tecnologia ganadera cuando se juzga en porcen-
taje de adopcidn, tanto en pricticas de corto alcance como las de largo
alcance.

Por otro lado la adopcién de précticas de corto alcance tomando-
las en forma individual Extensidn Agricola ha sido m&s influyente en
précticas tales como: vacunacién en bovinos y control de parasitos
externos.

Las préicticas de largo alcance que fucron adoptadas en mayor gra-
do por Extensidén fgricola son: alimentacién balanceada y alimenta-
cién con leguminosas.

Hay una tendencia, aunque no significativa, a que los ganaderos
con mis experiencia y de fincas de tamafio mediano conozca mas tecnolo-
gia ganadera de corto alcance sometidas a su consideracidén, que gana-
deros® con caracteristieas distintas.

Es interesante notar que el grado de escolaridad no presentd una
tendencia definida. Seria conveniente estudiar en lo futuro este fac-
tor con mucha mlds profundidad, por las implicaciones que puede tener
en €l trabsajo de Extensidn.

Los ganaderos de edad, de experiencia y de indice econdmico, me-
dianos, asi como los poseedores de fincas también medianas tienden a
conocer las précticas de largo alcance en una proporcidn mis alta que

los otros tipos de ganaderos.
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Los ganaderos con mayor edad y de mayor experiencia adoptan méas
pricticasde corto alcance.

Los ganaderos con edad mediana y mayor experiencia tienden a
adoptar mayor nimero de practicas de largo alcance que los ganaderos
con menos experiencia y de menos o mayor edad. Las relaciones indi-
cadas no son significativas estadisticamente.

La influencia indirecta aparece como la fuente mds influyente en
el conocimiento de practicas ganaderas; independientemente de los fac
tores personales, con la posible excepcidn de los métodos individuales,
en los casos de ganaderos de méds edad e indice econdémico més alto.

El orden de influencia de los métodos fue en general el siguiente:
1) influencia indirecta; 2) métodos individuales; 3) métodos para las
masas; y, 4) métodos grupales.

Un andlisis de cada método en particular demostrd lo siguiente:
1. Los métodos individuales tienden a influenciar en el conocimiento

de pricticas de mayor grado a los ganaderos de mayor edad, de me-

diana experiencia, indice econdmico mids alto y de baja escolari-
dad.

2. Los métodos grupales influyeron sisteméAticamente en menor grado
que }o0s otros.

3. Los métodos masivos influyeron en mayor grado a los ganaderos de
mediana edad, menos experiencia, y escolaridad més alta.

La influencia indirecta es la de mayor influencia en la adopcidn
de las précticas por partc de los ganadcros en general, con las posi-
bles excepciones de los ganaderos de mayor edad, de indice econdmico
mis alto y finca mediana que son influidos en mayor grado por los mé-

todos individuales, seguidos por los de influencia indirecta.
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Un andlisis de cada tipo de método sefiala lo siguiente:

1. Los métodos individuales influyeron en la adopcidn de précticas
en mayor grado a los ganaderos de mds edad, de indice econdmico
més alto y de finca mediana y baja escolaridad.

2. Los métodos grupales no influyeron en grado apreciable, excepto
en el caso de los ganaderos con fincas mds grandes.

3. Los métodos pars las masas influyeron a los ganaderos en la for-
ma siguiente: ganaderos con mayor experiencia, indice econdmico

mis alto, fincas grandes y alta escolaridad.

Recomendaciones

Las recomendaciones que el autor se permite hacer con base en su
estudio son las siguientes:

l, Procurar que los extensionistas, hasta donde la situacidn les
permita, hagan uso mids racional y eficiente de algunos métodos de gru-
po y de masas, de modo que puedan cubrir un mayor nimero de ganaderos,
pues tanto el conocimiento y la adopcidén de las préacticas ganaderas
es bajo en la Zona; de un potencial de 100%, los ganaderos tienen un
nivel de conocimiento del 55% y un nivel de adopcién de solo el 48.2%.

2. Aumentar el trabajo con lideres. Es significativo el hecho
de que una proporcidén alta de las préicticas son conocidas y adoptadas
a traves de la influencia indirecta. A no dudarlo el uso de lideres
ayudaria grandemente en esta direccién.

3., Coordinar en forma mis activa el trabajo de Extensidn con
los otros técnicos que laboranem el irea. En las Zonas donde se efec-

tué el estudio laboran un Médico Veterinario del Ministerio de
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Agricultura de Costa Rica y un Ingeniero igrdénomo de la Central Leche
ra., La influencia que han tenido estos dos funcionarios es de 22.4%
para conocimiento y 28.1% para adopcidén de précticas.

4? Repetir este estudio en otras zonas de Costa Rica y otros
paises, con caracteristicas de ganaderos diferentes a los de la loca-
lidad estudiada. La influencia de ciertos factores personales en la
aceptacién y difusidn de prélcticas debe ser explorada con mayor pro-
fundidad, especialmente el efecto de la educacién y del nivel econd-

mico de los ganaderos.
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RESUMEN

E1l Problema

El presente estudio traté de determinar la influencia relativa
de algunos métodos de Extensidén, en la difusidn de cierta tecnologia

ganadera, segun la opinién de algunos ganaderos de Costa Rica.

Objutivos del Estudio

1. Detcrminar los métodos por los cuales los ganaderos conocen
las pricticas ganaderas y cual o cliales métodos los influyb, o, influ-
yeron, en la adopcidén de ciertas précticas.

2. Relacionar los factores personales de edad, de experiencia
en ganaderia, de indice econdmico, de tamafio de la finca y de escola-
ridad, con los métodos mediante los cuales los ganaderos conocen y
adoptén las précticas.

3. Determinar las ventajas y desventajas de los métodos que los
influyé en el conocimiento y adopcién de las précticas.

4, Hacer las recomendaciones que se estimen aconsejables para el
uso més eficiente de métodos por el extensionista, en el planeamiento

y ejecucidén de programas.

Metodologia

La presentc investigacidn se realizé con base en la opinién de 51
ganaderos de la provincia de Cartago, con los cuales hubiera estado tra
bajando la Agencia de Extensién.

El instrumento utilizado para recoger la informacidn fue el cues-
tionario y este incluye las siguientes areas: 1) informacidn sobre el

ganadero, su familia y su fincaj 2) conocimiento que de las précticas
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tienen y los métodos por los cuales las conocen; 3) adopcidén que de
las précticas han hecho los ganaderos y los métodos que los influyé
para esa adopcidén; 4) précticas principales conocidas y adoptadas;
5) ventajas y desventajas de los métodos por los cuales fueron cono-
cidas y adoptadas las prlcticas ganaderas,

La técnica fue la entrevista personal con cuestionario.

Conclusiones

Las conclusiones que se presentan, estan basadas en la opinidn de
ganaderos, los cuales poseen fincas lecheras y viven en regiones donde
la agencia de Extensidén Agricola de Cartago hubiera estado trabajando.

En el conocimiento de précticas de corto alcance, 4 de las 6 préc
ticas generales han sido conocidas en mayor grado mediante Extensidn
Agricola y 2 de las practicas por otras fuentes.

Considerando la amplitud de conocimiento general de las diferen-
tes pricticas en porcentaje, se encuentra que estas han sido conocidas
en un porcentaje mayor por otras fuentes que por Extensién. La dife-
rencia se debe a que una préctica, utilizacién de subproductos, fue
conocida casi en su totalidad por fuentes ajenas a Extensidn.

Por otro lado el conocimiento de pricticas de corto alcance, to-
mandolas en forma individual, Extensién Agricola ha sido més influyente
en las que se refieren a sanidad animal tales como: vacunacidn en.bovi-
nos, control de pardsitos externos, tratamiento y control de parésitos
internos.

Las pricticas de largo alcance fueron conocidas en mayor grado 2
de 4 pricticas generales a través de Extensién. Estas précticas se

refieren a nutricién animal tales como: alimentacidn balanceada en
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bovinos y alimentacidn con leguminosas.

En cuanto a la amplitud del conocimiento general de las diferentes
précticas de largo alcance, se encontré que el porcentaje de conocimien
to de préctica por Extensidn y otras fuentes fue muy similar (49,1 y
50.9% respectivamente).

Extcnsién fue responsable de la adopcidén en mayor grado de 2 de 6
pricticas generales de corto alcance y de 2 de 4 précticas generales de
largo alcance., Sin embargo, Extensidn es més influyente en cuanto a la
adopcién total de tecnologia ganadera cuando se juzga en porcentaje de
adopcién, tanto en prictica de corto alcance como las de largo alcance.

Por otro lado la adopcidén de précticas de corto alcance, tomando-
las en forma individual; Extensidn /gricola ha sido més influyente en
pricticas tales como: vacunacidn en bovinos y control de parésitos ex-
ternos.

Las prfcticas de largo alcance que fueron adoptadas en mayor grado
por Extensidén igricola son: alimcntacidn balanceada en bovinos y ali-
mentacidén con leguminosas. Hay una tendencia, aunque no significativa,
a que los ganaderos con mis experiencia y de fincas de tamafio mediano
conozcan mis tecnologia ganadera de corto alcance sometidas a su consi-
deracién, que ganaderos con caracteristicas distintas.

Es interesante notar que el grado de escolaridad no presentd una
tendencia definida. Serfia conveniente estudiar en lo futuro este fac-
tor con mucha mds profundidad, por las implicaciones que puede tener
en el trabajo de Extensién.

Los ganaderos de edad, experiencia e indice econémico, medianos,
as{ como los poseedores de fincas también medianas tiendém a conocer
las pricticas de largo alcance en umaproporcién mis alta que los otros

tipos de ganaderos.
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Los ganaderos con mayor edad y de mayor experiencia adoptan més
pridcticas de corto alcance.

Los ganaderos con edad mediana y mayor experiencia tienden a adop-
tar mayor nimero de pricticas de largo alcance quc los ganaderos con
menos experiencia y de menor o mayor edad. Las relaciones indicadas
no son significativas estadi{sticamente.

La influencia indirecta aparece como la fuente més influyente en
el conocimiento de précticas ganaderas, independientemente de los fac-
tores personales, con la posible excepcidédn de los métodos individuales,
en los casos de ganaderos de mds edad e indice econémico més alto.

El orden de influencia de los métodos fue en general el siguiente:
1) influencia indirecta; 2) métodos individuales; 3) métodos para las
masasj y, 4) métodos grupales.

Un andlisis de cada método en particular demostré lo siguiente:

1. Los métodos individuales tienden a influenciar en el conocimiento
de practicas en mayor grado a los ganaderos de mayor edad, de me-
diana experiencia, indice econdmico mds alto y de baja escolaridad.

2. Los métodos grupales influyeron_eistematicamente-én menor grado:
que los otros.

3. Los métodos masivos influyeron en mayor grado a los ganaderos de
médiana edad, menor experiencia, y escolaridad més alta.

b, La influencia indirecta es la de mayor influencia en la adopcién
de las précticas por parte de los ganaderos en general, con las
posibles excepcidénes de los ganaderos de mayor edad, de indice eco~
némico mds alto y de finca mediana, que son influfidos en mayor gra-
dos por los métodos individuales seguidos por los de influencia

indirecta.
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Un anélisis de cada tipo de métodos sefialan lo siguiente:

1. Los métodos individuales influyeron en la adopcidn de précti-
cas en mayor grado a los ganaderos de més edad, de {ndice econdmico
més alto y de finca mediana y de baja escolaridad.

2. Los métodos grupales no influyeron en grado apreciable, ex-
cepto en el caso de los ganaderos con fincas mis grandes.

3. Los métodos parz las masas influyeron a los ganaderos en la
forma siguiente: ganaderos con mayor experiencia, indice econdmico

més alto, fincas grandes y alta escolaridad.

Recomendaciones

Las recomendaciones que el autor se permite a hacer con base en
su estudio son las siguientes:

1, Procurar que los extensionistas, hasta donde la situacidn
les permita, hagan uso més racional y eficiente de algunos métodos de
grupo y de masas, de modo que puedan cubrir un mayor nimero de gana-
deros, pues tanto el conocimiento y la adopcidén de las pricticas gana-
deras es bajo en la Zona, de un potencial 100%, los ganaderos tienen
un nivel de conocimiento del 55% y un nivel de adopcidn de solo el
48,2%.

2. Aumentar el trabajo con lideres. Es significativo el hecho
de que una proporcién alta de las précticas son conocidas y adoptadas
a traves de la influencia indirecta. A no dudarlo el uso de lideres
ayudaria grandemente en esta direcciédn.

3., Coordinar en forma mds activa el trabajo de Extensidén con los
otros técnicos que laboran en el drea. En la Zona donde se efectud el

estudio labora un Médico Veterinario del Ministerio de Aigricultura
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dg Costa Rica y un Ingeniero Agrdénomo de la Central Lechera. La in=~
fluencia que han tenido estos dos funcionarios es de 22.4% para cono-
cimiento, y 28.,1% para adopcién de précticas.

4, Repetir este estudio en otras zonas de Costa Rica y otros
paises, con caracteristicas de ganaderos diferentes a los de la loca-
lidad estudiada. La influencia de ciertos factores personales en la
aceptacidén y difusidén de précticas debe ser explorada con mayor pro-
fundidad, especialmente el efecto de la educaciédn y del nivel econd-

mico de los ganaderos.
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SUMMARY

This study attempts to determine the relative influence of some
agricultural extensiun methods in the diffusion of certain animal hus
bandry techniques, according to the opinions of some Costa Rica stock-

mcene

Objectives

1. Determine the methods by which stockmen learn agricultural
practices and which method or methods influence or have influenced
them to adopt certain techniques.

2. Reclate the personal factors of age, experience in cattle ranch
ing, economic index, size of family, and education levels with the
methods by which the stockmen learn and adopt the practices.,

3. Determine advantages and disadvantages which have influence
on the knowledge and adoption of certain practices.

L, Make recommendations which are deemed advisable for more effi
cient use of extension methods in the planning and execution of pro-

grams,

Methods
The investigation is based upon the opinions of 51 stockmen from
the Province of Cartago with whom the extension agency has worked. The
instrument used to obtain the information was a questionnaire which
covered the following arecas:
a. Information on the farmer, his family and his farm
b. Knowledge possessed of the practices and methods by which

this knowledge was acquired
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c. Adoption of the practices and the methods whieh had influ-
ence in their adoption

d. Principal practices and how they were learned and adopted

e. Advantages and disadvantages of the methods by which the
livestock practices were learned and adopted.

The technique used was a personal interview with questionnaire.

Conclusions

The conclusions presented here are bascd on the opinions of cattle
farmers who possess dairy farms and who live in regions where the Agri-
cultural Extension Agency of Cartago has been working.

With respect to short range practices, four to six of these gene-
ral practices have bcen learned of mainly through the Extension Service
and two have been learned from other sources. Considering the range
of the general knowledge of the different practices by percentage, it
is found that the largest percentage of these have been learned from
sources other than the Extension Service., The difference is due to
the fact that one practise, that of the utilization of by-products, was
learned of almost in its entirety from sources other than the Extension
Service.

On the other hand, the Extension Service has been more influen-
tial in providing knowledge of short range practices dealing with ani-
mal health such as: vaccination of stock, control of external para-
sites, and treatment and control of internal parasites.

Two out of four long range practices were learned of mainly
through the Extension Service, These practices deal with animal nu-

trition: balanced fecding of cattle and feeding of legumes.
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As for the range of general knowledge of the different long range
practices, it was found that the percentege learned from the Extension
Service and the perccntage learned from other sources were very simi-
lar (49,1% and 50.9% respectively).

Extension was responsible in greater degree for the adoption of
two out of sik general short range practices and two out of four gene-
ral long range practices. Extension is more influential, however, as
concerns the total adoption of animal husbandry technology, both short
range and long range practices, when judged from the standpoint of the
percentage of adoption,

On the other hand, Extension has been more influential in the
adoption of short range practices, when considered individually, such
as: vaccination of stock and control of external parasites.

The long range practices that were adopted mainly from the Exten-
sion Service a re: balanced stock feeding and feeding with legumes.
There is a tendency, although not significant, for the dairy farmers
with more experience and medium size farms to have knowledge of more
animal husbandry technology of short range type to which they have been
exposed than do those dairy farmers of different characteristics,

It is intercsting to note that the level of education did not show
any definite tendency. In the future it would be well to study this
factor more deeply because of the implications it can have for exten-
sion work.

The dairy farmers of medium age, experience, and economic index
as well as those possessing medium-sized farms, tend to have know-
ledge of long range practices in higher proportion than do other dairy

farmers. The dairy farmers of greater age and experience adopt more
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short range practices. The dairy farmers of medium age but of greater
experience tend to adopt a grcater number of long range practices tlan
do those dairy farmers of less experience who are younger or older.
The indicated relationships are not satistically significant.

Indirect influence appears to be the most influential source of
knowledge of animal husbandry practices, independent of personal fac-
tors, with the possible exception of the individual method source in
the case of the dairy farmers of greater age and higher economic
index.

The order of influence of methods was as follows: (1) indirect
influence; (2) individual methods; (3) mass methods; (4) group methods.
An analysis of each particular\method shows the following:

l. Individual methods tend to have a greater influence in the
knowledge of practices on the part of the dairy farmers of
greater age, medium experience, higher economic index and
low education.

2. Group methods had systematically less influence that the
other methods.,

3. Mass methods had the greatest influence on dairy farmers of
medium age, less experience, and the highest education.

Lk, 1Indirect influence is the one of major influence in the
adoption of practices by all dairy farmers in general, with
the possible exception of the older dairy farmers with the
highest economic index, and with medium-sized farms who are
influenced in greater degree by individual methods followed

by those of indirect influence.
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4n analysis of each type of method points out the following:

1.

2.

3.

The

based on

1.

2e

3

The individual methods have a greater degree of influence
among the older dairy farmers with the highest economic.in-
dex, medium-sized farms, and little education.

Group methods have no appreciable degree of influence except
in the case of the farmers with the largest dairy farms.

Mass methods had influence on the dairy farmers with greater
experience, higher economic index, large farms, and high edu-

cation.

Recommendations

author permits himself to make the following recommendations
this study:

As far as the situation permits, extensionists should make
more rational and efficient use of some group and mass methods
so that they could cover a larger number of dairy farmers,
since both knowledge and adoption of practices is at a low le-
vel in the zone. Out of a total of 100%, the dairy farmers
have a level of knowledge of 55% and a level of adoption of
only 48.2%.

Work with leaders ahould be increased. The fact is signifi-
cant that a high proportion of practices are learned of and
adopted through indirect influence. Without doubt the use

of leaders woudl help greatly in this direction.

Extension work should be coordinated more actively with that
of other technicians who work in the area. In the zone where

the study was carried out a veterinarian from the Ministry
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of Agriculture of the country and an agricultural engineer from
the Central Lechera work. The influence that these two offi-
cials have had is 22.,4% in the area of knowledge and 28.1% in
the area of adoption of practices.

L, This study should be repeated in other zones in Costa Rica and
in other countries, where the characteristics of the dairy
farmers are different from those of the locality of this study.
The influence of certain personal factors with respect to the
acceptance and diffusion of practices should be explored more
deeply, especially the effects of educational and economic le-

vels of the dairy farmers.
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APENDICE 1



INFLUENCIA RELATIV. DE ALGUNOS METHODOS DE EXTENSION EN

LA DIFUSION DE CIERTA TECNOLOGIA GANADERA

Humberto Cardona M.

Cuestionario NQ

Fecha

Instituto Interamericano de Ciencias Agricolas de la OEA
Centro Tropical de Investigacidén y Enseflanza para Graduados
Departamento de Economia y Ciencias Sociales

Turrialba, Costa Rica



1.
2e
4,
S
6.
7.

9.
10.
11.

12.

13.

14,

Nombre del agricultor

Edad afios. 3. Ultimo grado de escuela cursado

Ultimo grado de secundaria cursado

Otros

Sabe leer y escribir? Si No

Estado civil: Casado Soltero Viudo

Separado Conviviente Otros

Hijos en total . M F . Viven con &1

M F « Lo ayudan en la finca: M F
Edad del mayor, afios cumplidos: M F
Edad del menor, afios cumplidos: M F

Nombre de la finca

Extensidén Mz,
Distancia a la Agencia Agricola de Cartago: Kms,
\

Vias de comunicacidn: Carretera pavimentada De macadam

De tierra Camino de herradura

Otros
Forma de explotacidn: Agricultura: Si No
Ganaderia: si No

Cultivos principales:

Clase Superficie en Mz, Produccibdn Gltimo afio




15. Ganaderia: Qué ~nimales domésticos crian ustedes? (Indique su nfimero)
Clase Nfimero

GanndoO VACUNO eseesecessscccscsaaseossosossscssssascesaccsne
Ganado c2b2llar ceeeeeescecseccscscscorososcsccssoaccssoosscans
CErdOS eeesecseccsscsasscosoosssssosssocssasscsasscsccsnonsesce
GRlliNoS seeeesessccceccasossossscacosssosssssssacacoasscsccs
Chompipes eeeececececcaacssssososoccssecsccocsscsosscssssoccs
Patos ceeeeeonece ‘vesiceccorssossccsscccasssscsscacsasoss

OtrOS © 0 0000 0000000000000 000060006000600006006000600060600000000

16. Tenencia de la finca. E1l agricultor es:

Propietario

Arrendatario

La tiene prestada

En sociedad

Es pardsito

Otros

17. Cuéntos afios lleva usted dedicado a:

Exclusivamente agricultura

Exclusivamente ganaderia

En ambas
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20, De las pricticas ganaderas que usted conoce, sefiale las tres principa=-
les en orden de importancia.

Pricticas Métodos
1) 1)
............................... e e e e e ——————————
2) 2)
3) 3)

2l. De las practicas ganaderas adoptadas por usted, sefiale las tres princi-
pales en orden de importancia.

Pricticas Métodos
1) 1)
2) 2)
3) 3) .
\
{
_




22,

Favor indicarnos las ventajas y desventajas de los métodos sefialados

por usted para el conocimiento de las prlcticas ganaderas principales.

Ventaijas Desventajas

Método Mé&todn

a) a)

b) b)

c) c)

Mé&todo Método

a) a)

b) b)

c) c)
e e > s > > > > @ > > > > > e " > > > = S - S D S = S e ) = e - . " D > G o . D G WD G e G P G G D G G W @ W e -
Método Método

a) a)

b) b)

c) c)

.
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23. Favor indicarros las ventajas y desventajas de los métodos sefialados
por usted pzra la adopcidn de 1las précticas ganaderas principales.

Ventajas Desventajas
Método M&todo
a) a)
b) b)
c) c)
Mé&todo Método
a) a)
b) b)
c) c)
Método Método
a) a)
b) b)
c) c)

AERL-439-61
Marzo, 1961
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APENDICE 2



APENDICE NQ 2

Distribuciédn Numérica y Porcentual de Medios Usados por Gandderos
para Conocer Pricticas

Medios Usados Nimero de Respuestas %
Vecinos o Parientes 148 52.7
Visita del Agente a la Finca 25 8.9
Boletines, Revistas 13 L,6
Consultas en la Oficina 12 L,3
Vendedores o Comerciantes 7 2.5
Reuniones de Extensidn 5 1,8
Programas de Radio L lok4
Visitas a Estaciones Experimentales 3 1.1
Demostraciones de Resultados 1l 0.3
Otros + 63 22,k
TOT&iL 281 100.0

+ Comprende: Mé&dico Veterinarioy Técnico de la Central Lechera
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APENDICE 3



APENDICE N2 3

Distribuciédn Numérica y Porcentual de Medios Usados por Ganaderos
para Ldoptar Précticas

Medios Niimero de Respuestas %
Vecinos o Parientes 119 L8, 4
Visita del 4Lgente a la Finca 22 28.1
Boletines, Revistas 11 L4
Consultas en la Oficina 10 ko1
Vendedores o Comerciantes 8 33
Reuniones dc¢ Extensién 3 1.2
Demostraciones de Resultados 2 0.8
Visitas a Estaciones Experimentales 2 0.8
Otros+ 69 28.1
TOTAL 246 100.0

+ Comprende: Médico Veterinario y Técnico de la Central Lechera.





