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Salazar . Ménica. 2003. Evajuacién de la restauracion del paisaje en el canidn de Hojancha,
Guanacaste, Costa Rica.

Palabras claves: Restauracion, paisaje, principios, criterios, indicadores, sistematizacion,
Hojancha.

RESUMEN

La restauracion de ecosistemas degradados es un componente de creciente importancia para la
biologia de |a conservacion. En este estudio se define restauracion a escala de paisaje como el
proceso de recuperacion de funciones de los ecosistemas degradados del paisaje y el
mejoramiento de las condiciones de vida de las comunidades locales, a través de los bienes v
servicios que provee ei paisaje. k! objetivo de este trabajo fue evaiuar las condiciones, procesos
y resuliados de la restauracion del paisaje en el cantén de Hojancha, Guanacaste, Costa Rica..
La metodologia se desarrollo a través de la construccion de un marco jerarquico (principios,
criterios e indicadores) y con la sistematizacion de la experiencia desde el punto de vista de

institucionalidad,

Los resultados muestran gue las condicionas se dieron en e ambito de politicas, intervencion
externa y los mecanismos de compensacion. Los procesos desarrollados fueron la capacidad
de gestion y la coordinacion y convergencia de las acciones de las instituciones locales. Los
resultados se dieron en ta estructura y composicién del paisaje y en los bienes y servicios gue

genera el paisaje.

Como conclusiones, en cuanto a la metodologia que integra la obtencion de informacion
mediante PCI y sistematizacion, se considera oportuna para estudios a escala de paisaje. Con
respecto a la restauwracion de! paisaje, ésta inciuyd acciones de reemplazo, rehabilitacion y
restauracion, se caracteriza por haber sido un procese adaptativo, y vista en relacion al cambio
en el uso del suelo, ha respondido a las tendencias de politicas y mercados & nivel nacional
internacional; es decir que la sostenibilidad de la restauracion pedria estar siempre sujeta a

cambios. Este estudio genera una linea base para continuar estudios en el area.




Salazar I, Monica. 2003, Evaluation of landscape restoration in Hojancha, Guanacaste,

Costa Rica.

Rey Words: restoration, landscape, principle, criteria, indicators, systemization, Hojancha.

ABSTRACT

The restoration of degraded ecosystems is a component of growing importance for
biological conservation. In this study, restoration is defined on a landscape level as the
recovery process of the degraded ecosysiem functions in the landscape and the
improvement of the livelihood conditions in the local communities through the goods and
services provided by the landscape. The objective of this study was to evaluate the
conditions, processes, and results of landscape restoration in Hojancha, Guanacaste, Costa
Rica. The methodology was developed by constructing a standard (hierarchical framework
of principles, criteria, and indicators [PCI]) and with the systemization of the experience
from the institutional point of view. The results showed that the conditions were observed in
the political framework, external intervention, and compensation mechanisms. The
processes developed were the managing capacity, coordination, and action convergence of
the local institutions. The resulis were observed in the structure and composition of the
fandscape as well as in the goods and services generated by the landscape.

As conclusions, the methodology which integrated the data collection through the PCI and
systemization was considered convenient for landscape level studies. With respeact to the
landscape restoration, which included replacement actions, rehabilitation, and restoration, it
was characterized for being an adaptive process. In relation to land use change, it
responded to the political and market tendencies at both the national and international
levels. This indicated that restoration sustainability may always be subject to change. This
study generated a baseline for continuing studies in the area. For the methodology, we
fecommend adjusting and testing the standard in other contexis. For landscape level
restoration incentives, we recommend finding a consensus for the objective and the
restoration strategies with diverse actors, linking the process to regional initiatives, learning
about and applying favorabie political forces, strengthening the human and socia| capital in
the community, consolidating local institutions, idenﬁfyi_'ng_ the goods and services generated
by the landscape and value their relation with the Commu_hity,_'éﬁd ééffng in an adaptive

manner.




1. INTRODUCCION

Ei 50% de ics bosgues del mundo se han perdido v se sefiala que sélo el 7% de los bosgues
remanentes se encuentra en areas protegidas. E! grea restante estd bajo algun tipo de

amenaza y una proporcion significativa de los mismos ha sido severamente degradada’ (WWF

20022).

En los paises fropicales la pérdida y transformacion de grandes areas de bosques primarios ha
generado un cambio radical en los patrones del paisaje, convirtiendo a los ecosistemas
degradados en un componente fundamenta! de los paisajes rurales. En consecuencia, la
importancia de mantener el suministro de bienes y servicios que estos ecosistemas degradados
generan esta siendo valorada. Segdn las estimaciones del Bance Mundiai, aproximadamente

300 millones de personas dependen de los recursos forestales de este tipo de ecosistemas para

su subsistencia (ITTO 2002).

Bajo esta perspectiva, hoy en dia se desaroilan esfuerzos para restaurar los ecosistemas
degradados a diferentes escalas. Es asi como se habla de trabajar con un enfogue a escala de
paisaje, considerando gque la formacién y dinamica de estos ecosistemas no solo estan
influenciadas por factores de sitio, sino también por una serie de fuerzas sociales y bioldgicas

interrelacionadas en una escala mayor (ITTO 2002).

La principal iniciativa institucional existente es liderada por WWF y UICN y se denomina
“Restauracion de! Bosque a Escala de Paisaje” (FLR por sus siglas en ingies). Esta iniciativa es
apoyada por un crecienie interés institucional global manifestado en el desarrollo de encuentros

regionales y mundiates vy la publicacién de diferentes documentos (Anexo 1.

Los resultados de estas acciones se han concentrado en la construccidn de un marco
conceptual sobre el tema y en el establecimiento de lineamientos para crientar proyectos de
restauracion. Asimismo, se han gensrado recomendaciones entre las que se mencicna la
necesidad de conocer y divulgar estudios de caso con el fin de validar v enriquecer la

informacién disponible. Bajo estos conceptos y recomendaciones se enmarcé la presente

! Definiendo la degradacion del bosque come la reduccién de ia capacidad del basque para producir bienss y servicios (ITTO 2002).




investigacion, la cual se desarrolld con el propositc de aportar informacién en sl tema de ia

restauracion a escala de paisaje.

Para sfectos de este estudio, se define la restauracion a escala de paisaje como el proceso de
recuperacion de funciones de los ecosistemas degradados del paisaje v el mejoramiento de las
condiciones de vida de las comunidades locales, a traves de los bienes y servicios que proves

el paisaje.

Este estudio evalud la restauracion del paisaje en el canton de Hojancha, Costa Rica. Esia zona
sufrié una gran transformacion del paisaje entre las décadas de los 60s y 70s, al perderse la
mayor parte de cobertura de ios bosques para ser reemplazade por pasturas dedicadas a Ia
ganaderia. La intensificacion de esta actividad generd una fuerte degradacion de los suelos.
Ademas, como la ganaderia era la principal fuente de ingresos econdmicos para la poblacion, a
finales de la década de lo 70s cuando los precios de la carne bajaron, el abandono de la
actividad gener6 y una migracion del 57% de la poblacion. Adicionalmente se presentaron
alteraciones en los cicios hidrolégicos, afectando las actividades productivas, e incluso, el

suministro de agua para la poblacién.

Bajo este panorama ia regidon enfrentd una época de crisis que obligd a la poblacién gue aln
guedabz en la regidén a tomar medidas para dar solucién a sus problemas ambientales vy
sociales. A partir de este momenio en &l area se han desarrollado una cadena de acciones que
le han permitido superar la crisis y mejorar sus condicicnes. La experiencia de esta regién ha
sido presentada comc exitosa en términos de la recuperacion de la cobertura forestal y la
provision de bienes vy servicios de los ecosistemas a la comunidad (UICN-WWF 2002). No
obstante, la informacion existente es heterogénea y desarticulada, considerando la diversidad

de actores sociales y tipes de intervencion gue se han dado en el area en los Glitimos 20 anos.

En este sentidc un analisis a escaia de paisaje de los resultados de ia restauracion en los
aspectos biofisicos, scciales, econdmicos, institucionaies y legales; v de las condiciones vy
procesos que han infiuido en estos resultados, puede ayudar a obtener elemenios que sirvan de
insumo para promover futuras iniciativas. Asimismo esta investigacién se considera un estudio

de caso gue aporia una linea base para futuros estudios en el area.




Para la evaluacion de la restauracién del paisaje en el cantdn de Hojancha, se utilizé un marco
jerarquico de principios, criterios e indicadores (Lammerts van Bueren v Blom 1997). Los
criterios e indicadores son herramiantas que pueden ser usadas para colectar y organizar
informacién de una manera dtil, bien como para conceptualizar, evaluar y monitorear {Prabhu et
al 1998).

Teniendo en cuenta gue la restauracion del paisaje en Hojancha contiene muchos elementos
que van desde lo planeado hasta o espontéaneo y lo adaptativo, {a base para conocer y analizar
el caso fue, ademas de la evaluacion de indicadores, la sisternatizacion de Ia experiencia desde
el punto de vista social vy de institucionalidad. Sistematizar es ordenar elementos de |a practica y
experiencia, a partir de los cuales con un proceso de reflexion se procesan y se genera

conocimiento {Prins 2002).

[ %]




1.1. Objetivos

1.1.1 Objetivo general

Evaluar las condiciones, procesos y resultados de la restauracion a escala de paisaje en el

canton de Hojancha, Guanacaste, Costa Rica; en las dimensiones biofisica, social, econdmica,

institucional vy legal.

1.1.2. Objetivos especificos

Jrs

Desarrollar y aplicar un marco jerarquico de principios, criterios e indicadores para
evaluar los condiciones, procesos vy resultados de la restauracion a escala de paisaje en

et canton de Hojancha.,

Sistematizar la experiencia de las acciones desarrolladas en el ambitc social y de
institucionalidad en el proceso de la restauracidon a escala de paisaje en el canton de

Hojancha.

1.2. Preguntas de investigacion

;. Cuales son los resultados de la restauracion a escala de paisaje en el cantdn de

Hojancha en las dimensiones biofisica, social, economica, institucional y legal?

¢, Cuales son las condiciones que han existido y que han influido en los resuitados de la

restauracion a escala de paisaje en &l cantén de Hojancha?

¢ Cuales son los procesos que se han desarrollado vy que han influido en los resultados

de la restauracion a escata de paisaje en el cantén de Hojancha?

2. REVISION DE LITERATURA.

2.1. Restauracion de ecosistemas degradados

Dentro de 50 afios el nivel de degradacién de Ios ecosistemas serd tal, que la agenda

conservacionista se enfocaré menos en preservar [o que sé__ﬂéhe' y Méas en conectar y restaurar




lo que se ha perdido (Young 1999 en Guariguata 2002). Segun la FAO (2001) en las regionas
tropicales se deforestan anualmente 14 miliones de hectareas de bosque. Al mismo tiempo,
durante la decada de los noventa aproximadamente un millén de hectéreas de ftierras
abandonadas, usadas previamente con fines no forestales (especialmente ia agricultura) fueron
restauradas como resultado de la expansion natural de los bosques mediante la sucesion
natural. Esta tendencia de degradacion seguida por procesos de restauracion continuaré en los

paises tropicaies en vias de desarroilo.

La restauracion de habitats o ecosisiemas degradados es un componenie de creciente
importancia para la biologia de [a conservacion. Algunos tipos de héabitats han sido severamente
fragmentados y su conservacion requiere necesariamente la restauracion a partir de fragmentos
remanentes. Al trabajar en lugares alterados por la actividad humana, la restauracion expande
el campo de accion de la biologia de la conservacion; primero, porque eésta va no queda
restringida a areas protegidas y ecosistemas remotos, v segundo, por que no solo se protegen
habitats remanentes, sino que se recuperan superficies de habitats degradados (Primack y

Masarado 2001). La Figura 1 esquematiza el ambito de accion de |a restauracion,

Conservacion Ecosistemas Dearadacion
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¥
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Figura 1. La restauracion trabaja en ecosistemas degradados y apunta a mejorar la calidad de estos & través de
acciones de restauracion y rehabilitacion, complementade ias acciones de conservacion que se hacen en las areas
protegidas.

La ecologia de fa restauracién es la ciencia sobre la cual se basa la practica de la restauracion
ecoldgica. Esta ciencia provee e investiga metodologias para el reestablecimiento de

pobiaciones y comunidades completas en habitats degradados, dafiados o inciuso destruidos.




La ecologia de la restauracion no sélo tiene valor préctico, sino tambieén tedrico, pues constituye
una prueba experimental para hipdtesis v teorias ecoldgicas (Primack y Massarado, 2001} De
esta manera la restauracion ecologica ha sido descrita como un “test acido”, puesto que Iz
reparacién de sistemas ecofégicos degradados constituye una prueba rigurosa, vy ofrece, por

tanto una oportunidad ideal para avanzar en tales teorias.

En este sentido es que se discute e! concepto de restauracion y sus alcances. El hecho de que
la restauracion busque reestablecer o reconstruir la funcion vy estructura de un ecosistema
natural, puede ser un aspecto dificil de asegurar, ya que seria necesario tener la suficiente
informacion sobre la composicion del ecosistema natural, con todos sus elementos y las
complejas interrelaciones ecologicas (Sanchez et al 2000). Por otro lado, todo ecosisterma es
dinamico y existen muchos procesos que alteran su estructura y composicien {disturbios
naturales y antropicos). De esta forma la restauracion requiere mas gue sclamente |a ecologia;
hay otras disciplinas y factores que pueden ser tanto 6 mas importantes, como las sociales,

economicas, institucionales y politicos.

La restauracion ha sido enfocada tradicionalments como una actividad localizada en sitios
relativamente pequefios (Radeloff et a 2000). Sin embargo, diversos autores mencionan la
importancia de hablar de una restauracién a escala de paisaje donde se integren iz
conservacion y los usos productivos (Hobbs y Norton 1896; Aronson 1996: Radsioff et g 2000).
Asl, se habla de ia necesidad de relacionar Y manejar las condiciones tanto biofisicas como
sociales y eccnémicas (Janzen 1988; Jackson et al 1985; Hobbs y Norton 1996: Naveh 1998).

Jackson et al (1995) mencionan gue el éxito de un proceso de restauracién depende de cuatro
condiciones: el valor gue la scciedad le de a la naturaleza; el compromiso social para restaurar:
las circunstancias ecologicas bajo ias cuales se procura, dirige y ensaya la restauracion; y la

calidad de juicio de quienes restauran.

Para efectos practicos en el desarrollo de procesos de restauracion se ha hecho una distincion
entre concepios fundamentales: reemplazo, rehabilitacién y restauracion. El reemplazo es
llamado algunas veces creacion de habitat, porgue establece una comunidad bicldgica en un

sitio y restaura clertas funciones ecologicas (como control de’inundaciones v retencion del
suelo). En el futuro esta nueva comunidad podria eventuafmente mcorporar un mayor nlmero

de especies nativas (Primack y Massarado 2001).




La rehabilitacion se refiere a la accion de recuperar funciones del ecosistema bajo el objetive
principal de aumentar su productividad para el beneficio de las pohiaciones. Adopta |z
estructura y funcién del ecosistema nativo como el modelo a seguir, v la accién sa dirige a
recrear un sistema autosustentable (Whisenant 1999). Para Meffe v Carroll {1954), el concepto
se refiere a la restauracion de elementos de! ecosistema original, sin tener objetos tan
especificos como los que implica el término restauracion. Busca su reparacién, no su recreacion

y al menos la recuperacion de algunas de las especies originales vy ciertas funciones del

gcosistema.

La restauracion o reconsiruccion de un ecosistema degradado, considera la estructura
comunitaria, la composicidn de especies v el restablecimiento de procesos ecoldgicos a través
de un activo programa de modificacion del sitio y de reintroduccion de especies. La Figura 2

muestra el alcance de estos tres conceptos.
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Figura 2. Conceptos gue aplican en el desarrollo de procesos de restauracion. Acciones como el reemplazo yla
rehabilitacion apuntan a mejorar lz funcion y estructura de ios ecosistemas degradados. Adaptado de Meffe vy Carrol

(1994),

-1:._ 2.1.2. Restauracién a escala de paisaje

~El enfoque de restauracion a escala de paisaje, ampila Ia deﬂmmon previa de restauracién,
“ahora implica desde reemplazo y rehabilitacion, hasta el concepto estricic de restauracion.
Ademas, a escala de paisaje, la restauracion tambnen toma en cuenta las interacciones entre los

~diferentes ecosistemas que componen ese palsaje su conec’uvrdad y la integracién entre los




elementos de produccion vy los de conservacién. En este sentido, un paisaje se puede entender
como un area lo suficientemente grande como para permitir la identificacidn vy manejo de las
interacciones entre ios diferentes componentes del mismo, tales como: actores, ecosistemas y
usos de la tierra, escalas espaciales (desde el sistema de produccion, la finca, la region) y

temporales (corto y largo plazo).

Desde el punto de vista ecoldgico, paisaje ha sido definide como un area de kilémetros de
ancho, donde interacttan entre si un conglomerado de componentes o ecosistermas (Forman y
Godron 1981). Esta definicion se basa en los conceptos de |a ecologia de paisaje, campo de la
ciencia que estudia las interrelaciones entre componentes espaciales y temporales en un

paisaje y sus asociaciones con la flora y la fauna (Bunce y Jongman 1983).

Desde una perspectiva mas social, Brunckhorst (2002) define el paisaje como una construccion

social con una diversidad inherente gue incluye una multitud de valores para sus habitantes.

Los paisajes rurales incluyen gente y comunidades, factores de produccion, industrias,
instituciones politicas, biodiversidad y sistemas ecoldgicos. Estos componentes operan a varias
escalas e interactlian también en varios niveles. El cambio constante es el estado normal. La

Figura 3 ilustra esta definicion de paisaje.
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Figura 3. El paisaje visto y construido por la interaccién de los sistemas ecoldgices, productivos v las actividades
sociales. Esto ocurre en un contexto geogréfice a diversas escalas. Adaptado de Brunckhorst (2002).

;-':'_'En este contexto Naveh (1998), distingue la restauracidén ecologica y cultural del paisaje,
“sefialande que el objetivo de la restauracion ecologica es retornar lo mas cerca posible la

_Jes’tructura y funcién ecoldgica del paisaje, mientras que el objetivo de la restauracion cuitural es

‘restaurar los valores histéricos y culturales de paisajes.




Para Cleweli (2000), el incremento de los bienes y servicios debe ser la racionalidad principai
para restaurar, considerandc gue la premisa pragmatica es recobrar el capital natural y el
indispensable beneficic econdmico que se genera de este. En términos de paisaje, esta relacion
puede traducirse en ia recuperacion de las funciones y servicios de los ecosistemas gue

compenen el paisaje.

Cuando se habla de funcicnes, se hace referencia a los procesos biofisicos gue tienen iugar en
el ecosistema, y que pueden caracterizarse independientemente del contexto humano (p.gj.
habitat de especiss, ciclo de carbono, secuesire de nutrimentos). El nivel de las funciones

depende del ecosistema y de ciertos aspectos del entorno (Nasi et af 2002).

Los servicios son el resultado de fas funciones del ecosistema que benefician a los seres
humanos {p.ej. mejor caza y pesca, agua mas limpia, mejores paisajes, areas seguras 0 menos
vulnerables a los desastres naturales, suelos mas productivos). Pueden incluir tanto los
productos, como los servicios. Los servicios de los ecosistemas no pueden verse de manera
aislada def contexto humano ya que las funciones devienen servicios cuando los humanos lag

consideran en su sistema social de generacion de valores {Nasi ef al 2002).

; -Bajo este marco actualmente existen iniciativas que trabajan la restauracion a escala de
paisaje. Asi, WWF y UICN a través de la iniciativa de Restauracion del Bosque a Escala de

Paisaje, proponen trabajar este enfoque bajo tres principios fundamentales {UICN, 2002}):

& Los beneficios ambientales deben permanecer estables a escala local y deben ser
estables a escala de paisaje.
La integridad ecoitgica de los bosques debe incrementarse a escala de paisaje.

Los medios de subsistencia de las peblaciones deberian estar asegurados. Las

TR ST s d

necesidades de la gente deben ser direccionadas invoiucrandolas en el proceso para

obtener beneficios visibles,

S_F50r su parte la ITTO (2002}, propene que la restauracion, el manejo y la rehabilitacion de
0sgues secundarios y bosques degradados, debe tener un balance entre los actores
_-tq'madores de decisiones y su relacioén con el bosgue. Al respecto consideran tres parametros

ara la sostenibilidad de ios proyectos de restauracion:




Produccion de bienes y servicios ecologica y econémicamente sostenible.

e

Satisfaccién del bienestar humano, especialments para las personas que dependen de

St

los recursos de los ecosistemas forestales para su sustente de vida.

Alto nivel de calidad ambiental a todes los niveles: local, nacional y global.

o

Teniendo en cuenta los ajcances de este enfogue un proceso de restauracion puede incluir el
desarrollo de diversas acciones, tales como la regeneracion natural, el enriguecimiento con
plantaciones y sistemas agroforestales, entre otros. Estoc dependera de los objetivos que se
busquen con la restauracion y de ios usos de la tierra predominantes, asi como de los

mecanismos e incentivos adecuados para fomentar estas actividades.

En general se parts del hecho de que |a restauracion debe verse como un proceso continuo v
no como un producto final. Es decir que su practica se desarrolla de forma adaptativa,
permitiendo hacer ajustes en el camino, lo que se justifica principalmente por la naturaleza

compleja de esta actividad, la incertidumbre v por la poca infermacion y experiencia que existe.

En este sentido, es evidente la importancia de los tcmadores de decisiones v aciores sociales
en los procesos de restauracion, tanto en {a implementacion como en ia sostenibilidad de los
mismos, su inclusion es vital a la hora de aberdar el tema {UICN 2002, UICN-WWF 2002, WWF
2002a). La participacion de actores sociales en procesos de restauracion deben tener en cuenta
los diferentes niveles sobre tos que se actie y los resultados gue se esperen, considerando que
el compromiso que exista serd el factor clave para el éxito de programas de restauracion
(Shepherd 2002).

2.2 Marco jerarquico de principios, criterios e indicadores

La estructura jerarquica de principios, criterios e indicadores (PC&I) ha sido utilizada en el
desarrollo de estandares para el manejo forestal sostenible. Esta estructura sirve cémo
instrumentc para conceptualizar, evaiuar, monitorear vy orientar el manejo forestal u ofras

actividades relacionadas al manejo sostenible de los recursos naturales (Lammerts van Bueren

y Blom 1887).

Prabhu et al. {1999), definen principio como una verdad absoluta pd_r' la cual se fundamenta una

accion. Un criterio puede ser visto como un principio de segundo orden, que adiciona significado
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y operatividad al principio. E} indicador es definido como cualquier variable u compenente del

sistema wtilizadoe para inferir respecto a un criterio en particular. La Figura 4 explica la lerarquia

y l6gica de estos parametros.

_w% Estado deseado def ecosistema J
Principios v e v il l
Ecoloaia ' Produccion H Sacial l institucional ]L Politico '
r Criterios ’ ﬁ - -
Indicadores f

’ Verificadores !

Figura-4. Estructura conceptual del marco jergrquico de principics, criterios e indicadores PC&!, donde a partirde la
rmeta superior se cesagregan ceracteristicas hastz llegar a niveles medibles. Modificado de Mendoza y Macoun
(1899) y Campes y Carrera (2003 en prensa).

Para Pedroni y De Camino (2001), un marco jerarquico posibilita fa division de un estandar en
niveles de parametros que pueden ser manejados, facilitando la medicion del cumplimiento del

objetivo o meta superior. CIFOR (2000) ha identificado diversas ventajas en la aplicacion de la

estructura jerarguica:

¢ La estructura no permite trasiapes lo que impide gue se evalué el mismo aspecto dos

veces,
£ Posibilita que se cubran todos los aspectos importantes a ser considerados no
permitiendo vacios en los temas que se quiere evaluar.

Establece claramente el estado deseado.

Jre

En un marco conceptual organizado segun una logica jerarquica, cada nivel debe tener una
funcién bien definida, v los parametros que se definen en cada nivel en particular deben fener
caracteristicas comunes (Pedroni y De Caminc 2001). Uno de los objetivos de la estructura
jerarguica de los estandares es gue éste sea consistente horizontal y verticaimente, La

consistencia horizontal significa que fos paréametros en el mismo nivel jerarguico no se
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traslapan, mientras que consistencia vertical se refiere a que los parametros estén ubicados en

el nivel jerarquice que corresponda (Lammerts van Bueren y Blom 1987).

Con respecto a la naturaleza de los parametros Lammerts van Bueren y Blom (1997), describen

tras tipos :

¢ De insumo: un objeto, capacidad o intencidén puesto en, o tomado de, u ocperado por
cualquier procesc.

De proceso: este describe las actividades que estan desarrollandose ya sean

ety

administrativas u operativas.

De resultado: el resultado actual o deseado de un proceso que describa |a capacidad o

N

estado de un ecosistema o sistema social.

En cuanto al proceso metodologico para la formulacion de estandares Campos vy Carrera (2003
en prensa), consideran que el paso inicial es definir claramente una meta superior, los objetivos

del estandar y los usuarios del estandar.

Los probiemas mas frecuentes en el desarrollc de esténdares son de formulacion, de
funcicnalidad y de practicidad. Un estandar puede estar muy bien formulado pero si se vuelve
inaplicable por tiempo, costo o imposibilidad de obtener la informacién se vuelve no funcional

{Campos y Carrera, 2003 en prensa)

Otro aspecto importante en la aplicacion del estandar se pusde encontrar con parametros que
no le proporcionan informacién entendible y necesaria para medir la mata superior o que la
informacion no es cuantificable en cualquier escala. Se incurre en el error de formuiar
parametros gue requieren informacion gue no es facil detectar o registrar y algunas veces ¢!
costo de recabar la informacion es demasiado alto comparado con la importancia del parametre.
Con frecuencia se formulan parametros que no reflejan los cambios en el ecosistema (Campos

.y Carrera, 2003 en prensa).




2.3 Sistematizacion de experiencias para la refiexion y el aprendizaje

El concepto de sistematizacion es bastante complejo. En general se afirma que la
sistematizacion de experiencias tiene diversos énfasis, intenciones, sujetos, dependiendo del

marco conceptual gue se adopte (Ayales 1987).

Para Jara (1994), sistematizacion es aquella interpretacion critica de una experiencia, que &
partir de su ordenamiento y reconstruccion descubre o explicita ia iogica del proceso vivido, los
factores gue han intervenido en el proceso y como se han relacionado entre s, De esta forma,
a traves de |z sistematizacion se pretende: tener una comprension mas profunda de uns
experiencia, compartir ensefianzas con otros grupos interesados, aportar con nuevos
conccimientos a la refiexion tedrica y tener elementos para enriguecer el quehacer cotidiano.

Ante todo es un acto de reflexidn para seguir actuando {Ayales 1997},

La sistematizacion de una experiencia es Gtil para todos los actores sociales invoiucrados en un
proceso, va que las acciones del pasado, ayudan a orientar el quehacer del futuro. El fin Gltimo
de sistematizar es absfraer lecciones de una experiencia y practica de desarrollo, via ia
sistematica reflexion de la misma, con el fin de mejorar el desempefio del proyecio y su gente, vy

hacer mas eficaces sus accionss e intervenciones (Prins 2002).

De otro lado, se destaca la importancia de la sistematizacion en el aporte de nuevos
conocimientos a la reflexion tedrica, Barnechea (1992) afirma que la sistematizacion esta en un
nivel intermedio entre la teoria y la practica, y por esta razon sirve a objetivos de los dos
campos. Por un lado, apunia a mejorar ia préctica y la intervencion social y & la vez propicia la

articulacion entre el saber popular y el analisis académico.

Desde el punto de vista metodolégico existen diversas modalidades de sistematizacion, desde
aquellas que se centran en la entrevista y encuestas para recopilar, editar v publicar la
informacion, hasta otras mas participativas que se preocupan por fortalecer las capacidades de
SUs protagonistas para poner en comdn sus experiencias y asumir responsabilidad de sus
acciones futuras (Ayales 1997). Sin embargo, considerando que toda historia tiene muchos
puntos de vista y temas de interés, no es posible recoger todo, por lo cual se deben considerar
los aspectos més importantes del proceso vivido en la comunidad v en el proceso (Cooperativa

Omar Baca 1997).




El procesc metodoldgico dependera, entre otros, de los objetivos de la sistematizacion y la

escala y el tipo de experiencia en la que se esté trabajando (proyectos, programas de

desarrollo, estrategias de intervencion, etc). Por ejemplo, Ayales (1997) resume el Proceso

metodoldgico de la sistematizacion de una experiencia de uso comunitario sostenible de vida

silvestre, en los siguientes ocho pasos:

e

e e

ot

g gt

Diaicgo en torno a la idea de sistematizacion

fdentificacidon de los ejes de la sistematizacion

Consulta y revision del disefio metodoiégico con personas especializadas e interesadas
en el tema v en experiencias similares

Recopilacion de la experiencia e informacién de los actores v grupos participantes a
traves de diferentes instrurnentos y técnicas participativas

Analisis de la informacion con los participantes v planteamientos de lineas para la
sistematizacicn

Validacion del material por parte de los diferentes actores

Disefio y publicacion del material

Uso y difusion del material.

Para el caso de la sistematizacion de experiencias seieccionadas de un proyecto de

transferencia de tecnologia y promocion de la formacion profesional en manejo de bosques

(Almendares 2002), la metodologia se desarrollé en cuatro fases:

TG

Reuniones preliminares con personal del proyecto para seleccionar las experiencias a
sistematizar, el eje de la sistematizacion y los actores a involucrar

Recopilacion y revision de los registros existentes del proyecto a través de informacion
bibliografica

Recoleccién de informacion en el campo a través de falleres

Sistemnatizacion de los resultados a través del ordenamiento v analisis de interpretacion

de la informacion obtenida

En general se rescatan algunas consideraciones claves para desarrollar procesos de

sistematizacion {Avales 1987 y Almendares 2002}
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Debe existir una motivacion y un interés

e

Disefio claramente definido (justificacion, objetivos, resuitados y productos, categorias o

T

dimensiones)

U

Participacion de diversos actores. Integrar saberes Y recurses que permitan obtener los
resultados esperados

Procesc adaptable. Dependeré si es institucional, comunitario, interinstitucional o una

A

articulacion a diferentes niveles

Aportes individuales y colectivos de la sistematizacion. Los espacios individuales vy

TR

colectivos permiten democratizar el conocimiento y fortalecer la autoestima individual 1%
grupal
£ Validacion de la informacion por fos actores y participantes. Clave para darle sentido al

proceso

Por ditimo, se debe recordar que la sistematizacion no se calca, se construye. Sistematizar es
en cierta forma, una manera de modelar un proceso, y como en todo modelo que se construye,
existe una ley: validacion. Esta validacion debe hacerse con los mismos actores, con experos,

con resultados publicados o con una combinacién de fos anteriores.
2.4 Institucionalidad rural: un enfoque para el analisis

El concepto de institucionalidad estéa directamente ligado al de capitaf social. Una aproximacion
conceptual establece que el término se refiere a la dimensidn organizativa de cada sociedad. Es
decir al grado de facilidad con el cuai los miembros de sociedades (locales o nacionales) logran
relacionarse para cooperar de manera mutuamente beneficiosa, y para resolver sus diferencias

de intereses (Bastiaensen y Vaessen 2002).

Las instituciones sociales tienen como funcién reguiar las relaciones de personas y grupos &n
distintas esferas de la vida en sociedad. Sin regias no hay convivencia. De manera que las
instituciones aseguran y hacen posibie las refaciones e interacciones en el trafico social {Prins

2003).

La funcion social de las instituciones es reducir la incertidumbre def tréfico social {es decir hacer
posible la interaccion y transaccién de la vida social y econémica y canalizar posibles conflictos

sociales), ademas de fomentar y regular el tipo de conductas y relaciones sociales.




consideradas deseables. Para que ias instituciones puedan cumplir con estas funciones, estas

deben ser interiorizadas, aceptadas socialmente y aplicadas (Prins 2003).

(Bastiaensen y Vaessen 2002), explican gue & andlisis desde el punio de vista de la
institucionalidad, se centra en la importancia de ta definicion y la implementacion de las reglas
de juegc que estructuran y facilitan o dificultan las interacciones socioeconémicas y que
atdemas, analiza la naturaleza de ta estructura social concreta como conjunto de organizaciones
y redes sociales, en las cuales las reglas funcionan y se reproducen. De esta forma establece

cinco dimensiones:

Acceso a flujos de informacicn

e

e

Imposicion de contratos

£ Accion celectiva local
£ Apoyo informal mutuc
£ Sinergia con aciores exteriores

La perspectiva de institucionalidad traducida al manejo y uso de recursos naturales por parte de
una comunidad, permite el entendimiento de procesos v resultados desde su raiz. Evaiuar las
relaciones internas de upa comunidad y sus respuestas a diferentes sifuaciones, faciiita el
entendimiento desde la vision de un actor social. Ef enfoque orientado al actor se pregunia por
ia existencia de respuestas diferenciales a situaciones similares, Y asume gque esos patrones

diferenciales que aparecen son en parte creacién de los mismos actores {(Long 2001).

Long (2001), insiste en la necesidad de un enfoque dindmico para entender el cambio social,
que no se limite a la descripcion y presentacion de factores estructurales, sine que reconozca el
rol central que juega la accién humana y la conciencia. Para él, aungue ciertos cambios
estructurales son producidos por el lmpacto de fuerzas externas, no es tedricamente
satisfactorio basar el analisis en el concepto de determlnaolon externa, sino dque debe analizar
como entran o se atticulan esas intervenciones externas en los mundos de vida de ios sujetos v

grupos sociales afectados, y como son esas. medtadas y transformadas POr esos mismos

actores y estructuras.

Segun Prins (2003 en prensa), el enfoque de Long es de suma utflldad anahtlca para entender

tos procesos de desarrollo rural, ya que articula conceptual v practlcamente §as estrategias ds
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produccion y de vida de los productores ¥ comunidades, con los rasgos, sucesos y cambios en
su entornc mayor. Asimismo, liga las acciones micro, con el accionar de ias agencias de
desarroflo, intermedias en la regién y las politicas nacionales. Explica como los productores y
comunidades se aprovechan, en la medida de sus posibilidades, de las nuevas oportunidades
de su entorno y se adecuan a eflos, aungue desde sus intereses y estrategias. E! hilo conductor

filosdfico en el pensamiento de Long es [a agencia humana en la busqueda de los cambios.

3. METODOLOGIA

La metodologia para evaluar ia restauracion del paisaje en el cantdn de Hojancha se desarrolié
a traves de tres fases: i) formulacién de un marco jerarquico de principios, criterios e
indicadores PC&I, i) evaluacion de indicadores en campo y iii) sistematizacion de las acciones
dgesarrolladas a nivel social y de institucionalidad en el proceso de restauracion. La Figura 5
presenta el esquema metodologico y a continuacion se describe el area de estudio y cada una

de las etapas.
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Analisis da la informacion

ETAPA ‘! INSUMOS ACTIVIDADES RESULTADO
£ Definicidnds £ Literaiura % Revision de literatura % Cuadro con factores claves
aspecics £ Clasilicacion de aspecios de fa restauracion a escala
claves de lz bicfisicos, sociales y de paisaje
restauracion a ecenomicos e institucionales y
escala de legales
paisaje
FASEI & Definiciénde & Literafura E Revision de fiteratura £ Meta superior, principios y
Formulacién meta superior | £ Aspecios claves &  Formulacion de metz superior criterios come base para
"de Marco principios y £ Informacion de £ Formulacion prncipios formular los indicadares
Jerarguico criterios expertos & Formulacion de criterios
de PC&I £ Reuniones para discusién con
experios
£ Definicionde |z Literaiura £ Definicion de indicadores &€  Indicadores
indicadoresy | £ Aspectos claves ¢ Definicidn de verificadores, & Prolocolo de medicibn
verficadorss | £ Meta superior, método de verfficacion, escala
principios y criterios de medicitn, fuente e
Exparios instrumenio de informacitn
£  Experics
& Reunidn de discusion
& Definicidndel £ Literatura & Revision de lieratura & Descripsion del paisaje
paisaje de € Fotografias aéreas [ £ Orforectificacion de fotografias de referencia en aspectos
referencia aéreas biofisicos, sociales,
£ Fotointerpretacion v analisis econbémicos, institucionales
FASE de coberturas ¥ legales
£ Mediclon de £ Protocolo de & Revision de indicadores y £ Informacion cualitativa y
indicadores medicitn verfficadores con experios de cuantitativa descrita
ia zona en indicadores
£ Medicidn de indicadores a
través de lo esteblecido en el
protocolo
£ Validaciénde {&  Resullados de & Telerconacloresclaves dela | ¢ Validacion de resultados en
resultados indicadores comunidad y expertos aspectos de condiciones,
indicadores procesos y resultades
E  Definicion de |2 Literatura £ Revision deexperiencias de  {£  Bases conceptuales y
la estructura sisternatizacién metodolégicas para el
£ Definicion de objstivo, efe desarrolio de la sistematiza
tematicos, aciores y cibn
- et herramientas
FASEI
Istematizacion & Recoplfacion | % Literatura £ Entrevistas £ Informacion para analizar
: informaciénen (£ informacion de £ Revision de literatura
campo expernos & Recorridos en campo
£ Andlisis de £ Informacion £ QOrdenamienio dela &  Lecciones aprendidas
resuiiados recopilada informacion del proceso de restauracién
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Figura 5. Proceso metodologico desarrollado para la evaluacién de ia restauracion del pa;saje en Hojancha,
Guanacaste, Costa Rica. L
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3.1 Ef cantdn de Hojancha

Hojancha es cantdn de la provincia de Guanacaste en el Pacifico Norte de Costa Rica, hace
parte del Area de Conservacion Tempisque v se ubica en las estribaciones montafiosas de la
peninsula de Nicoya, en un rango aftitudinal entre los 0 y los 830 msnm. Limita al este y al sur
con el cantdon de Nandayure y el Océano Pacifico; v al oeste y al norte con el cantén de Nicoya;
tiene una extension de 26.140 hectareas vy esta conformado por cuatro distritos: Hojancha,
Monte Romo, Puerto Carrillo y Huacas, ademas de Matamby, la Unica reserva indigena de
Guanacaste. Las coordenadas geograficas del cantdn de Hojancha son: 9° 58'38” latitud norte y

85° 24° 38" longitud oeste. La Figura 6 muestra ia ubicacion del cantdon de Hojancha.

Nicaragua

COSTA RICA

Qcéane
Pacifico

K/% Cantén de
7 Hojancha
2

Figura 6. Ubicacion gecgrafica de la zona de estudio. E! cantdn de Hojancha se localiza en el Pacifico Norte,
Provincia de Guanacaste en el area conocida como Peninsula de Nicoya.

ar Carlbe

Panaméa

El ciima de la zona es hdmedo, muy callente con dos esiac;ones bien definidas e influenciadas
por la vertiente Paclifica; una estacion Huvuosa que va de mayo a nowembre Y uha estacion seca
que se extiende de diciembre a abril. La prempztacnon promedxo anual es de 2178 mm. y la

temperatura anual oscila entre 21° y 27° C (Castro et aE 2001) Segun ]a clasificacion de zonas
de vida de Holdridge las zonas de vida presentes son bosque humedo Premontano {bh-P},

bosque humedo Tropicai (bh-T) v bosgue muy humedo Premontano (bmh P) {Campos ef af

1992).
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La topografia del cantdn se caracteriza por ser de terrenos moderadamente onduiados, con
pendientes fuertes (pendiente promedio del 45%). La region de Hojancha esta comprendida
dentro del complejo Nicoya, el cual esta formado por varios tipos de suelos de origen igneo vy
sedimentario, Gran parte de la zona se encuentra en la cuenca de rio Nosara, CUYoSs suglos son
en su mayoria, arcillas rojizas con profundidades mayores a un meiro. Estos suelos se
clasifican como affiscles o inceptisoles (CATIE 1982). Los alfisoles son suelos viejos v
meteorizados que en general se consideran de integracién marginal para la produccion agricola,
los incepetisoles son suelos con caracteristicas poco acentuadas y permiten un amplia gama de

produccion agropecuaria {Bertsch 19395).

La cuenca principal es la del ric Nosara, la cual se encuentra como area silvestre protegida
denominada Zona Protectora Nosara, con un cobertura de 924 hectareas. Dentro de esta zona

se ubica la Reserva Forestal Monte Alto que protege y conserva la parte alta de la cuenca.

La poblacion total del cantén de Hojancha para el afio 2001 era de 6.537 pobiadores, de los
cuales el 51.6% son hombres y el 48.3% son mujeres. Tiene una densidad de poblacién de 25.0
habitantes por kildmetro cuadrado. El indice de Desarrollo Social {indicador desarrollado por
MIDEPLAN que busca medir las brechas sociales entre distintas areas geograficas del pais®)

ubica al cantén de Hojancha como el segundc mas desarrollado en la provincia de Guanacaste

(ICES 2001}

En cuanto a las actividades productivas e! cantén se caracteriza DOr ser una zona ganaders,
agricola y forestal principalmente. De la poblacién econémicamente activa (46.7%}, el 80%
trabaja en el sector primario (ganaderia, reforestacion, agricultura, apicultura, viveros), el 5% en
el sector secundario (industrias, como aserraderos, beneficiaderos de café, talleres de muebiles,
etc) y un 10% en e! sector terciaric (comercio, como sodas, puiperias, tiendas, etc.) el restante
4% desarrolla ofro tipo de actividades profesionales (abogados, docentas, etc.). Es importante
resaltar que en este cantdn al igual que en ofros cantones guanacastecos, durante ciertas
epocas del afio {especialmente en la época seca) se dan migraciones estacionales ocasionadas

por ia busqueda de fuentes de trabajo en otras provincias y cantones (ICES 2001).

* Analize variabies como: Infraestructura educativa, acceso a programas educativos especiales, mortalidad infantil, defunciones de
0-5 afios respecte a la mortalidad general, retardo en lalla de Iz poblacion de primer grado en lz escuels, consumo promedio
mensual de electricidad residencial y nacimientos de nifias de madres soias. El valor dei IDS oscila enire 0 y 100, correspondiendo
el valor mas alio al canton en mejor situacion sociodemografica y el mas bajo a! que presenta el mayor rezago en su nivel de

desarrofio.
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Con respecto a la tenencia de la tierra, para 1994 el 76% eran propiedad privada, un 9% estaba
en condicion de arrendamiento y un 15% en régimen de tenencia mixta. En cuanto a la
distribucion de ta tierra, ésta se concentra en propiedades medianas vy pequefas, el 84% de jas
fincas son iguales o menores & las 50 hectéreas v el restante 16% son de mas de 50 hectareas

(ICES 2001).

Existe una importante presencia en el canton de instituciones publicas y de organizaciones
comunitarios que se relacionan con el uso y manejo de recursos naturales, el Cuadro 1 muestra

tas principales instituciones v su campo de accion.

Cuadro 1. Instituciones y organizaciones que actian y tienen sus oficinas principales en el canton de Hojancha y que
se relacionan ¢on el manejo uso de l0s y recursos naturales

I Institucién | Campo de accion |
Ministeric del Ambiente v Energia { MINAE) Actiia a nivel regionat en los dos cantones,
Oficina Subregicral Hojancha-Nandayure como el ente reguiader del manejo

proteccion de los recursos naiurales,
Ministerio de Agricultura y Ganaderia (MAG) | Asisiencia técnica y capacitacién en las
Instituciones principales zclividades productivas dal canion
plblicag (ganaderia, roralizes, café y proyectos
integrales)
Oficina Corredor Biolégico Chorotega Encargada del programa regional del Ares de
Conservacion Tempisgue para  fomentar
corredores biolagicos integrandc
organizaciones de la sociedad civil
Centro Agricela Cantonal de Hojancha {CACH) |Apoya a los  pequefios y  medianos
productores a2 través  de  cualro
departamentos: Forestal, Apicols, Banco de
Semillas y el de Crédito.

Fundacion Monte Alto Administra {a Reserva Forestal Mente Alto y
desarroliz  actividades de  investigacion,

Organizaciones CONSEervacion y ecoturismo comunitario
tocales Fundacion para e equilbric ente la| Organizacion que faclita vy desarrolia

conservacion v el desarrcllo (FUNDECCDES) | proyectos de conservacion.

Centro para la Promocion y Desarrollo | Apoya  al. pequefio productor de frutas y
Campesino. CEMPRODECA hortalizas, actia como centro de acopio v

: -+ | distribuidora a escala regionai

Cooperativa de  Caficultores y  Servicios | Cooperativa regional cafetalera que procesa y
mittiples de Piiangosta RL. (Coopepifangosta) | comercializa la produccidn de cafée. Brinda
asistencia- técnica, cuenta con amacén de
suministros entre otros

Otras organizaciones ~ - | Asociaciones” de desamollo de los distritos,
- | Asodiacion de mu;eres

[}
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3.2 Formulacién de un marco Jerarquico de principios, criterios e indicadores (PC&I)

La formulacién de| marco jerarquico de principios, criterios e indicadores (PC&I) se baso en e
marco logico propuesto por Lammerts van Bueren y Blom (1987) para el desarroilo de
estandares del manejo forestal sostenible. Esta jerarquizacion de parametros se ha ytilizade
también en el desarrolio de estandares para la evaluacion de las condiciones, procesos vy
resultados del manejo forestal, certificacién del manejo de &reas protegidas, evaluacion de
corredores biologicos vy para el manejo adaptativo de zonas de amortiguamiento en pargues
nacionales (Amaral 2001; Padovan 2001; De Campos 2001; Vithena 2002). su desarrollo vy

aplicabilidad han demostrado Ia funcionalidad y flexibiiidad de esta herramienta.

Para efectos de esia investigacion el objetivo fue desarrollar un estandar para evaluar |z
restauiracion del paisaje. Considerando que la funcion de! marco jerarquico es subdividir, nive
por nivel, el objetivo (en este caso el de la restauracion a escals de paisaje) en parémetros que
puedan ser manejados o evaluados (Pedroni y De Camino 2001). A continuacion se describen

los pasos de esta etapa,

3.2.1 ldentificacién de factores clave para la evaluacién de la restauracion a escala de

paisaje en Hojancha.

Para ta identificacion de fos factores considerados Como punto de partida y referencia para gl
desarrollo de la evaluacién de la restauracion del paisaje en Hojancha, se reviss literatura v se
tomé como base principal fos conceptos y recomendaciones desarrollados por WWF v UICN en
su enfogue de Forest Landscape Restoration (UICN-WWF 2002, UICN 2002, WWF 20023,
WWF, 2002b). Asimismo, se tomaron &n cuenta fos lineamientos para la restauracion, manejoy
rehabilitacion de bosgues tropicales secundarios y bosques tropicales degradados de Ia ITTO
 _ (ITTO 2002). Los factores fueron clasificados en biofisicos, sociales Y econdmices e

v institucionales y legales.

- 3.2.2 Formulacion de la meta superior, los principios 'y-triferios

La definicién clara de una meta superior se considera: e'I_p'as_'O'_ihiCi'al para el desarrolio de

estandares (Campos y Carrera en prensa). De esta'fo_riﬁ?-s%':'r__a_éfa_‘;_rf_ﬁf__c_f_e___fl"ite'ra’fura Y consulta con
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miembros del comité asesor se formulé una meta supetior, teniendo en cuenta el estado ideal o

deseable de la restauracién a escala de paisaje.

Una vez definida la meta superior se formularon a partir de esta, los principios vy criterios con

hase en las siguientes definiciones:

Principio: fey o regia fundamental que sirve de base para el razonamiento v la accion. El
nivel de los principios subdivide el objetivo (meta superior) en componentes mas

especificos (Pedroni vy De Camino 2CG01).

Los principios se expresaron como aquellas caracteristicas que el paisaje debe
presentar para lograr la meta superior. En este sentido se formuld un principic para cada

dimensién (biofisica, social y econémica e institucional y legat).

Criterio: estado o aspecte de la dinamica del ecosistema o un estado del sistema social
que interactia con el ecosistema. En este nivel cada parametro constituye un resuliado

del cumplimiento del principio respectivo (Pedroni y De Camine 2001).

Los criterios se formuiaron considerando los aspectos que deben existir en el paisaje

para el cumpiimiento de los principios.

Definida la meta superiort, ios principios y criterios, se hizo una reunidn para la discusion de
estos parametros con expertos en areas de manejo forestal sostenible, ecologia foresial,
sociologia de los recursos naturales y economia ambiental. Considerando lo novedoso del
enfoque, ia discusién se centrd en aclarar conceptos y definir aspectos claves con el fin de tener
una visién comun sobre el concepto de la restauraoié_n a escala de paisaje. De esia forma se
hicieron modificaciones a la meta superior. Posteriormente se discutié sobre los principios

alrededor de cuatro preguntas claves:

¢ Son estos los resultados deseados bajo el enfoque de restauracion det paisaje?
¢ Son suficientes o falta algo? B e IR
¢ Existe redundancia enire ellos?

¢ Estan claramente formulados?




A partir de las modificaciones de la meta superior v los principios, se formularon nuevamente los

criterios, los cuales fueron sometidos a discusion en una segunda reunion con los expertos.

3.2.3 Formulacion de indicadores vy verificadores

A partir de los principios y criterios se formularon los indicadores y verificadores, definidos

comao:

Indicador: paramestro cualitativo o cuantitativo que puede determinarse en una forma
objetivamente verificable y no ambigua, para hacer un juicio scbre el nivel de

cumplimiento de un criterio (Pedroni y De Camino 2001).

Verificadores: dato o informacion que agrega especificidad, significado o atenta la
evaluacion de un indicador; proveen detalles especiales que indican o reflejan una
condicién deseada de un indicador (Mendoza y Macoun 1999). Esto requiere una fuente
o metodo de verificacion gue es el documente, protocele o tipo de referencia al que debe

referirse para obtener la informacion correspondiente al indicador (Pedroni y De Camino

2001).

Los indicadores se formularon buscando medir cuantitativa o cualitativamente los criterios
establecidos. Finaimente se definieron verificadores para cada indicador, asi como el meétodo de

verificacion, escala de medicion y fuente o instrumento de informacioén.

Este conjunto de indicadores vy verificadores se discutio en reunidon con expertos, censiderando

gue los indicadores cumplieran con los siguienies atributos, sugeridos por Campos y Carrera

(en prensa):

1. Medible: el indicador debe proveer informacidn de caracter cuantitativo o cualitativo que
sea faciimente medible. B eI, |
2. Pertinente: el indicador debe guardar correspondencia con los objetivos y la naturaleza

del proceso evaluado; asi como de las condiciones del ambients en que éstos se

desarroilan. : Vo
3. Disponible: la informacion requerida para el indicador es de facil-acceso y rapida de

conseguir.
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4. Eficiente: no hay grandes costos para obtener la informacion que se requiere para

medir el indicador.

5. Confiable: las mediciones que se hagan, aunque sean realizadas por diferentes

personas, deben arrojar resultados similares.

Posteriormente se obtuvo el protocolo para la evaluacion de indicadores, el cual fue e
instrumento guia para la captura de informacién en el campo. Sin embargo, se considerd como
un instrumento flexible, quedandc abierta la posibilidad de incorperar o eliminar aspectos tanto

a nivel de indicador como de verificador, siempre v cuando la informacidn ayudara al logre de

los objetivos.
3.3 Evaluacion de indicadores en el campo

3.3.1 Descripcion del paisaje de referencia

Definir un ecosistema o paisaje de referencia es un elemento fundamental en los procesos de
restauracion. Los ecosistemas de referencia sirven de modelo para planear proyectos de

restauracion y principatmente para su posterior evaluacion {SER 2002},

Sin embargo, la definicién de esta referencia presenta dificuttades, ya que generalmente no
éXiste la infarmacion para describir el ecosistema “original”. Por esta razén muchas veces debe
ttj_'marse como referencia la descripcién del ecosistema degradado y no del original, 1o que
b_omplica la seleccion de criterios para evaluar el exito de la restauracion. En este sentido se
ll'é'comienda usar la mayor diversidad de recursos de informacion; de esta forma las fotografias

" aéreas se reconocen como una de las principales herramientas (SER 2002).

- Con el fin de tener un marco de referencia que facilitara el analisis de los indicadores, se hizo
una aproximacion a la descripcion del paisaje de Hojancha en los aspectos biofisicos, sociales,
éconémicos e institucionales en un periodo establecido entre finales de la década de jos 70s v
“principios de la década de los 80s. Es decir que se caracterizo el paisaje en su momento de
;"___'degradacic')n. La descripcion se hizo a partir de revision de estudios de la época, enfrevistas y

fotografias agreas de 1981, cen las cuales se elaboraron mapas de cobertura a través de SIG.




3.3.2 Medicion de indicadores

Ef objetivc de la evaluscion de indicadores en el campo fue identificar la informacién descarita en
estos. El primer paso, previo a la medicién en campo, fue la discusion y revision de indicadores
y verificadores con un experto de la zona®. Como resultado, se incorporaron ideas para el
analisis de indicadores y se puntualizd sobre los instrumentos y fuentes de informacion,

- permitiendo afinar ef protocole de medicion.

Ei trabajo en campo se desarrolld bajo el procedimiento de investigacion usado en las ciencias
+ sociales denominado Triangulacion Metodoiégica, entendido como ef uso de multiples fuentes
de datos para obtener diversas visiones acerca de un topico. Esta combinacion de
-informaciones de diferentes fuentes permiten generar una informacién con mayor precision.
“Ayuda ademés a la aproximacién de los datos cuantitativos y cualitativos, vy facilita una
éaproximacic’)n mas comprensiva en la solucion del problema de investigacion (Valencia 1999,
~Rodriguez 1998).

‘Este proceso de friangulacion fue adoptado por dos razones fundamentales: primero,
considerando la escala temporal vy espacial de trabajo, se conocia de antemano gue ia
-mformacic’m iba a ser muy heterogenea y que podria ser poco objetivo sesgarse a una sola
;'fa}ente; segundo, como el objetive era conocer, ademas de los resultados, las relaciones con
: condiciones y procesos, se buscd no quedarse solo en la obtencion de un date, sinc tener
‘percepciones y visiones diferentes con el fin de tener elementos para el analisis. L.a medicion de
indicadores se hizo con base en e! protocolo y se desarrollo a través de cinco pasos

fundamentales:

1. identificacion de actores: se identificaron actores claves para visitas y entrevistas.

2. Revision bibliografica: se hizo revision de documentos existentes en instituciones del
cantén v en bibliotecas de universidades v centros de investigacidn del pais.

3. Entrevistas: se hicieron enirevistas a los actores identificados, los cuales fueron
principaimente lideres comunitarios, dirigentes de instituciones y representantes de
sectores productivos (Anexo 2}, Las entrevistas fueron semiestructuradas a través de

preguntas abiertas, considerando gue el objetivo de cada entrevista era diferente.

* Emel Rodriguez Panlagua. Ingeniero Forestal. Director del Ares de Consérva'ciér} Tempisque del Ministerio de  Ambiente v
Energia. Reconocido lider de la comunidad de Hlojancha y actor clave det desarroilo en &l canton.. .
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4. Observaciones directas: a través de recorridos en campo se visitaron fincas,
organizaciones e instituciones, complementando asi la informacion de ias entrevistas.

5. Analisis de los resultados: se analizd por dimensidn biofisica, social v econdmica e
institucional y legal, para posteriormente analizar indicadores en aspectos de

condiciones, procescs vy resultados.

3.4 Validacién de resultados de indicadores por la comunidad

En un taller de un dia en el que participaron lideres comunitarios, dirigentes de instituciones,
representantes de seciores productivos y expertos en manejo forestal sostenible y manejo
diversificado- de bosques, se presentaron los resuliados de los indicadores con el fin de
socializar y validar la informacion. Fosteriormente se revisd y discutio la clasificacion de los

indicadores en condiciones, procesos y resultados (Anexo 3).

3.5 Sistematizacion

. La sistematizacion se basé en los principios metodoldgicos descritos en Berdegue (2000), Jara

(1994,2001) y Almendares y Avila (2002). Segun la guia metodclogica de Berdegue (2000) se
trabajé con un enfogue de caso”; es decir la sistematizacion de una experiencia que interesa
. conocer para poder explicar una situacién conocida, bien sea por sus resuitados o sus métodos.

. A continuacion se describen cada uno de los seis pasos desarrollados.

1. Definicidon del objetivo de la sistematizacién. El objetivo se formulé dando respuesta
a las siguientes preguntas:
£ i Para gué se gquiere sistematizar?
£ (A qué se va areferir la sistematizacion?

& ¢ Para quién se va a sistematizar?

2. Definicién del eje tematico de la sistematizacién. El gje se definid estableciendo
cuales eran los aspectos principales de la experiencia que interesaban expiorar, para
esto se respondid la pregunta:

£ ;Qué se guiere conocer?

“ Otra alternativa es la sistematizacion con enfoque de tema, que se hace para buscar respuestas concretas al comportamiento o
los resultados de una situacién (tema) en particutar dentro de un contexte daao L ;
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3. ldentificacion de actores. Se considert la idea de perspectivas miltipies y el nivel
de participacion en la experiencia. En este sentido se determind entrevistar
principalmente a los lideres que impuisaron y desarrollaron acciones. Estos se

identificarcn con la ayuda de un experio conocedor del area”.

4. ldentificacién de herramientas. El criterio basico para definir las herramientas fue el
factor tiempo en la etapa de campo. De esta forma las entrevistas vy la revision
biblicgrafica fueron las herramienias metodoldgicas utilizadas. Se considerd ademéas

articular el proceso con la recoleccion de informacion para la evaluacion de indicadores.

5. Recopilacion de informacion en el campo. La informacion se recolectd principaiments
a través de entrevistas individuales semiestructuradas por medic de preguntas abiertas.
Las entrevistas mantuvieron un hilo conductor buscando obtener una visién colectiva del
proceso vivido, a partir de fa perspectiva de lo individual. De otro lado, tomando en
cuenta que [a experiencia de Hojancha ha sido ampliamente documentada, se rescato la
mayor cantidad de informacion secundaria disponible. Adicionaimente se hicieron

observaciones directas en el campo.

6. Ordenamiento y analisis de la informacion. Jara (2001) sugiere que lo importante en
este punio es no solo ver las etapas, sino fundamentalmente entender porgué se pudo
pasar de una etapa a otra. De esta manera la informacion fue dividida en tres épocas: i}
Situacion inicial: la degradacion del paisaje, i) La intervencion: acciones para restaurar y

ili) Situacion actual: el paisaje restaurado. Para cada época se hizo un cuadro vy se

describieron las etapas, momentos claves, caracteristicas y efectos sobre el paisaje.

La informacion fue analizada bajo el concepto de institucionalidad, definida como las reglas
formaies e informales que estructuran las decisiones y las conductas de los agentes pUblicos v
privados, incluyendo los sistemas para hacerlas cumplir (Prins 2003). El analisis bajo esta
perspectiva se hizo considerando que la construccion de instituciones locales nace y luego se
refuerza con la construccion de la identidad social y local, io. que hace que la comunidad se

apropie de |z iniciativa y de las instituciones para ponerlas al servicio del desarrolio visto desde

la perspectiva local.

* igem nota al pie®.
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4. RESULTADOS

4.1 Formulacion de un marco jerarquico de principios, criterios e indicadores (PC&l)

4.1.1 Definicion de factores clave para la restauracion a escala de paisaje.

Los factores que se presentan en el Cuadro Z fueron clasificados en términos generales vy
pueden ser tomados como referencia para estudios a escala de paisaje. Sin embargo, debe
aclararse gue algunos son tanto biofisicos como sociales y econdmicos, tal es el caso de las
causas de la degradacion, el manejo adaptativo, el ordenamiento dsl paisaje con enfoque de
usos multipies y el ecosistema de referencia. Esto significa gue son factores que deben ser

analizados en forma integral.
Cuadro 2. Factores claves identificados como punto de partida y referencia para el desarrolic de la evaluacion de la

restauracion del paisaje en Hojancha. Fuentes: Guariguata 2002; ITTO 2002; SER 2002; ICN-WWF 2002; UICN
2002; WWF 2002% WWF 2002b.

Dimension Factores claves
Dinamica y complgjidad de los ecosistemas
Funciones de los ecosistemas
Vulnerabllidad de los ecosistemas
Conectividad entre areas

Usos del suglo

Biofisica Restauracion ecologica
Causas de a degradacion
Ordenamiento del paisaje con un enfoque de usos midtiples
Manejo adantativo
Ecosistema de referencia
Distribucién equitativa de los costos y beneficios de fa restauracion
Valor de hisnas y servicios ambientates de los ecosistemas
Participacion para las partes interesadas

] Beneficios econdmicos a corio plaze pars Ias comunidades,
SOC}aiy Impactos a diferentes niveles; tocal, nacional y regicnal
gconomica

Limitaciones socioeconomicas del contexto
Derechos de propiedad y acceso
Integracién produccidn-conservacion
Valores culturales de las comunidades
Conocimiento local

Equidad de género

Acceso a la informacion
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4.1,2 Formulacion de la meta superior, los principios y criterios

La formulacion de la meta superior se basd en los aspectos. claves identificados para la

restauracion a escala de paisaje, los cuales se discutieron en reunion coni expertos. Asi, [a meta
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superior se definio de manera tal que describiera el estado ideal o deseable de la restauracion a
-escala de paisaje, bajo tres conceptos: integridad ecoldgica, bienestar de las comunidades v

hienes y servicios dei paisaje. De esta forma ia meta se definié como:

La restauracion a escala de paisaje mejora la integridad ecologica de tos
ecosistemas y el bienestar de las comunidades locales a través de los bienes y
servicios que provee el paisaje. |

A partir de la meta se definieron tres principios, uno para cada dimensién. Los aspectos que

considera cada dimension son;

Dimension biofisica: aspectos de ecologia del paisaje relacionados con ia restauracion
y el mantenimiento de las caracteristicas y funciones ecoldgicas de un paisaje

restaurado.

Dimensién social y econémica: aspectos referentes a las actividades humanas y su
relacion con el paisaje restaurado en términos de sus estrategias de vida y los bienes y

servicios que el paisaje provee a ia poblacion.

Dimension institucional y legal: aspecios peliticos, institucionales y legales a nivel
local y regional que influyen en la restauracion del paisaje. Incluye también aspectos de

institucionalidad.

Los criterios se formularon considerando {os aspectos que deben existir en el paisaje para e
cumplimiento de los principios. Se formularon 8 criterios, 1 para ta dimension biofisica, 4 para la
social y econdmica y 3 para la institucional y legal. E! Cuadro 3 presenta los principios y criterios

finales.
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o Cuadro 3. Principios v criterios desarroliados para la evaluacion de 12 restauracion del paisaie en Hojancha,

PRINCIPIO

CRITERIC

Pt. Le restauragion v el mentenimiento de tas
caracteristicas v funcionas ecoldgicas son alementos
vitales del praceso de restauracion def paisaje.

H

I
C11 Los patrones de usc de k3 fierra dal palsale proveen |

condiciones favorables para el mantenimiento de las funciones y
caracteristicas ecoldgicas de los ecosisiemas recuperadss

P2. El paisaie contribuye 2 iz sostenivlidad de las
estrategias de vida de las comunidades a nival de finca
y a nivel local

C2.1 El mansjo dai paisaje gensra bienes v servicios embientales
que se aprovechan al nive! local

C2.Z El paisgje genera bienss y senvicios ambientalas QUE 56
aprovechan al nivel de finca

C2.3 Los cestos y beneficios de Ja restauracion del paisaje se
distribuyen equiativamente

C2.4 La restauracion del paisaje disminuye ia vuinerabiidad a los
tesasires naturales

£.3. las instituciones y Jas polfiticas locales ¥
naclonales propician y apoyan usos de la tierra que son
compatibies con la restauracion del paisaje

C3.1 Las politicas nacionales promueven y apoyan usos de 13
tierra y actividades que son compatibles con la restauracién del
paisaie

C3.2 Las instiiucionas externas promueven y apovan usos de la
fierra y actividades qus son compatibles con iz restauracien del
paisaje

C3.3 Las instilucionalidad iocal facilia y promueve proyesios y
acciones compatibles con Ia restauracion del paisaje

4.1.3 Formulacién de indicadores vy verificadores

Los indicadores se formularon buscando medir cuantitativa o cualitativamente los criterios
establecidos. Igualmente se definieron verificadores, método de verificacion, escala de medicién
y fuente o instrumento de informacion para cada indicador. Ei Cuadro 4 muestra los indicadores

y verificadores, en el Anexo 4 se presenta el protocolo final aplicado en campo.

Cuadro 4. Indicadores y verificadores aplicados en la evaiuacion de la restauracion del paisaje en Hojancha.

Indicador Vetificador i
C1.1 | 1.1.1 Compasicidn y estructura del paisaje Tipos de cobertura (1981-1998) l
Cambios en los parcentajes por tipo cobertura
Medidas e indices de &rea y forma
Cambics en ios indices de &rea y forma i
1.1.2 Conectividad entre fipos de cobertura Medidas e indices de conectividad |
del paisaje Cambios en los indices de conectividad
1.1.3 Diversidad floristica Mamero de especies identificadas segin grupo laxonemico
1.1.4 Diversidad faunistica Némero de especies identificadas segin grupo taxendmico
C2.1 | 2.1.1 Aprovechamiento y usos del recurso Numero de famifas que usan el agua para consumo

agua (doméstico, agricota, recreacional)

doméstico...
Principales actividades agricolas que aprovechan el recurso
agua BRI

recyrsg agua. - o

2.1.2 Actividades de scoturismo que
aprovechan valores escénicos y de amenidad
del paisaje

Nimero de sitics usados parz el ecoturismo en e cantén
Nimero de organizationes que desarrollan actividzdes

Principales actividades recreacionales que aprovechan af f
- [
i
i
i
ecofurismo en el éanfén - - l

2.1.3 Aprovechamiento y uso de productos
rmaderables y no maderables del paisaje

Beneficios economicas que'gensra e aprovechamierto ¥y
usa de productos maderables en el sanion
Baneficios econémicos gue gensra el - aprovechemiento ¥l

us de productds no madershlss efi el canign |




[ 2.1.4 Otros beneficios por iog servicios Benelicios aconémicos que genera la aolividad apicola en el

ambienlales qua proves of paisaje (apicultura) canion

C2.2 | 2.2.1 Propietarios dz Ja tierra que capturan Numero de fincas que desarroflan actividades de
beneficios econdmicos por servicios de ecolurismo como actividad principal o complementaria
tusismo que aprovechan valores escénicos y
de amenidad
2.2.2 Propielarios de la tierra capturan NUmere de producicres  dedicados a aprovechamiem
beneficios  econdmicos  creciantes por &l uso de productos maderables y no maderahles
aprovechamienic y uso de  producios Numero de produclores dedicados al aprovechamiento y
maderahles y no maderables del paisaje uso de producios ne maderables
2.2.3 Otros bensficios por 1o servicios Niimero de productores dedicados a fz actividad apicola
ambientales que proves &l paisaje (apicuttura)

€.23 |2.3.1 Mecanismos de compensacidn Tipos de mecanismos de compensacion
economica por implementar accionas de Propietarics que reciben PSA por tipe de PSA registrada an
CoNservacion el tiempo

C.24 |2.41 Bsja vulnerabilidad a ircendios Bisminuciér de la magnitud v frecuencia de incendios
forestales forestalas

P3 | C31 3.1 Politicas que promuaven y apoyan iz Existancia de politicas que promueven y apoyan iz
restauracion def paisaje restauracion del paisaje
Efectos de la aplicacion de poiiticas para la restauracion

C3.2 | 3.2.1 Proyectos v accionss de nstiluciones Tipo y éreas de frahajo de proyecios
exlernas quae promuaven ia reslauracion del Efecios delos proyecios ejecutados
paisaje Mecanismas de concertacion inlerinsfitucionalas

C3.3 | 3.3.1 Capacidad detas organizaciones Tipo y &raas de frabajo de proysctas
locales de gestionar y desarrollar proyactos y Efectos de los proyactes gjecutados
acciones que promuevan Ia restauracion del

| pasaje

3.3.2 Coordinacion y convergencia de las Mecanismos da coopsracién y coordinacian de las
acciones de las dislintas organizaciones organizaciones locales
focales que promuevan y permitan iz
restauracion def pasaje
3.3.3 Accasc a créditos para el desarrollo do Oportunidades para acceder a créditos
acciones compatibles con la restauracion a
escala de paisaje

4.2 Evaluacion de indicadores

4.2.1 Descripcién del baisaje de referencia

erarural. £l 78%

la agricultura y ganaderia. La distribucion de la tierra se

En 1976, el canton tenia una poblacion de 8919 habitantes, de la cual un 93%
de la fuerza laboral se dedicaha a
caracterizaba por ser de pequefias y medianas fincas, donde &l 48% de las fincas tenian
menos de 50 hectareas (CATIE 1962).
finca existentes en las épocas basadas en descripciones de CATIE (1981} v Current (1983).

El Cuadro 5 presenta las caracteristicas de los tipos de
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Cuadro 5. Caracterizacién de fos sistemas de finca del cantén de Hojancha para el afio 1981. Fuente: CATIE (1881)
y Current {1983).

TIPO DE FINCA CARACTERISTICAS ]
‘1 Productores sin tierra | Practicaban agricultura de autoconsumo en areas alquiladas de una a tres hectareas y vendian su
mano de cbra, emigrando lemporaimente hacia fes zonas bananeras del pais. Las familias
trebaiaban normalmente come peones de finca, y su tendencia era a emigrar hacia ofras areas del

pais
Pequehas fincas de | Propiedades entre 6 y 30 hectareas 2 menudo con suelos de baja produciividad y donde la
subsistencia agricuitura era la actividad dominante. Vendian su mano de obra para suplementar Ia prodiccion de

ta finca; pero a la vez e periodo de siembra y cosecha estaban cbligados a contratar mano de
obra, La cria de pequefias cantidades de ganado era comln para la produscion de leche de
consurso famitiar y como medio de ahorro para casos de emergencia,
Pequefa finca con Fincas sobre los 500msnm, con condigiones ambientales y logisticas favorables para la produccion |
produccién agricola | de café, frutas y vegetales, generalmente para los mercados de Hejancha y Nicoya. El café era el
para ef mercado cultivo con mayor area, aungue también se producian granos basicos para aufoconsumo. Asimismo
se mantenian algunas cabezas de ganado para el abastecimientc de leche. No vendian su mano de
obra, mas bien conbalaban mano de obra para la cosecha. Era el sistema que requaria mas
insumos, manejo mas intensivo y crédilo bancario. La capacidad de acumutar capital era enfre baja
y moderaga.
- Ganaderos medianos | Fincas enfre 30 y 150 hectdreas, pot lo cual la mano de obra familiar era un factor mas fmitants que
la tierra. Se compraban animales recién destetados de pequefios produciores y a la edad de dos
afos se vendian & los grandes ganadercs para engorde. Se producia leche y granos bésicos para
consumo familiar. Eran fincas de produccidn extensiva y se lograban allos reformos a la mano de
obra familiar
. Ganaderos grandes | En general eran pocas fas fincas con estas caracleristicas. La mano de obra era contralada an sy
totalidad v los prapietarios generalmente vivian fuera de fa zona.

-

nrespecto al usc del suelo segun fotografias aéreas del afio 1981, se identificod que fa mitad
el:cantén estaba ocupada por pasturas (51%} y el porcentaje restante eran bosque primario,

56 U'hdario y de galeria. Esta distribucion se puede observar en la Figura 7.

Bosque
Pastos natural
3% 15% Bosque
-secundario
[ 20%
Pasto con Bosque: de
arboles geleria

o,
20% 4%

__l'_g_L'_J_r'é! 7. Distribucion del uso del suelo para ef cantén de Hojancha en el afio 1981 identificadas con base en
to‘g_r_afias &éreas.

d;b:'r_e eslos resultados debe aclararse que la escala de interpretacion y la calidad de las

Qgraffas no permitio identificar areas destinadas a cultivos (como café y granos basicos) v

lantaciones forestales, puesto que las areas destinadas a estas actividades era muy pequefia,

bien se encontraban inmersas dentro de ctros Usos mas predominantes y de mas facil




identificacion. El mapa de la Figura 8 (seccion 4.2.2.1) muestra el uso del suelo para el cantén

de Hojancha en el afio de 1981, en esta misma seccién se presenta un analisis mas detzallado
sobre la configuracion espacial del paisaje.

En general la zona atravesaba un proceso de transicién donde empezaba a recuperarse de

una crisis ambiental y social {cuyas caracteristicas se describen en la seccion 4.3.4) generada

por la caida de un modelo de desarrollo basado en la ganaderia extensiva. De esta forma

" comenzaban a promoverse dos actividades importantes: el cultivo de café y las plantaciones
forestales.

La caficultura estaba siendo impulsada principalmente por la declaracién oficial como zona
cafetalera de la regidn alta de la peninsula de Nicoya, con lo cual se abri6 la posibilidad de
crédito y asistencia técnica para los productores y se fortalecié ef accionar de la Cooperativa de
Caficultores Coopepilangosta. La actividad forestal empezd a desarrollarse como una
altlernativa para la recuperacion de areas degradadas, la reforestacion con especies nativas y
exdticas comenzo a través del desarrollo del proyecto de reforestacion del CACH y del Proyecto
Lefia del CATIE que inicid con el establecimiento de parcelas de &érboles con fines de

produccion de lefia y posteriormente implemento el concepto de arboles de uso multipte.

Por otre lado se iniciaban dos importantes proyectos para el manejo sostenible de los recursos
naturales: el Plan de Desarrollo Rural Integrado y el Plan de Manejo de fa Cuenca de! Rio
Nosara. En cuanto a la dinamica social, el cantén se caracterizaba por una organizacion
municipal y comunal fuerte y dinamica que atraia programas de desarrollo. Sin embargo, a
pesar de una gran estabilidad social en el area y el alto nivel de organizacion, existian
problemas de baja productividad en el agro, bajos ingresos y de emigracion temporal para

conseguir empleo en la época seca (Belaunde y Rivas 1983).

4.2.2 Medicidn de indicadores

4.2.2.1 Dimensién biofisica.

Criterio 1.1 Los patrones de uso de la tierra del paisaje proveen cond:c:ones favorables

para el mantenimiento de fas funciones y caracterisf:cas ecoiog:cas de los
ecosistemas recupelrados EERTERN
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Composicion y estructura del paisaje.

Para determinar los cambios de cobertura del paisaje en un periodo de 17 afios, se identificaron
los tipos de cobertura con base en fotografias aéreas escala 1:40.000 de los afios 1981 y 1998,
Para 1981 se utilizaron fotografias dei Instituto Geografico Nacional y para el afio 1998
fotografias del Proyecto Terra; en ambos afios las fotografias fueron tomadas en los meses de

* diciembre y enero, época del afio en que la estacion seca caracteriza a la zona de estudio.

Las fotografias aéreas de 1981 fueron ortorectificadas para obtener el modelo de elevacién y
posteriormente con el uso del programa ArcView Gis 3.3 se digitalizé la imagen para elaborar
fos mosaicos de imagenes para cada afio, asi se hizo la fotointerpretacion para identificar los
.-:"_"tipos de cobertura del érea. Las categorias de cobertura interpretadas en la imagen se
';_:.'_3 clasificaron con base en las definiciones de FAO (2000}, ITTO (2002) y sugerencias de expertos
. de la zona. La interpretacion fue verificada en oficina con expertos conocedores del area y
~- guiada por los registros e informacién del cantén. El Cuadro 6 describe las caracteristicas de las

‘siete categorias identificadas,

_ " Cuadro 6. Descripcidn de las categorias de uso utilizadas para definir los mapas de cobertura del cantdn de
“-» Hojancha para los afios de 1881 y 1998 en la evaluacion de la restauracién de paisaje. Con base en: FAQ {2000},
ITTO (2002).

: Categoria de uso Descripcidn

Bosque natural Areas que incluyen bosque denso sin intervenir y bosque denso intervenide. En &l
bosque derso sin intervenir la vegetacion cubre éf area de manera regular, densa y con
textura rugosa y la coberlura de copas tiene un 70% o mas. Ef bosque denso
intervenide, son areas donde el tipo de vegetacion éstruciural cubre mas del 50% y la
cobertura de dosel se éncuentra entra &l 40% y 70% (abierta), se caracteriza por haber
sido disturbado {extraccion de arboles para madera y lefia).

Bosque secundario Areas con vegetacion hoscosa (arboles y arbustos) que presentan una cobertura del
70% e menos, con apariencia de textura plana y color mas oscuro,

Bosque ce galeria Areas de vegetacion boscosa iregular y de forma alargada ubicada a lo largo de los
cuerpos de agua.

Pasto Areas con mas del 75% de gramineas coms cobertura herbacea y con una densidad de
coberiura arbdrea menor def 5%, preseatan una textura suave y de colores clarcs.

Pasto con arboles Areas con una densidad de cobertura arbérea entre ef 5y 40%. EI principal estrate

horizontal de vegetacion corresponde a herbdceas gramineas,

Plantaciones forestales | Areas con rodales establecidos o plantados para proteccion o produccidn de madera
con una coberiura de copa mayor del 40% Presentan forma regular de textura
homagenea y alineados en forma sistematica. : :

Cultivos Areas con cultivos de café prin clpaimen e, mmersas en otros sistemas y con textura
irregular,
Agua En iz imagen se presentan con formas [lneales de- Color azul  osoure ¢ formas

irregulares de azul intenso hacia las areas costeras i
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Ei area minima de digitatizacion fue de cinco hectareas; esta sscala de interpretacion y la
resolucion de las fotografias, hizo que no fueran cartogafiables algunas areas con usos que
segun expertos focales existian en la zona en los afios seleccionados, tal es el caso de areas
de cultivos de hortalizas y café y algunas areas de plantaciones forestales. La resolucion de las
fotografias de 1981 y la época seca en que fueron tomadas las fotografias, no permitié una

identificacion precisa de las areas de bosque natural y bosque secundario.

Las Figuras 8 y 9 muestran los mapas de coberturas identificadas para los afos 1981 y 1998 en
el cantdn de Hojancha. A partir estos mapas de cobertura se analizd la composicion y estructura
del paisaje; la composicion, entendida como los elementos que conforman el paisaje y que en
su conjunto modelan y definen las caracteristicas particulares de un paisaje {Gallego 2002) v la
estructura, definida como al arreglo espacial de los diferentes elementos del paisaje y sus

distintas caracteristicas como tamafio, forma, cantidad, tipos y configuracién (Turner 1989).

Este andlisis se hizo a través del programa Fragstats 3.3, el cual sirve para analizar el patron
espacial del paisaje y cuantifica el tamafio y la configuracion espacial de parches entro de un
paisaje, a nivel de parche® individual, tipo o clase de parche (en este caso categoria de uso) y

todo el paisaje (McGarigal et al 2000).

Para efectos de esta investigacion se midieron indices de area, densidad, forma y conectividad,
segun clasificacion sugerida por Gallego (2002) y basada en estudios anteriores (Kramer 1997,
Carrec Do Carmo 2000). El Cuadro 7 presenta los valores calcilados para areas de coberturas

vy las caracteristicas de los parches para cada clase.

* Bl término parche o poligone se entiende como ! area o superficie qué difiere de su énforﬁo’_erfrja_t{lraf_éz'a 0 apatiencia (Tirner et 0
32001}, I e e
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. Cuadro 7. Valores de estructura y composicion de los usos
© afos 1981 y 1998, calculados en 12 evaltacion de la restaur

- CV: Ceeficiente de variacién.

del suelo del paisaje en el canton de Hojancha para los
acion del paisaje def cantén. *DS: Desviacion estandar,

) Thdice ael Densidad  Area From. CV* &rea
. Porcentaje e de DS* dreadel
CATEGORIAS Area (ha} ) parche parches de parches del parche
area tofal parches parche (ha)
mayor (%) (No./100 ha) {ha} (%)
T : = e
BOSQUES
Bosque nalural 3,869.0 14.8 35 1.8 04 40.3 90.5 2246
Bostue secundatio 5,198.2 198 145 4.1 0B 35.8 1127 314.4
Bosgue galeria 3,587.4 13.7 270 10 1.4 13.3 29.5 2222
Total 12,654.6 483 5it
PASTURAS
Pastos con arholes. 5273.7 20.1 213 2.2 08 24.8 62.1 250.9
Pastos 8,249.2 315 214 7.7 0.8 38.5 1709 443.3
Total 13,5228 518 427
OTRAS AREAS
Aguz 43.0 0.2 3 0.2 0.0 14.3 18.2 126.8
Totales 26,220.5 100 9414
BOSGUES _
Bosque natural 869.8 3.3 48 07 0.2 18.1 28.1 154.8
Bosque secundario 9,104.2 348 140 9.7 0.5 65 286.7 4409
Bosque de galeria 3,383.0 129 188 1.9 0.7 18 50 2779
Plantaciones forestales 1,226.% 4.7 74 .5 0.3 16.6 251 1518
Total 14,583.9 557 450
PASTURAS
Pastos con arboles 5,608.6 214 183 25 0.7 30.8 72.3 2358
Pastos 5,833.8 223 308 24 1.2 189 51.5 2F2¥
Total 11,442.5 437 492
'OTRAS AREAS
Cultivos 815 0.31 12 0.% 0.0 6.8 7.3 107.8
Agua 519 0.2 5 0.1 0.0 10.4 13.2 127.5
Totales 56.150.8 0 559 T |
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Figura 8. Mapa de coberiuras del cantén de Hojancha, Guanacaste, Costa Rica para f afio 1981,

Mapa de Uso del Suslo, Cantén de Hojancha, Guancaste, Costa Rica, 1981
35000 340300 345000 330040 355000 i

15000
0051 L

1110000
QDL

2 :
z g |
g 3

i< 3

1095000
000560}

400

2000

0 Meters

1620000
&
4

0000601

i
F3E00G 340000 345000 350000 355000
i
Uso del Susia
-g Cuzmas de Agua [ Bosque Secundari P Rz Fuene Foios Aereas 1N, Frayeectin: Gasi Rica
oy T Asertamientos Butea ms £ Pago con A ‘ escah 140000, 1981 Transvarse Bercdvor
g Sosqus Densg irvenidd - = Prepast: Mnite Sazr e
&' EZ] SosqueDensa 0 pests Feloimerreladan: MSe. Baur Galtgo Turtaiba Cotta Fica 1
- EEE] Bosque ds Golerla Canogats Dighal: Gadg Chridtian Brones P, Maviembre de 2003 H
i

38




Figura 9. Mapa de coberiuras dal canton de Hojancha, Guanacaste, Casta Rica para el afio 1998,

Mapa de Usc del Suelo, Cantén de Hojancha, Guancaste, Costa Rica, 1998
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En 1981 el paisaje estaba dominado por pastos y pastos con arboles con mas del 50% del 4rea
total. El area restante eran coberturas boscosas, donde la mayor extension la ocupaba el
bosque secundario, mientras que el bosque de galeria v el bosgue natural ocupaban menor

extension y proporcion del territorio.

En 1298 el patron del paisaje presenta un cambio al estar dominado principalmente de
coberturas boscosas, donde el bosque secundario presenta la mayor proporcion, seguido dal
bosque de galeria y el bosque natural. Para este periodo aparecen las plantaciones forestales

con un 4.7% del area.

- En cuanto a coberturas boscosas, el principal cambio se evidencia en Ia perdida de bosque

natural, esto puede deberse, en parte, a un error de fotointerpretacion, pues como va se
menciond antes, es posible que areas identificadas como bosque natural para 1981, en realidad
- hayan sido bosque secundario. Con respecto al bosque secundario el aumento de su
. proporcion en el paisaje y en el tamafo promedio de sus parches sefiala una recuperacion de
- este ecosistema. Los pastos perdieron area y tamafio promedio de parches, pero el aumento
- en el numero de parches muestra que las éreas que ahora estan en potrero son mucho mas
| pequefias que las de 1981 Estas relaciones se pueden ver en las Figuras 10 y 11 que

- comparan los porcentajes de area y de ndmero de parches para ambos afios.

3 [ 1981
p E1998
=

Figura 10. Porcentajes de area de los diferentes tipos de cobertura en el canton de Hojencha, Guanacaste, Costa
Rica para los afios 1981 y 1998. BN, bosque natural; BS, bosque secundanol BG bosque de galeria; PA, pasio con
arboles; P, pasto; PF, plantaciones forestales y C, café. o
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% de parches

BN BS BG PA P PF c

'_Figura 11. Porcentajes de nlmero de parches en el cantdn de Hojancha, Guanacaste, Costa Rica para og afios
©1981 y 1998. BN, bosque natural; BS, bosque secundaric; BG, bosque de galerfa; PA, pasto con arboles; P, pasto;
» PF, plantaciones forestales y C, café.

/Con respecto a la forma de un parche, esta puede influir en los procesos de migracion,
colonizacion y efectos de borde, para esto se caiculd el indice de forma el cual aumenta a
“medida que se vuelven mas irregulares (Gallego, 2002). El Cuadro 8 muestra los valores de
“indice de forma, donde los méas altos representan formas mas irregulares y menos compactas
“(McGarigal 2002).

‘Cuadro 8. Métricas de forma de los diferentes tipos de bosque en el paisaje para los afios 1981 y 1998 calcuiadas

- para el canton de Hojancha en la evaluacidn del paisaje def cantén. *DS: Desviacion estandar, CV: Coeficienie de
“variacicn.,

. Indize de forma )
Indice de forma ) b5 delindice de  CV Indice forma
CATEGORIAS promedia
promedio forma (%)
ponderado / &rea

BOSGUES ‘
Bosque natural. 16 38 1.0 61
Bosque secundario. 1.4 3.3 a7 51.4
Bosque de galaria. +5 30 0.8 52.9
B
BOSQUES _
Basaue natural 14 19 R 327
Bosque secundario 15 - 4900 1.0, S 829
Bosque da galeria 16 40, o e 60.3
Plantaciones forestales 13 17 ERRRARRTA & SR 305
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Los resuitados indican que los parches de bosgue natural y de galeria presentaron ias formas
més irregulares dentro del paisaje en 1981 y aunque la forma de los bosques naturales para
1998 fue mas regular que para 1981 la extension promedio de los parche refleja un relativo

efecto de borde,

Cambios en |la conectividad

Para determinar los cambios en la conectividad se calculd el indice de proximidad, cuyo valor
minimo es 0 cuando no hay parches del mismo tipo en el radio especificado e incrementa
conforme mas parches del mismo tipo se encuentran en este radio (Chacon 2003). Para 1981
se observa en el Cuadro 9 y en las Figuras 12 y 13, que los parches de bosque natural y
bosque de galeria estdn mas cercanos (300 metros de radio). En bosques secundarios esa

distancia aumenta en 1998 y disminuye para los bosques naturales.

Cuadro 9. Metricas de distancias de los diferentes tipos de bosque en sl paisaje para los afios 1981 y 1998
calculadas para el canton de Hojancha en la evaluacion del paisaje del canton.

] B SC distancia | ) Indica )
) Dist euclidiana ) CV distancia al Indice de
Distancia | Prom. ndice ) euclidiana al o contraste del )
CATEGORIA ) promed, &l o vesindario dispersion y
da proximidad ) vecindario ) harde (%)
vetindario {m) ) prox yuxtaposicion
prox.
1981 i BRI e :
' 300m 14
Bosgue natural 4381 3205 73.2 63.7 75.5
1Km 183
Bosgue N0m 10.7
398.4 218.0 547 436 82.8
secundario i Km 17.3
) 300m 71
Bosque galeria 299.3 146.9 49.4 717 62.7
1 Km 10.2
1998 R
W00m 11 '
Bosque natural 307.2 111.8 36.4 468 72.3
1 Km 16
Bosque 300m 55.6
323.2 195.0 80.7 68.1 59.5
secundario iKm 7849
, 300m 8.1
Bosque galeria 8224 5321 84.7 47.2 84.0
1 Km 124
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La distancia eudlidiana, es decir la distancia promedio de mayor cercania al vecindario del
mismo tipo, muestra una menor distancia en 1981 en los bosques de gateria, seguido por los
bosques secundarios. En 1998 la relacion se invierte con una mayor distancia entre bosques de

galeria y bosques secundarios.

Et indice de dispersion y yuxtaposicion mide la distribucion de los tipos de habitats adyacentes a
los parches de cada clase de habitat especificada, asi su valor es 0 sj los parches de la clase
identificada poseen un solo tipo de habitat adyacente y un valor maximo de 100 si los parches
del habitat especificado tiene todos los habitat de paisaje adyacentes a ellos y en iguales
proporciones (Chacon 2003). El cambio mayor se apracia para el bosque secundario cuyo valor
disminuye entre 1981 y 1998, es decir que existe menor adyacencia para esie tipo de

ecosistema.
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Figura 13. Mapa de coberturas de bosques en el cantén de Hojancha, Guanacaste, Costa Rica para el afio
1981.

Cobertura de Bosques Canton de Hojancha 1981, Guanacaste, Costa Rica
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Figura 14. Mapa de coberiuras de bosques en e cantén de Hojancha, Guanacaste, Costa Rica para el afio
1981,

Cobertura de Bosques Canten de Hojancha 1981, Guanacaste, Costa Rica

337500 345000 382500

D000LL L

1110000

00GC0H

1102500

1085000
0005604

FaT500 345000 o . 352500
[ ®  Bosques19m Fuants : Fotos droas MK, . Proyeccion Transversal ds Mercator
! 'g B3 Bosque Maturdd Fugtios escelr 1 40 000, 1581 S L. mateshiRis
] ) Bosque & Golerla = Prepard; Honica Selazar Isaza - B . L FOD @ 090 1200 Melss
7 = Boccue Seoundirte e Fatpinempretacion; M5 Beatrz Gatlegs RN e —
[ Cartografia Dighak Gedy Chvistian Eremes. Lol Noviembre de 2003

o Qs Usos




Diversidad floristica.

La descripcion de la flora en el rea se basa en los estudios realizados en la cuenca alta del rio
Nosara, zona declarada como 4rea silvestre protegida denominada Zona Protectora Nosara’. E|
area abarca 924 hectareas en un rango altitudinal entre los 450 y 880° msnm, con dos zonas de
vida: bosque himedo Tropical (bh-T) y bosque muy hiimedo Premontano (bmh-P). Tiene una
temperatura promedio anual de 26°C y una precipitacién media anual entre los 2750 y 3000 mm
(Mendez 2002). Dentro de la zona protectora se encuentra la Reserva Forestal Monte Alto,
terrenos que han sido comprados y son manejados por la Fundacion Monte Alto y donde se han

concentrado los mayores esfuerzos de investigacion sobre biodiversidad para el canton.

La Figura 14 resume la diversidad floristica del érea por grupo taxondmico con base en
inventarios existentes para la Zona Protectora Nosara (Méndez 2002), la Evaluacion de Ia
Restauracion de la Cobertura Vegetal de la Reserva Forestal Monte Alto (Méndez ef al 1999), la
Evaluacion de la Restauracion del Paisaje de la Cuenca Alta del Rio Nosara (Eichenlaub 2002)
y la  Evaluacion Ecologica Répida del Corredor Bioldgico Hojancha-Nandayure, que inciuyd
inventarios de un importante sector de bosque primaric y secundario del cantén denominado
Bajos del Calvo (Castro ef al 2001).
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12%

40 |

Nimero de especies registradas

20 4

Arboles Crguideas Hierbas Arbustos Trepadoras Bromelias Cactus

Figura 14. Diversidad florfstica registrada en areas del cantén de Hojancha (Méndez et al 1999, Eichenlaub 2002
Méndez 2002, Castro et al 2001} :

i Segun decreto ejgcutivo No 22988 de 1994 del MIRENEM. :
5 Es decir que por su famafo pequefio y rango altitudinal la informacion es sspecificas para el sitio de Iz resarva y nio pueden
tomarse como representatwos del cantcm e - )
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La Figura 14 muestra que el grupo con mayor ntimero de especies es el de arboles con un total =~
de 158 especies identificadas; esto se debe principalmente a que los estudios realizados se han |
concentrado en la identificacion de este grupo como base para el conocimiento del recurso
floristico en la zona (lo que significa que el nimero podria ser mayor para oftros grupos). En
cuanto al grupo de hierbas y arbustos (47 y 46 especies respectivamente) se han considerado

principalmente en los estudios de restauracion.

Segun los inventarios realizados en la Evaluacion Ecoldgica Rapida del Corredor Bioldgice
Hojancha-Nandayure (Castro et al 2002), que incluyé arboles, arbustos, hierbas vy epifitas, las
especies que predominan en {a zona son de crecimiento secundario. Sin embargo, los sitios
muestreados estan conformades por una mezcla de las especies caracteristicas de
crecimientos secundarios iniciales tales como: Hamelia patens (Coralillo), Tabebuia rosea
(Roble de sabana), Guazuma olmifolia (Guacimo), Cordia alliodora (Lauret), Cortén sp {Targia),
Schizolobium paraiba (Gallinazo); y especies de crecimiento avanzado y/o bosque maduro
como: Ceiba pentandra (Ceibos), Calycophyllum candidissimum (Madrofio), Eugenia
salamensis (Fruta de pava), Lonchocarphus parvifiorus (Chaperno) fas cuales son més escasas,
cuya presencia segln Castiro et al (2002), se debe a que scbrevivieron a la deforestacion

ocurrida en la zona afos atras.

Asimismo Mendez et af (1999) en la Evaluacion de la Restauracién de la Cobertura Vegetal de
la Reserva Forestal Monte Alto, determinaron que tanto en el potrero en recuperacion como en
el bosque pionero, las especies presentaron valores similares de importancia en la estructura
vertical y horizental, mientras que en el bosque secundario y en el primario intervenido las
especies fueron diferentes en la estructura vertical y horizontal, lo que hace pensar gue entre

estas dos fases sucesionales han existido varios cambios de etapas intermedias.

En el mismo estudio se éncontrd que i_a estimacion de carbono almacenada en la biomasa total
se encuentra dentro de [05 rangos encontrados en fos bosques tropicales humedos de América.
Como es de esperarse la cantidad de carbono almacenada es mayor en el bosque primario
{Méndez ef al 1999).

Desde un punto de vista de interés para la conservacion se destaca la presencia en la zona de
especies amenazadas segin-Jimenez y Poveda (1995), tales como: Astronium graveolens (Ron

ron) y Sideroxylum'éépiﬁ (Templsque)y 'qna catalogada en peligro de extincion: Dalbergia




refusa (Cocobolo). Asl mismo, se registran especies consideradas como escasas segln los
mismos autores, tales como: Sciadodendron excelsum {Jobo lagarto), Bursera schiectendalii
(Carafio), Phyllanthus acuminatus (Chiliio), Cedrela odorata (Cedro), Acacia riparia, Calliandra
bijuga (Cabeile de angel), Pithecollobium laceolatum (Minchiguiste), Ficus hondurensis
(Higuerén), Guapira costaricana (Naiga de india), Myrospermum frutescens {Guachipelin
blanco} y Swartzia simplex (Naranijillo).

De otro lado en la zona se han hacho reportes de nuevas especies. Dos especies de orguideas:
una no reportada para la peninsula de Nicoya (Mormodes nicoyensis) y otra que se caracteriza
por ser de habitat muy selectivos (Epidendrum coronatum). Ademas se reportd una nueva

especie para la ciencia: un arbusto de la familia Apocynaceaé (Stemmadenia hannae).

Diversidad faunistica.

Con respecto a los estudios existentes sobre fauna, al igual que para la flora, ta informacion se
concentra basicamente en fa Zona Protectora Nosara. De esta forma la descripcion de la fauna
se basa en los inventarios existentes para la Reserva Forestal Monte Alto (Méndez 2002) y en
la Evaluacion Ecolégica Rapida del Corredor Biologico Hojancha-Nandayure (Castro ef al 2001).

La figura 15 muestra la diversidad faunistica registrada de la zona segln grupo faxondmico.
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Figura 15, Diversidad faumst!ca reglstrada en dreas del cantdn de Hojancha {Méndez et al 1988, Eichenlaub 2002,
Meéndez 2002, Castro et al 200?) S

La figura 15 muestra que el grupo con mayor nimero de especres registradas es el de aves con

un total de 218 espeores esto conszderando que es el grupo que ha S!dO més estudiado hasta el
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momentio. Después estan las mariposas diurnas con 192 especies registradas v las mariposas
nocturnas con 488 especies. Posteriormente esta grupo de los mamiferos de los que se
registran 23 (de los cuales 15 se clasifican segun requerimiento de habitat como generalistas,
seis como tolerantes y una como especialista). También se han registrade 20 especies de

reptiles vy anfibios.

Segun el estudio de Castro ef a/ (2001} en !a seccion de conocimiento local sobre la fauna, los
habitantes de la comunidad opinan que actualmente se observan mas animales que hace diez
afios. Sobre las poblaciones que al parecer se han recuperado estan las aves en general y
especies como: tepezcuintle {(Agouti paca), venado (Odocoileus virginianus), pizote (Nasua
narica), mapache (Procycon lotor), armadillo (Dasypus novemcintus) y monos congos (Alouatta
palliata). El aumento de este Gltimo se ha dado principalmente en la Reserva Forestal Monte
Alto y se asocia al aumento de la cobertura boscosa y a los recursos disponibles (por ejemplo

las cercas vivas de indio desnudo Bursera Simarouba como alimento).

De otro lado segtin una circular del 13 de mayo del 2003, expedida por el MINAE y la Fundacidn
Monte Alto, se registro el regreso de una pequefia tropa de monos capuchinos o cariblancos a

la reserva Monte Alto, después de mas de 40 afios de ausencia en Hojancha.
4.2.2.2 Dimensidn social y econémica

Criterio 2.1 Ef paisaje genera bienes Y servicios ambientales que se aprovechan al nivel

focal.
Aprovechamiento y uso del recurso agua,

Actualmente los beneficiarios directos del recurso agua son los habitantes de la comunidad de
Pilangosta, que tiene una poblacién de 307 habitantes, equivalents a 78 familias (ICES 2001).
Esta poblacién se abastece directamente del agua que capta dé"l'a'parte alta de la cuenca del

rio Nosara para sus actividades domésticas, agricolas y recreativas. .

No existen datos de caudales gue permitan estimar Ia cantfdad de agua que demanda esta
comtinidad, sin embargo, segdn entrevista con el admmzstrador de! acueducto comunitario de Ia

poblacion de Pilangosta, el principal uso se da a nival domestfco 'ya_ que cada familia tiene

conexion directa en su casa. Ademas en los Gltimos anos han apar ido _en a zona cultivos de
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hortalizas (tomate y chile) que demandan mayor cantidad de agua para el riego. Por otro lado el
agua es utilizada para fines recreativos, pues dentro de esta comunidad se ubican la Reserva
Forestal Monte Alto que ofrece servicios de ecoturismo v el centro vacacional Rio Nosara que

tuenta con varias piscinas.

Como beneficiarios indirectos se puede considerar el sector rural del cantén de Hojancha, pues
aunque el centro poblado se zbastece de agua del acueducto de Nicoya, es normal que la
mayoria de las fincas tengan conexiones de las quebradas y rios que atraviesan sus

propiedades.

Actividades de ecoturismo que aprovechan valores escénicos y de amenidad del haisaje

a nivel local

El principal lugar en el que se desarrolian actividades de ecoturismo a nivel del canton es la
Reserva Forestal Monte Alto, gue inicié su labor de conservacion en 1994, pero fue hasta 1998
que empezo a desarrollar actividades de ecoturismo. Dicha actividad ha incrementando con el
tiempo, asi, en los Ultimos cuatro afios af numero de visitantes de la Reserva Forestal Monte

Alto se ha casi duplicado (de 1171 a 2180 visitantes por afio, entre 1999 y el 2002).

El impacto directo de esta actividad es [z generacion de empleos directos (5 empleados fijos}y
ocasicnales (enfre 4 y 6 personas para atender [s cocina y para oficios varios en la reserva,
dependiendo de la demanda de pUblico). También la compra de viveres y verduras se realiza
directamente a la comunidad, bien sea de Pilangosta o de Hojancha. Otro aspecto en que se
refaciona la poblacién con la reserva es que el fugar se ha convertido en un espacio para &l

desarrollo de actividades de capacitacion y enhcuentros comunitarios.

La actividad ecoturistica de la reserva se conoce y difunde como un proyecto modelo de turisme
ecologico comunitario, asi- como de interés cientifico y educativo (lo que ha contribuido a
generar nuevo conocimiento); estas caracteristicas le han dado un valor agregado especial a la
reserva que le ha: permitido el reconocimiento y apoyo a nivel nacional e internacional. En ef
pais el Instituto Cosiar?_ic'énse de Turismo (ICT) declard el proyecto de interés turistico nacional,
lo que le ha permitido; entre ofras cosas, capacitar el personal con cursos del Instituto Nacional
de Aprendizaje (lNA)enmaneJo de visitantes (capacitacién en preparacién de alimentos) y

guias ecotUrfs’f_i'c:.ﬁj_s'*-_:(éé_fu#lhj_é_ﬁ_fé se capacita un grupo de 15 jovenes de Ia region). A nivef
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internacional la Organizacion Internacional de Turismo para América Latina (OIT), reconoce el
proyecto como una importante experiencia de manejo comunitario de ecoturismo, EJ
reconocimiento de la reserva v la difusion del lugar ha facifitado que el cantdn empiece a ser

reconocido como un lugar de interés turfistico en la Peninsula de Nicoya.
Aprovechamiento y uso de productos maderables del paisaje a nivel local

La actividad forestal representa para e! afio 2002 la principal actividad productiva, segln el
Ministerio de Agricultura esta genera el 30% de los ingresas del canton®, Hojancha se
caracteriza por una cultura forestal producto del desarrolio de esta actividad desde inicios de los
aftos 80, época en la que las plantacicnes forestales y fa insercion de maderables en las fincas
se convirtieron en una de las principales alternativas para la recuperacion de areas degradadas

y en una perspectiva de fuente de ingresos para la comunidad,

En general las fincas mantienen pequefias éreas con plantaciones forestales, asi mismo
fncorporan arboles maderables aprovechables dentro de sus sistemas agroforestales, e

inclusive, es muy comin que utilicen especies como la Teca en cercas vivas.

Un factor importante que ha facilitado la actividad forestal en el canton es el desarrollo de las
diferentes actividades para la produccidn y aprovechamiento del recurse forestal, es decir:
recoleccion y venta de semilias, viveros, promocion y asistencia téenica e industriatizacion y

comerciatizacion.

Par ejemplo, la industrializacidn de la madera ha sido impulsada con la existencia de tres
aserraderos en el cantén, donde el mas importante pertenece al Departamento Forestal del
CACH, industria que pro’ce's’a dilén'ietros' mayores y diametros menores. Este aserradero se
instald 1988 y empezd a funcuonar comema!mente en 1992, Para esta época su volumen de
produccion era de 50.000 pulgadas (1_37-,-362 metros clbicos) por mes; valor que se ha
incrementado a 130mlf pufgadas-mensuélés Y que genera ventas por 120 millcnes de colones
anuales para el afic 2001 (364m1i dolares) ., La madera se vende principalmente a nivet
regional en la zona de: Guanacaste y agunas veces en el Valle Central. Adicionalmente, el

Bepartamento Forestai genera 20 empleos para ia comunidad.

® Valor estimado con base en las ventas del aserradero del Cemro Agrlco#a Cantonal de Hojancha, el cusl procesa y comercializa el

UG% de la madera del canton. -
" Tipo de cambio para et 2001: 329 48 colo




Como complemento a la actividad de aserrado y con el objetivo de darle valor agregado a lg
madera, en el 2000 se cred el Departamento de Muebles del GACH. La comercializacion tanto
de muebles, como de madera se hace s hivel regional, principalmente en los cantones de

Nandayure, Nicoya y Santa Cruz.
Aprovechamiento y uso de productos no maderables del paisaje a nivei local

El principal producte no maderable del paisaje en el canton de Hojancha son las semillas
forestales. El proceso de recoleccion, procesamiento, almacenamiento v comercializacion de
semillas lo desarrolia el Banco de Semilias Forestales del CACH; este banco se cres en 1992
como respuesta a la necesidad de los productores que empezaban a reforestar en esa época y
en especial para los viveros que operaban en la zona. Para el afio de 1998 con la experiencia
adquirida y con el apoyo de log proyectos MADELENA y PROSEFOR del GATIE la actividad del

banco de semilias se hizo comercial,

Actualmente el banco ha logrado posicicnarse a nivel nacional e internacional. En Costa Rica la
Oficina Nacional de Semillas declaré la zona como fuente semillera, Io que significo ia
certificacion de semillas forestales. Ef hanco tambien hace parte de la Red Regional de Semillas

Forestales para América Central y El Caribe (REMSEFOR).

El banco exporta semillas a Centroameérica, México, Brasil, Colombia, Ecuador, Argentina, Chile
y Hawai. Para el periodo del 2001-2002 ef Banco de Semillas del CACH generd ventas por 42
millones de colones (116mil délares) ', La principal venta es de semilla de Teca (por ejemplo
para el 2002 se acopiaron 8500 kilos y la demanda fue de 12000); también se vende semilias
de especies como: Aceituno, Balsamo, Caoba, Ceiba, Cenizaro, Cachimbo, Carao, Cedro
amargo, Cortéz amarillo, ESpé’v’eE, Guanacaste, Gallinazo, Guayaquil, Guapinol, Pochote, Robie
sabana, Ronron, -’Sé'i_n'o,-:.-""Tempisque, Sandal y Melina. Actualmente se trabaja en el

mejoramiento genético de semillas.

Oftro producto no rﬁja‘déi‘éb!éf &;f:bdsque (fue se aprovecha son las orquideas; en el afio de 1999
se cred una A'soqia"(_:ié_h;de_:_:iQ_rq'uzfdi‘éfogos que recibi capacitacion def INA y funcioné durante un

"' Comparando’ conperiodos anteriores las ventas han aumentado, en el pericdo de 1998-1999 se vendieron 18 millones de

colones, 1999-2000 39 ;ﬁili_Qhe'S?y'200{_1_-20'(;'1-'27 millones. Tipo de cambio para el 2002: 360,92 colenss.
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aho, sin embargo, la actividad no ha sido constante y hoy en dia sélo existen dos viveros que se

dedican a esta actividad.
Otros beneficios por los servicios ambientales gue provee el paisaje : Apicultura

Otra actividad importante que se desarrolla en ef canton es la apicultura. La industrializacion de
la miel de abejas estd a cargo del Departamento Aplcola del CACH, ellos compran toda Ia
produccion en la época de verano de los apiarios de Hojancha, Nicoya y Nandayure, la

procesan y almacenan y posteriormente la comercializan envasada o por barril.

Actualmente se venden dos marcas (La Pampa v E! Bosque), las cuales se distribuyen en
cadenas de supermercados y pulperias a nivel de Guanacaste, también se vende miel por
barriles a intermediarios. A una escala mayor, para el 2003 se hizo un contrato con la compariia
Nestle. La venta de miel para el periodo 2001-2002 fue de 17 millones de colones (47mil

dolares)',

Criterio 2.2 El paisaje genera bienes y servicios ambientales que se aprovechan al nivel

de finca.

Propietarios de la tierra que capturan beneficios econémicos por servicios de turismo

que aprovechan valores escénicos y de amenidad

Existen dos iniciativas de propietarios privados que realizan actividades turisticas en sus fincas:
la finca Saffo del Calvo-San Rogue, area de aproximadamente 2000 hectareas de las cuales
847 estan sometidas al pago por servicios ambientales a través del Certificado de Proteccion
del Bosque (CPB). Los terrenos de esta finca estuvieron dedicados a Ia ganaderia durante
varios afios, posteriormente fueron abandonados y hoy en dia se encuentran en su mayoria

regenerados en bosgue secundario.

Es un érea clave para el recurso hidrico a! proteger las cuéncas de los rios Zapotal, Calvo y
Ora. Posee dos impresionantes cascadas de aproximadaments 200 metros de caida y mas de
un kitdbmetro de pendiente total sobre lecho rocose, esto le da al iugar un gran atractivo que esta

siendo aprovechado por su propietario, quien empezo a promover el turismo en su finca desde

"2 Ting de cambio para el 2002: 360,92 célones.
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hace dos afios. Hoy en dia su familia vive exclusivamente de la actividad turistica y de lo que

recibe por el CPB.

Otro ejemplo es la Finca infegral Marilii que tiene un area de 26 hectareas donde se combinan
sistemas agroforestales (frutales, café, hortalizas, plantaciones forestales), bosques de galeria,
zonas en regeneracion natural y cultivos de Tilapia. La finca estuvo dedicada a |z ganaderia y
empezo su diversificacion cuando fue una finca experimental en el proyecto Madelefia del
CATIE. La actividad turistica empezo hace un par de afios, y se integra y complementz a |a
actividad productiva ofreciendo recorridos a través de la finca mostrando sus sistemas de

produccian.

Propietarios de la tierra capturan beneficios econdmicos crecientes por el

aprovechamiento y uso de productos maderables y no maderables del paisaje

Tal como se menciond en las caracteristicas del aprovechamiento v uso de productos
maderables al nivel local, lo forestal representa la principal actividad en términos econdémicos, e

involucra a 320 productores (40% de fos productores del canton).

Con respecto a los productos no maderables la actividad de recoleccion de semillas genera
cinco empleos directos a personas de la comunidad, también existen das familias que trabajan
en la recoleccion de semillas de especies nativas en época de méaxima produccion. Asimismo
un grupo de mujeres del canton fue capacitado en la elaboracion de artesanias utilizando

semillas, las cuales ellas misma recolectan de una manera curiosa y esponténea.
Otros beneficios por servicios ambientales gue provee el paisaje : Apicultura
Actualmente 32 productores (2% de los productores del cantén) gue venden miel al
Departamento Apicola del. CACH, aunque este numero varia cada afio. En general son

pequefios productores que tienen la apicultura como actividad complementaria en sus fincas.

Criterio 3.1 Los é’dsf?ﬁé;'_y'_fj_b_enéﬁéids de la restauracién del paisaje se distribuyen

equitativamente i

Mecanismos de compensacion econdmica por implementar acciones de conservacion
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Los principales mecanismos de compensacion implementados en el son los incentivos para
reforestacion. Desde principios de la década de los 80 se empezaron a otorgar incentivos para
reforestar a través del proyecto CORENA-AID. A partir de ahi el cantén ha sido testigo de ia
evolucién de estos procedimientos, de manera tal que hoy en dia cuenta con areas
significativas vinculadas al programa de Pago por Servicios Ambientales. En las figuras 16 y 17
se pueden observar la cantidad de area que se han incorporado en Certificado de Abono
Forestal (CAF) y Certificado de Abono Forestal por Adelantade (CAFA) v en Certificado de
Proteccion del Bosque (CPB).

En reforestacion el cantén fue pionero en la implementacién de los Certificados de Abono
Forestal por Adelantado CAFA, que facilito el acceso a incentivos para los pequefios
agricultores a través de organizaciones, de esta forma entre 1988 v el 2002 se han reforestado
2214,6 hectareas. Con base en el monto que se ha designado por hectarea en el programa de
PSA, en el periodo de 1997-2002 en el canton se han invertido 651 426 dolares por hectarea

para reforestar.

En proteccicn del bosque con CPB, este mecanismos oportuno para incentivar y motivar la
proteccion de areas gque habian sido degradadas y abandonadas preducto de la crisis
ganadera, asi, entre los afios 1995 y 2001 se han protegido un total de 3868 hectareas. Esto se
traduce en terminos de inversion, con base en el monto que se ha desighado por hectarea, que

en el cantdn se han invertido 325,129 dofares por hectérea para la proteccion.
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Figura 18. Area anual reforestada con incentivos forestales (CAFA y CAF) en el cani6n de Hojancha dasde el afio
1988 hasta el 2002.
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Figura 17, Area anual incorporada en el programa de Pago por Servicios Ambiéntales {PSA) bajo el régimen de
Certificado de Proteccion del Bosgue (CPB) en sl canton de Hojancha desde &l afio 1985 hasta e 2002, La canlidad
de area anual depende de Ios fondos qus designa al area el Fondo Nacional de Financiamiento Forestal FONAFIFO,
por lo que para ios afios 1996 vy 1899 no se zsignaron recursos,

Un elemento que ha facilitado |a implementacion de este proceso en el cantdn, ha sido la
vinculacion del CACH como facilitador entre el productor y FONAFIFO, ya que el Centro se
encarga de los trdmites y brinda asistencia técnica. En las figuras 18 y 19 se muestra el ntimero
de beneficiarios vinculados en ambas madalidades. En general para el CAF el promedio de
hectareas por beneficiario hasta 1996 era de 4,3 hectareas y a partir del afio 1997 disminuye el
numero de beneficiarios, pero aumenta el grea promedio a 10,4 ha. Para CPB el promedio de

hectareas por beneﬁdario que se han protegido por afio es de 32, 8 hactareas.

B0y
70

1]

w productores

gue han
reforestado

1896 1997 189898 198% 2000 200% 2002

Figura 18. Niimero de ben ficiarios vincutados en of programa de incentives forestales (CAFA y CAF) en el canton

de Hojancha desde sl-afio 1900 hasta &l 2002;
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Figura 19. Ndmero de beneficiarios vinculados en el programa de Pago por Servicios Ambigéntales (PSA) bajo el
régimen de Certificado de Proteccion del Bosgue (CPB) en el cantén da Hojancha desde el afio 1895 hasta el 2002.

Criterio 4.1 La restauracion del paisaje disminuye la vulnerabifidad a las amenazas

naturales
Baja vulnerabilidad a incendios forestales

Para efectos de este estudio se consideraron los incendios foresiales como la principal
amenaza natural’, teniendo en cuenta que no existen registros de ofro tipo de eventos que
puedan afectar la poblacion y la restauracion del paisaje como tal (aunque la zona es declarada
como de alto riesgo sismico, este tipo de amenazas no se considerd por la escala y el enfoque

de esta investigacion).

No existen datos precisos para afios anteriores a 1999 sobre la cantidad de hectareas afectada
por incendios forestales en el canton. Entre 1988 y 2002 se registran 1622 hectéreas afectadas.
Con base en entrevistas y documentos historicos de la zona se puede precisar que los
incendios forestales han disminuido, debido a la reduccion de |a practica de la quema para
convertir terrenos en pasturas o control de malezas en pasturas, la cual era comtn en la década
de fos 80y 70.

Otros factores que inciden en la disminucidn de incendios son: cambio cultural hacia la

proteccidn de los recursos naturales, establecimiento de plantaciones forestales, desarrollo de

* Los incendios foresizles pueden clasificarse también como una amenaza antropocéntrica.
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cultivos permanentes como el café, el tamaro pequefo de las fincas que facilita el control sobre
las quemas y la presencia de la oficina subregional de MINAE gue ejerce un control mas estricto

y ha impulsado la creacién de Ia Asociacion de Brigadistas de Hoiancha.

La reduccién de incendios ha contribuido positivamente en la restauracion def paisaje si se
compara con fa cantidad y el tipo de area afectada por incendios farestales en el Area de
Conservacion Tempisgue. Segun (Minae 2002), en el periodo de 1989 al 2000 se Guemarcn
12.935 hectareas de las cuales el 52,6% eran zonas de vegetacion secundaria joven (Charral y

tacotal).

4.2.2.3 Dimensidn institucional y legal

Criterio 3.1 Las politicas promueven y apoyan los usos de /a tierra que son compatibles

con fa restauracion del paisaje

Existencia de politicas que promueven y apoyan la restauracion y efectos en la

aplicacion de politicas para la restauracion

Las principales leyes que han favorecido la restauracion del paisaje en ! canton de Hojancha
se presentan en el cuadro 10. El resumen de los efectos de |a aplicacion de las politicas se

presenta en la seccione 4.5,

Cuadro10. Principales feyes que han favorecido acciones con impactos positivos en la restauracien del paisaje def
cantén de Hojancha.

Ley Mecanismos e instrumentos facilitados %
Ley Forestal No 4465 de 1980 Creacion de fa Direccion General Forestal y de los incentives
forestales,

Se comienza la reforestacion a nive! nacional como una de fas
principales estralegias para ta restauracion de fisrras degradadas

Ley de creacion de los Centros Creacién del Centro Agricola Cantonal como una organizacion de
Agricolas Cantonales No 7932 productores que promueve y facilita la participacion directa de la
Pe 1875 poblacion en el desarrolio del canton.

Esta organizacion se creo en el canion de Hojancha con el fin de
promover fa parficipacién de fa comunidad en el desarrallo de Ia

pobiacibn
Ley de Creacion de la Oficina Olorga a la Oficina Nacional de Semillas Ia responsabilidad del
Nacicnal de Semillas No 6289 de control y fomento al uso de semilias de calidad superior
1978 Permite el apoyo y asistencia técnica a Iz actividad de semillas en
el cantén
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Ley Forestal No 7032 de 1088 Creacion del Certificado de Abono Foresial ]
Creacién del Cerlificado de Abono Foresial Adelantado qgue facilito
el acceso a pequefios y  medianos producfores y a
organizaciones

Ley Forestal Mo 7174 de 1990 Creacion de Cerfificado de Proteccisn del Bosgue que incentivo
actividadss de proteccién

Se amplia la opeion de cultivar, manejar o conservar el hosgue
Ley Forestal No 7575 de 1996 Creacion def programa de Pago por Servicios Ambientales.
Reglamenta [a prohibicion del cambio de usc def suelo

Criterio 3.2 Las instituciones externas promueven y apoyan fos usos de la tierra

compatibles con fa restauracion del paisaje

Proyectos y acciones de instituciones externas que promueven la restauracion del

paisaje

En general la intervencion de proyectos y acciones externas en el area ha sido bastanie ampiia
en los Ultimos 30 afios, sin embargo existen cinco proyectos que pueden clasificarse como los
principales, basicamente por el enfoque y el momento oportuno en que fueron ejecttados. El
cuadro 11 presenta estos proyectos v a la vez integra los resultados con ios indicadores del
criterio 3.3, considerando la interrelacién y dinamica que ha caracterizado los procesos de
instituciones externas y organizaciones del canton. Adicionalmente, se presentan detalles en la

seccion 4.5,

Criterio 3.3 La institucionalidad local facilita e impulsa proyectos y acciones compatibles

con la restauracion del paisaje

Capacidad de gestionar y desarrollar proyectos de las instituciones locales
Coordinacion y convergencia de las acciones de las distintas organizaciones locales

Las principales instituciones locales se describen en el cuadro 1 de la seccion 2.5. Se destaca
la division de labores y la- coord:namon de sus accicnes. Los resultados de los indicadores de
ios criterio 3.2 y 3.3 s€ lntegran en el cuadro 11, considerando la interrelacion y dindmica que
ha caracter:zado Fos procesos de institucionses externas y organizaciones del canton.

Adicionalmente, se pueden encontrar detalles en iz seccicnes 4.5.
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Cuadro 11. Principales proyectos, nivel de accien' segin areas de intervencion (1. Alta, 2; Mediana, 3; Baja).y
mecanismos de cooperacién establecidos antre las organizaciones locafes y los organismos externos.

Mecanis mos
Instituciones Nivel de accion segan dreas de intervencion de
Proyecto cooperacion
Organismos | Organizaciones | Desarcllo | Sistemas Conservacidn | Organizacio Desarrollo
exiernos locales Foresta!  { Agricolas ncomunal | infraestructura
Plan de AITEC Comision Coordinacion
desarrolio [FAR cantonal, 3 2 3 i i del plan por al
Rural CACH CACH
{nlagrado Division de
funcicnes
CORENA DGF CACH 1 Enlacs con
03z DGF
Plan de USAID Vinculaclon con
Manejo dela | FAD 2 1 2 1 acciones del
Cuenca PDRI
Superior del
rio Nosara
MADELENA | CATIE 1 2 2 2 Investigacion -
AGUADEFCR aceion en
fincas N

Acceso a créditos para el desarrollo de acciones compatibles con la restauracién a

escala de paisaje

Las oportunidades de acceso a créditos en la zona han sido un elemento ciave en la
restauracion del paisaje de Hojancha. Desde la década da los 70s los lideres y dirigentes del
canton buscaron crear y negociar espacios para acceder a créditos, dirigidos principalmente al

mejorarniento de las actividades agricolas de forma sostenible.

Actualmente las principales organizaciones que ofrecen créditos son la Cooperativa de
caficultores Coopepilangosta y el CAGH gue cuenta con un departamento de crédito dentro da
su estructura. Ef departamento de crédito del CACH empezo a funcionar en 1992 con fondos
del BID y esta dirigido a pequenos y medianos productores del cantdn. Cuenta con fondos del
BID, de Pronamype/Banco Popular y financia actividades de agricultura, ganaderia,
microempresa, porcicultura, apicultura, viveros, avicultura Yy gastos personales. El monto de los
creditos otorgados por el centro entre el afio 1096 y el 2003 fue de 395.691.319 colones.
Adicionalmente el Banco Nacional de Costa Rica tiene agencia en el cantén donde se ofrecen

créditos agricolas.

" El nivel de accion se refiere al desarrollo de acciones del proyecto segin su enfoque.
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4.2.3 Validacion de resultados de indicadores por la comunidad

En un taller de un dia en el que participaron lideres comunitarios, dirigentes de instituciones,
representantes de sectores productivos v expertos en manejo forestal sostenible Y manegjo

diversificado de bosques, se presentaron tos resultados de los indicadores evaluados.

El objetivo del taller fue sociglizar y validar la informacion con el fin de afinar los resultados. De
esta forma se presentaron los resultados de los indicadores Yy posteriormente se discutis |a
ciasificacion de los indicadores en los aspectos de condiciones, procesos y resultados. Como
resultado la Figura 20 muestra Ia distribucion ajustada de los indicadores por dimension. La
mayor proporcion de fos indicadores se ubican en Ila dimension institucional y legal para
aspectos de condiciones v procesos. Con respecto a los indicadores de resuitado la mayoria se

ubican en la dimension social ¥ econdmica.

ODimension |
biofisica

Resullades {550

Dimension social
y econémica

Procesos
: B Dimension
institucional y

Condiciones legal

e T
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Figura 20. Distribucion de los indicadores en aspectos de condiciones, procesos y resultados para cada dimension
en la evaiuacion de la restauracion del paisaje en Hojancha.

En general fue evidente que la clasificacion de algunos indicadores gen'efab’a Confusién, ya que
se consideraba que podian ser aspectos tanto de condicion como de proc'es'o; Sin émbargo i
gjercicio desperts interés pues permitic evaluar la restauracion, no solamente "Céd"b'as"e en sus
resultados, sino considerando cuales habian sido las condiciones favorabfés_y ibé: procesos

adecuados que se habian desarrotlado para lograr estos resulfédds’f.:f S :

De otro lado, el hecho de involucrar a la comunidad en I3 Vaﬁdac_i_éh_dé_esffo:s:' indicadores

evidencio la participacion que han tenido los diferentes actores  _'(pff_o:d:uét_qr'és'.,_:"ins'ﬁﬁjcic}nes
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locales, instituciones externas) y su interés en continuar con acciones dirigidas a la restauracion

del paisaje en su canton.

4.5 Sistematizacion

El objetivo de fa sistematizacién fue conocer y comprender la experiencia de las acciones
desarrolladas a nivel social y de institucionalidad en el proceso de la restauracion del paisaje en
el cantdn de Mojancha. Se explord principalmente el eje tematico, de organizacion de ia
comunidad y su relacién con las acciones que han permitido la restauracion del paisaje. La
informacion se dividie en tres periodos: i) Situacion inicial: construccion historica del paisaje, ii)
La intervencidn: acciones para restaurar y ii)Situacion actual: el paisaje restaurado. Los
Cuadros 12, 13 y 14 resumen y ordenan la informacion recopilada para los tres periodos con

base en entrevistas y en bibliografia.
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5. DISCUSION DE RESULTADOS

5.1 Aspectos metodoldgicos

5.1.1 Disefo y viabilidad del estandar

Esta seccidn se desarrolla con el fin de responder la pregunta: ¢ Permitié el estandar
evaluar la restauracién del paisaje en Hojancha?. De esta forma, se pretende valorar Ia
metedologia en ef desarrollo de este estudio y recomendar ajustes para su aplicacion en
otros. Se analiza el estandar en términos de su disefio (estructura jerarquica y
formulacion), en la practicidad a la hora de aplicarlo en campo vy en la calidad de los

resultados obtenidos para el logro del objetivo para el cual fue planteado.

La estructura jerdrquica el estdndar fue coherente y consistente. En términos de
formulacion, a nivel de principios, aunque estos consideraron aspectos relevantes de la
restauracion a escala de paisaje en las tres dimensiones evaluadas, se sugieren cambios
que amplien un poco mas los conceptos. A nivel de criterios se presentaron traslapes
pero basicamente por la dinamica particular de la zona de estudio. A nivel de indicador
fue confuso evaluar algunos por la ambigua formulacion de los verificadores. De manera

puntual se tiene que:

Para el principio 1 se sugiere que existen criterios diferenles para hablar funciones
y caracteristicas ecologicas de manera independiente.

Para el principio 2, el criterio 2,3 perdid relevancia pues los indicadores
formulados fueron poco precisos para obtener la informacion necesaria.

Ei principio 3 podria reformularse, aclarando la relacion y apoyo que debe existir
entre las instituciones externas v la institucionalidad local. Asimismo el criterio 3.1

y 3.2 podrian fusionarse.

En la aplicabilidad del estandar la mayor debilidad fue la escata de evaluacion definida en
el protocolo de medicion. En general la informacion recolectada se hizo a nivel de canton,
sin embargo, la informacion bésica deberia venir a nivel de finca para una mayor

precision. El Anexo 5 presenta las escalas sugeridas para los indicadores.




Comparando los resultados con los factores claves definidos como referencia para la
evaluacion (Cuadro 2), se evidencian vacios, ya que el estandar solo considerd algunos
de estos. En este sentido serfa importante evaluar la pertinencia de todos los factores
mencionados, tanto para ef caso de Hojancha, como para estudios posteriores en ofras

Z0nas.

En general los resultados obtenidos se consideran relevantes para la evaluacion de la
restauracion del paisaje en Hojancha, teniendo en cuenta la calidad de la informacion
disponible y el tiempo para el desarrollo def estudio. El Anexo 6 presenta la relevancia y

aplicabilidad de cada indicador.

5.2 Evaluacién de indicadores

La figura 21 ordena y relaciona los resultados de la evaluacion de los indicadores segtn
la clasificacion en aspecios de condiciones, pracesos y resultados; la relacion n debe

entenderse a partir de la siguiente ecuacion:
- 15
C + P=R", donde:

C = Condiciones: Situaciones o circunstancias esenciales, presentes o establecidas,
para que la restauracion sea desarrollada y alcance los resultados deseados.

P = Procesos: Acciones o actividades que deben desarrollarse, o que se han
desarrollado para lograr el estado deseado de la restauracion.

R = Resultados: Efectos y consecuencias de la relacion de las condiciones Y procesos,
en et cumplimiento del estado deseadc de la restauracion.

** Esta division sin embarge no debe ser estatica. Aungue la clasificacion de los indicadores facilita el
entendimiento y relacién de variables para su analisis, fue evidente, sobre fodo producto de presentaciones y
discusiones previas de los resultados, que existen indicadores que pueden ser aspectos tanto de condicion
como de procesos e inclusive de resultado (principalmente fos indicadores de institucionatidad, que en
realidad evolucionaren y se adaptaron en el desarrolfo de Ia situacion evaluada).




CONDIGIONES. |
Proyectoes de Mecanismos de Politicas y Acceso a
instituciones externas compensacion leyes créditos

Mecanismos de RESTAURACION Capacidad de
coordinacion de DEL PAISAJE gestion y
instituciones focales . . accién local

Composicién y Diversidad Bienes y
esfructura del floristica y servicios
paisaje faunistica ambientales

Figura 21. Condiciones, procesos y resultados de la restauracion del paisgje en Hojancha, Guanacaste,
Costa Rica.

5.2.1 Condiciones en la restauracién del paisaje en Hojancha

Las condiciones existentes para la restauracion del paisaje en el canton de Hojancha se
dieron basicamente en aspectos de politicas, proyectos y acciones de instituciones
externas, mecanismos de cempensacian econdmica para la implementacion de acciones

de conservacion y oportunidades para el acceso a crédito.

Con respecto a las politicas, la evolucidon de Ia tegislacion Costarricense en materia
forestal ha sido clave para la restauracion del paisaje en Hojancha. En este sentido, los
programas de incentivos para reforestacion y proteocson han tenido una oportuna
aplicacién en el area, COHSlderando la reforestacion con espemes nativas e intreducidas
como una de !as prrnctpales acciones para Ia recuperacnon de los ecosistemas
degradados Esta tendencza €s casl generalizable para América Latma tal y como lo

mencsona Smlth et‘ a! (1997), la reforestacion de tierras agrlcoias ¥y pastizales




abandonados han constituido una de las estrategias claves para restaurar algunos de los

servicios economicos y ecolégicos de los bosques.

Leyes como la de la creacion de la Oficina Nacional de Semillas legitimo este sector en ef
pais, 10 que se tradujo, para el caso de Hojancha, en la creacién de espacios donde

comerciatizar productos como las semillas, generando un valor agregado para el hosgue.

Sin embargo, no significa que las politicas hayan tenido siempre efectos positivos sobre
la restauracion. Por ejempio, Ia politica de Estado que incentive ia ganaderia en los afios
70, fue uno de los principales factores que incidié en la degradacion del paisaje. Segun
MINAE (2002) las politicas de colonizacion y la expansion agropecuaria aceleraron los

procesos de desaparicion, degradacion y fragmentacion de los bosques en el pafs.

En cuanto a la intervencién externa a través de proyectos y acciones de instituciones
se destacan varios gspectos. Inicialmente, el enfoque del primer proyecto de desarrolio
ejecutado en el area (Proyecto de Desarrollo Rural Integrado PDRI), permitié trabajar
bajo una vision integral enfocada en el mejoramiento de la capacidad productiva de la
region, la conservaciébn de los recursos naturales, la generacién de empleo vy el
mejoramiento de las condiciones econémicas de la poblacion. Segin Gottret (2001) el
enfoque de Manejo Integrado de Recursos Naturales ha generado un impacto positivo en
el medio rural, considerando que este lipo de procesos se planifican y desarrollan a
traves de mdltiples organizaciones y socios, y se ejecutan bajo el enfoque de

investigacion-accion.

En este sentido el PDRI generd capital humano vy social'® construyendo una base solida
para las siguientes intervenciones. A partir de este punto existen ciertos factores
comunes en el resto de proyecios ejecutados, tales como: i} los objetivos de los
proyectos se definian con base a necesidades previamente identificadas por la misma
comunidad, es decir que las intervenciones respondian a sus expectativas; i)y se
planificaba en conjunio con las organizaciones locales; iii) los proyectos se iban
encadenando y complementando, asi se sumaban esfuerzos y se retomaban las
estrategzas claves del proyecto anterior; iv) siempre hubc patticipacion de técnicos vy
profeszonafes de ia region en todos los hiveles (desde decisores hasta técnicos); v) la

mayorra de !ntewencrones tenfan entre sus estrategfas ef fortafeczmlento de las

¢ Capital humano entendlcio como: conodimiento, capacidades, habilidadés estrateglas dé adaptamon y Capital social
como: estructuras de gobemabilidad, poderes de toma de decisionss, instituciones comumiarlas cultura, procesos
partfc{paCion (Helmore s Smgh 2001). :




organizaciones locales para la ejecucion y sostenibilidad de acciones; y por Gltimo, v) la
experimentacion, investigacion y difusidn det conocimiento se generaba desde y para e

productor (y en sus propias fincas).

Olra condicion identificada es la existencia de mecanismos de compensacién para
implementar acciones de conservacion, de esta forma los programas de incentivos
forestales y de PSA de Costa Rica han tenido un importante efecto en el cambio de
cobertura del paisaje. Para e! caso de conservacién, muchas de las areas de bosques
secundarios existentes fras el abandono de tierras se han incorporado en CPB,
asegurando la permanencia de estas. Ast entre 1995-2002 se han protegido 3868

hectareas de bosque bajo la modalidad de CPB y en el periodo entre 1988-2002 se han

reforestado 2214 hectéreas en las modalidades de CAF y CAFA. Es decir que uniotal de: - _'
6082 hectareas que representan un 23,3% del area del cantén, se han restauradoﬁ‘comc_ﬁ o

consecuencia de la existencia de estos mecanismos de compensacion. El-pago de -

servicios ambientales es producito de la inversién que ha realizado Costa Rica en la |
conservacion y recuperacion de la cobertura forestal del pais y su biodiversidad (MINAE
2002).

Finalmente se identificd que la oportunidad del acceso a créditos en el cantdon ha
permitido al productor obtener capital para el desarrollo de actividades que han
contribuido a la restauracion, lo que le permite arriesgarse e insertarse en el modelo de

desarroiio de la region.

Sin embargo, estas condiciones (por lo menos las de politicas y mecanismos) son
factores que se han dado a nivel nacional. Surge entonces la pregunta: jpor qué su
efecto se hizo mas evidente en este lugar?. Desde esta perspectiva se aborda el
siguiente acapite que explica los procesos que viabilizaron y enraizaron estas

condiciones.

5.2.2 Procesos para la restauracion del paisaje en Hojancha

Los. pfbcésos que facilitaron y promovieron la restauracion del paisaje en Hojancha
fuercm Ia capacrdad de las instituciones locales de gestionar y desarrolfar proyectos, v
la coordmaczon y convergencia de las acciones de las organazaczones locales. Ambos
ndscadores se ub;can dentre del criterio de institucionalidad (entendzendo el concepto

como ias regias de! iuego de una comunidad”, ver seccion 2 4)




Bajo esta vision, los procesos de institucionalidad desarrollados en Hojancha se pueden
explican a partir de las cinco dimensiones propuestas por Bastiaensen y Vaessen (2002)
para analizar a naturaleza de la estructura social como conjunto de organizaciones y
redes sociales y en las cuales las reglas funcionan y se reproducen. En ofras palabras,
sirven para entender los factores que han permitido crear y consolidar ia institucionalidad
en Hojancha y facilitar el desarrollo de los procesos que han llevado a la restauracion del

paisaje.

Acceso a flujos de informacién: Una comunidad informada es una comunidad con
mayor posibilidad de toma de decisiones. En este sentido la comunidad de Hojancha ha
desarrollado estrategias que han facilitado el flujo de informacion: por ejemplo, Ia
concertacion y planificacion de actividades a nivel interinstitucional y fa relacion directa
entre los proyectos y el productor, donde los extensionistas fueron habitantes de la zona
y el acompafiamiento en campo a los investigadores. También el hecho de que los
productores generalmente estan asociados a alguna organizacion facilita que el flujo de

informacion que siempre se dé a través de estas.

Imposicién de contratos: Cutturalmente Hojancha tiene una serie de normas scciales
producto de sus arraigadas costumbres catélicas que han impuesto un  “pbuen
comportamiento” siempre pensando en el bien comin: esto influye en la asimilacion y
respuesta de la comunidad ante cualquier tipo de intervencion externa. Asi, actualmente
fa conservacion de los recursos es un concepto y una forma de actuar que esté
internalizado en la poblacién, por lo cual es "mal visto” por ejemplo, talar el besque o no

proteger este recursos en sus fincas.

Accion colectiva local: Esto se refiere a la necesidad de coordinacion y cooperacion
local para la produccion y el mantenimiento de bienes publicos locales. En esle sentide
los principales factores que han consolidado esta relacién son la cadena y continuidad de
liderazgos, Ia dinamica de planificacién conjunta y la costumbre de organizaciones

especializadas.

Apoyo mformal mutuo: Los mecanismos de reciprocidad sociat en el tiempo se dan en
HOJancha prmcnpalmente por que es un canton relativamente nuevo (considerando que
fas prrmeras coIonfzacrones se dieron apenas hace 60 afios), es decir que la mayoria de
la pob!acmn sen descendenma de los colonizadores y normalmente tienen relaciones de

parentesco entre sr De esta forma tiene un arraigo por la tierra que sus padres o abuelos




e

trabajaron, lo que gensra un sentido de pertenencia y amor que les hace cuidar y trabajar

en beneficio de su region,

Sinergia con actores exteriores: Para ¢! desarrollo focal no solo es importante tener
buenas relaciones dentro de |a comunidad, sino también disponer de buenas relaciones
con actores externos. En Hojancha los contacios a nivel de decisores politicos v la fuerza
que ha podidc ejercer en estas esferas han facilitado el acceso a proyectos en beneficio

de la comunidad.
5.2.3 Resultados de la restauracién

Los resultados de ia restauracion del paisaje en Hojancha se evidencian en la
composicion y estructura del paisaje, la conectividad entre tipos de cobertura, la
diversidad floristica y faunistica, la disminucion de Ia vulnerabilidad ante amenazas

naturales y los bienes y servicios ambientales que genera el paisaje.

En cuanto a los cambios en |a composicion y estructura se debe tener cuidado con |a
interpretacion de los resultados, principalmente por las dificultades metodoldgicas en
cuanto a la interpretacion y falta de comprobacién en campo. Sin embargo, en general se
quiere llamar la atencién basicamente en Io que respecta al cambio de coberturas,
principalmente el cambio de pasturas a bosques. De esta forma para e! afio 1998 e

bosque secundario auments de un 19.8% a un 34.8%,

Con respecto a las &reas de pasturas, estas disminuyeron de un 51.6% a un 43.7%.
Aunque la diferencia parezca poca se destaca el hecho de que mas gue su area total,
disminuyo el promedio de area de sus parches y que las que mas perdieron 4rea fueron

los pastos sin arboles. Esto es importante si se considera que los arboles aislados en RO

potrero contribuyen al aumento de la riqueza de especies en estas habitats: ademas de L

servir como reservorios de especies nativas y como resguardo para especies dzspersoras SRR SIS

de semillas como las aves y los murciglagos (Guevara et al 1992).

En general el paisaje se puede considerar como fragmentado segin la clasificacién . de
Mcintyre and Hobbs (1997), es decir que existe entre 10 y 60% de habitat natural
remanente distribuido en muchos fragmentos pequefios y medianos y corredores a o

largo del rios y carreteras y que estan poco consctados y con alto grado de modificacion. ©




Para la diversidad floristica y faunistica, aunque se han hecho inventarios gue
permiten tener un conocimiento sobre la diversidad del area, es evidente la falta de
investigaciones cientificas en este sentido, por lo cual este indicador es dificil de valorar
ya que no existen informacion de afios anteriores, ni mucho menos algtn sistema de
monitereo  que permita determinar el verdadero aumento o disminucion de la

biodiversidad en el area.

En cuanto a bienes y servicios ambientales a nivel local y de finca, la informacion
recolectada se acercé mas a determinar el beneficio a nivel local (del canton) que a nivel
de finca. En este aspecto los principales bienes y servicios identificados son: el
aprovechamiento y uso del recurso agua, el aprovechamiento y uso de recursos
maderables y no maderables (semillas), la produccion de miel v el desarrollo de
actividades ecoturfsticas que aprovechan la belleza escénica del paisaje. Esta dltima
empieza a tener mucha fuerza y resporide a la tendencia de la dinamica de la estructura
de empleos para la region Chorotega, donde seglin el Informe de Estado de la Nacién
(Proyecto Estado de la Nacion 2002), el sector terciario tiene el mayor porcentaje
(56,9%).

La refacion mas directa que tiene la comunidad con el paisaje se ha traducido en el
aprovechamiento que dan a los productos maderables, de esta forma en el cantén se ha
generado una cultura forestal que ha incluido la investigacion, produccion vy
comercializacion de productos forestales, lo que hace que actualmente sea la actividad
productiva que genera los mayores ingresos e involucran el mayor nilmero de

productores en el cantén (320 productores).




6. CONCLUSIONES
6.1 Sobre la metodologia

El enfeque metodologico de principios criterios e indicadores permitié puntualizar, y
sobre todo organizar la informacion que era tan dispersa en el contexto historico de Ia
region de Hojancha. Ademas la metodologia facilitd aterrizar la teoria en el marco de

una construccion del concepto de |a restauracion a escala de paisaje.

Sistematizar la experiencia de Hojancha de las acciones desarrclladas a nivel social y
de institucionalidad en el proceso de la restauracion del paisajie en el cantdn de
Hojancha, permitid, por un lado, identificar faciores histéricos en el proceso que no
fueron evaluados por los indicadores y por otro lado, confirmar y complementar
informacién evaluada con el estandar. Organizar y dividir el proceso en momentos y a
la vez en etapas, facilito ver la evolucidn de la historia de la comunidad de Hojancha y

su relacion con ia restauracion det paisaje.

La sistematizacion fue un complemento Util y practico para el entendimiento de las
relaciones que encadenan los resultados puntuales de los indicadores. De esta forma
la metodologia que integra la oblencion de informacién mediante PCl vy

sistematizacion se considera cportuna para estudios a escala de paisaje.

El enfogue a escala de paisaje permitid tener una visién amplia e integradora del
proceso de restauracién en Hojancha, sin embargo, a la hora del analisis se puede
perder la perspectiva de lo local, haciéndose evidentes los vacios a una escala menor

y la dificultad de evaluar tendencias en el tiempo.

Aunque la investigacién incluyé indicadores en las dimensiones biofisica, social, =
econdmica, institucional y legal; la metodologia no incluyo una valoracion de estos, fo 10
que no permitio conocer cuales eran las variables de mayor o menor relevancia, ni-

conocer la correlacion entre estas.




6.2 Sobre la restauracion del paisaje

Con respecto a las causas de degradacion del paisaje, estas pueden asociarse a la
ganaderia extensiva practicada en la zona durante la década de los 60s y 70s, ya que

este sistema productivo no solo agoté los recursos (el suelo principatmente), sino que

limitd el desarrollo de ofros alternativas productivas para la region. Este aspecio,
sumado a las condiciones climaticas registradas a principio de la década de los 70s
(en terminos de una baja precipitacion y altas temperaturas) limitaron atin mas la
capacidad productiva de ia zona; por lo cual la poblacién perdi6 sus oportunidades de

empleo viéndose obligados a migrar.

La restauracion del paisaje de Hojancha incluyd acciones de reemplazo, rehabititacion
y restauracion. En términos de reemplazo se establecieron plantaciones forestales en
areas degradadas y en cuanto a rehabilitacion se implementaron sistemas
agroforestales y se incorporo el componente arboreo en pasturas. Con respecio
acciones de rastauracion, aunque no se hicieron labores planeadas con este objetivo
especifico, las areas abandonadas han sido dejadas en sucesion natural. Como
resultado, se puede decir en general que fa recuperacion de! paisaje se ha dado en
términos de funciones de los ecosistemas y de los servicios que generan actualmente

éstos a la comunidad.

La restauracion del paisaje en Hojancha se caracteriza por haber sido un proceso

adaptativo. Se destaca el hecho de que cuando empezaren las primeras acciones por

parte de la comunidad, lo que se buscaba era recuperar la capacidad productiva del
area y generar empleo. Es decir que existia una visén a largo plazo, sin embargo las
estrategias y actividades se fueron desarrollando de forma adaptativa, de acuerdo a
factores y oporiunidades de actores externos y a la capacidad y habilidad de los

actores internos.

El desarrollo de la region de Hojancha se presenta como un proceso enddgeno que
nacio desde el interés de la comunidad para actuar en aras de mejorar su situacion,
generando una cohesién de grupo basada en una conciencia colectiva y vision
compartida creada por la necesidad de actuar sobre sus referentes comunes para ese
moméhtq:éué.repursos naturales. Esta iniciativa se ve apoyada por actores externos,
dandose  también '_ un proceso exdgeno que vino tanto del estade como de

instituciones de investigacion vy desarrollo. Esta interaccién de diversos actores,




generd un implicito proceso de ordenamiento institucional, que apoyado por el

movimiento comunitario facilitd la transaccion y conciliacion de intereses.

Las condiciones existentes para la restauracion del paisaje en Hojancha se dieron en
aspectos de politicas, proyectos y acciones de instituciones externas, mecanismos de
compensacion econémica para la implementacién de acciones de conservacion y
oportunidades para el acceso a crédito. Con respecto a las politicas, la legistacién
Costarricense en materia forestal fue clave. En cuanto a la intervencién externa los
aspectos claves fueron: el enfoque integral de los proyectos, la generaciéon de capital
humano y social, la planificacién colectiva con las organizaciones locales, la
participacion de técnicos y profesionales en los proyectos y la experimentacion,
investigacion y difusién del conocimiento desde y para el productor. Para los
mecanismos de compensacion, la diversidad de incentivos para reforestacion,
proteccién y regeneracién de bosques secundarios de Costa Rica facilité Ia
restauracion y finalmente el acceso a créditos permitid al productor tener capital para

el desarrollo de sus actividades productivas,

Los procesos que facilitaron y promovieron ia restauracion del paisaje en Hojancha
fueron la capacidad de las instituciones locales de gestionar v desarrollar proyectos y
la coordinacion y convergencia de las acciones de las organizacionas locales. Esto se
resume en una fuerte institucionalidad local en términos de: acceso a flujos de
informacién, imposicién de contratos, accion colectiva local, apoyo informal mutuo y

sinergia con actores exteriores.

Los resuitados de la restauracion del paisaje en Hojancha se evidencian en la
composicion y estructura del paisaje, la conectividad entre tipos de cobertura, la
diversidad floristica y faunistica, ia disminucion de la vulnerabilidad ante amenazas
naturales y los bienes y servicios ambientales que genera el paisaje. La composicion
y estructura se ve en el cambio de coberturas, principalmente el cambio de pasturas a
bosques ( para 1998 el bosque secundario aumentd de un 19.8% a un 34.8%). Los
bienes y servicios ambientales que provee actualmente el paisaje son: el
aprovechamienio y uso del recurso agua, el aprovechamiento y uso de recursos
maderables y no maderables (semillas), la produccidon de miel y el desarrollo de

actividades ecoturisticas que aprovechan la belleza esceénica del paisaje.




La restauracion del paisaje en Hojancha visto en relacion al cambio en ef uso del
suelo, ha respondido a las tendencias de politicas y mercados a nivel nacicnal e
internacional. &s decir que la sostenibilidad de Ia restauracién podria estar siempre

sujeta a cambios.

7. RECOMENDACIONES

Este estudio genera una linea base para continuar estudios en el area, principaimente
de tipo ecoldgico donde existen grandes vacios de informacion, asimismo se deben

hacer estudios de los beneficios y costos de ia restauracion a nivel de fincas.

En términos metodologicos se sugiere ajustar al estandar y probarlo en diferentes
contextos, con e! fin de obtener principios, criterios e indicadores aplicables en otros

estudios para evaluar restauracidon a escala de paisaje.

Con base en los resultados obtenido, se recomienda considerar los siguientes
aspectos para futuros iniciativas de restauracion a escala de paisaje:
o Consensuar el objelivo y las estralegias de la restauracién con los
diferentes actores.
o Identificar las limitaciohes y potencialidades del area en todos sus
aspectos.
o Buscar la intervencion externa, vincularse a iniciativas existentes a nivel
regional.
o Conocery aplicar la legislacion y apoyarse en politicas vigentes,
o Fortalecer el capital social y humano de la comunidad.
o Promover la coordinacion y capacidad de gestion de las instituciones
tocales.
o Identificar los bienes y servicios que genera ef paisaje y valorar su relacion
con la comunidad.
o Consolidar la organizacion y ia institucionalidad {ocal.
o Actuar de manera adaplativa

o Promover y divulgar los resultados de la experiencia.

- Para el canion de Hojancha se recomienda desarrollar un estudio para evaluar la

* sostenibilidad de la restauracion, involucrando a representantes de todos los sectores

" de la comunidad; .
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ANEXOS

ANEXO 1. Resumen de actividades desarrolladas en el tema de restauracion a escala de

paisaie
[ Actividades Actores Resultados Recomendaciones
Proyesto comun  WWF- | WWF Se defire la restewacion vy Ia Se establece como necesidad
HUCN *Renacer de fos | UICN rehabilitacion de bosgues como un inmediata tener ¢na linea base
bosgues” objefivo clave del programa Renacer de que permitiera planear
los Bosques. acciones de restauracion,

Taller Intemacional de | WWF tarco conceptual sobre el tema Se hace hincapié en conoger
Restauracion del Bosque. | UICN Se identifican 1a conservacién da g los costos y beneficios que
Segovia, Espafia, 2000. | GTZ biodiversidad v e bienestar de las genera la restavracién a las

CiDA somunidades, como  ejes para el comunidades y como usar esta

DIFID -EU- desarrollo de |a restauracion informacién para {a foma de

USAID decisiones.

Banco Mundial

WCMC

Universidad da

Queensfand
Taller  Regional  dz | WWF Facilita y premueve la discusian téonica Se  recomiendz  que 3
Expertos LIiCN y cientifica del tema 'Restawracién de restauracion se haga con una
para Centroamérica. Ecosistemas con Enfoque de Paisaje en vision a largo plazo, de
Managua, Nicaragua. Cenfroamérica’. compromiso inlergeneracional;
2002, Propuesta preliminar de herramientas y restableciendo ia estuciura y

melodologias para definir criterios e
indicadores  para  iniciativas  de
restauracion  con enfoque  de
ecosisiema a través del mangjo de
paisais

funcionafidad de lo
ecosislemas para que sean
sostenibies,  respetando el
principio de gradualidad de la
accion y  con instrumentos
compatibles con la escala de
infervencion.

Reunion Internacional de

Experlos sobre
Reslauracion del Bosque
a Escala de Paisaje
{Forest Landscape

Restoration-FLR)
Heredia, Costa Rica
2002,

Gobiernos de Costa Rica
y el Reino Unido, UICN,

WWF,  ITTC, ACDI,
CiFOR, NEAFF-,
representantes de
goblernos, universidades,
- | instituciones de
investigacion y

organizacicnes
infernacionaies v ne

Acercamiento del FLR a una audiencia
mag amplia para inserlarla al conceplo
fe desarrollo.

Definicion de conceplos relacionados
con la puesta en practica de! FLR,

Guias  y fineamienios para la
restauracidn  de  tioras  boscosas
degradas, el manejc de  bosques

secundarios y rehabilitacion de bosques
tropicales degradados.

Como necesidades inmediatas
de investigacion, se habia de la
cofeccién  y  andlisis  de
isformacion para la planeacion
de procesos de restauracion,
andfisis  de los  servicios
ambientales que generan los
bosques y como  puedan
afectar  la  restauracion e
invesfigacion sobre  aspecios

gubernamentales, eccndmicos de la reslauracion.
Publicacion de | TTO Se establece principios para e disefio Herramienta para ia ascion que
‘Lineamientos  para  la| FAQ de politicas y  planificacion  de debe ser probada para su
restauracion, manejo y | UICN proyecios  de  restauracion, y se implementacion v aplicacion
rehabifitacion de bosques | CIFOR recomiendan una serle de acciones hacia el conocimisnlo  de

tropicales  secundarios y
bosaues tropicales
degradados™ ITTO, 2002

para cada principio

experiencias de restauracién




ANEXOQO 2, Actores entrevistados.

[ NOMBRE ORGANIZACION

1. Emel Rodriguez Director Area de Conservacion Tempisque, Lider comunitario

2. Danilo Mendez Director Oficina Subregional Hojancha-Nandaytre MINAE | Lider
comunitario

3. Dimas Rojas Director Centro Agricola Cantonal de Hojancha, CACH. Lider
comunitario.

4. Orlando Matarrita ingeniero forestal encargado del Pago por Servicios Ambientales
y del manejo de Incendios Forestales Oficina Subregional
Hojancha-Nandayure MINAE

5 Miguel Méndez Investigador y educadoer ambiental. Administrador Reserva
Forestal Monte Alto,

8. Oscar Wady Garcia Dirgctor de la fundacion Monte Alto. Lider comunitario

7. Alcides Mufioz Guarda parques Moente Alto

8. Juan Bautista Méndez | Director Ministerio de Agricultura Hoajncha

9. Oscar Campos Director Coopepilangosta

10. Mauricio Méndez Bidlogo vestigador, FUNDECQODES

11. Jorge Vasquez Jefe departamento del departamento de semillas

12. Gabriela Barrantes fngeniera ex directora departamento de semilias CACH

13. Josué Salazar Jefe del departamento de apicuitura CACH

14. Isidro Salazar Jefe del aserradero CACH

15. Amado Rodriguaz Lider de viveristas

16. Padre Luis Vara Parrcco del cantén durante 40 zfios

17. Cesar Rodriguez Lider Juveni!

18. Jorge Moreno GCampesino que desarrollo un proyecto ecoturistico en su finca
integral

19. Carlos Gonzales Campesino que desarrollo un proyecto ecoturistico en su finca
caracterizada por st importancia biolégica (la cual tiene gran
parte con CPB, PSA)

21. Don Juan Presidenie Ascciacion de Acueducto de Pilangosta




ANEXQ 3. Clasificacion de indicadores en aspectos de condiciones, procesacs y
restultados

DIMENSION | PRINCIPIO | CRITERIO INDICADOR ASPECTO

1.1.1 Composicion y estructura dal paisaje R

1.1.2 Conectividad entra tipos de cobertura

Biofisica P1, Ct. 1.1.3 Diversidad floristica

t.1.4 Diversidad faunistica

2.1.1 Aprovechamiento def agua -segln usc-

Al A3 oy oA

2.1.2 Servicios de ecoturismo que apravechan valores
85cénicos v de amenidad del paisaje

¢21 2.1.3 Aprovechamiento y uso da productos maderables R
y na maderables del paisaje

2.1.4 Otros beneficios por los servicios ambientales R
gue provee el paisaje (apiculiura)

2.2.1 Propietarios de la tizrra que capturan beneficios R
economicos crecientes por servicios de turismo que

Social y aprovechan valores escénicos y de amenidad dsl
economica P2. paisaje

c2.2 2.2.2 Propietarios de la tierra capturan baneficios R
economicos arecientes por el aprovechamiento y uso
de productos maderables y no maderables del paisaje

2.2.3 Otros beneficios por los senvicios ambientzles R
que proves el paisaje (apicullura)

2.3.1 Macanismos de compensacion econémica por c-p
C2.3 implementar acciones de conservacion

C24 2.4.1 Baja vulnerabifidad a incendios forestales R

3.1.1 Polificas que promuaven y apoyan la C
Cii restatracion del paisaje

3.2.1 Proyectos y acciones de instiluciones externas c
C3.2 que promueven |a restauracion del paisaje

3.3.1 Capacidad de as institucionas locales de p
gestionar y desarrollar proyectos que promuavan o
Insfitucicnal P.3: | permitan la restauracion dal paisaje

£33 3.3.2 Coordinacion y convargencia de las acciones de P
Ias disiintas organizaciones locales

3.3.3. Oporlunidades para el accaso a crédito c

G Indicador de condicion
P : Indicador de proceso
R : Indicador de resultado




ANEXO 4. PROTOCOLO DE MEDICION PARA INDICADORES

1. DIMENSION AMBIENTAL

Pt La restauracion’y el: mantemmlento de Ias caracteristacas ¥ fii nmone’" eco i

'gxcas son elementos wtaies dei

proceso de Testauracion del. paisaje;

C1.Los palrones de uso.de 14 tieir

es: p_ar_a'i' el _mantemm_r_éf_: to q'e. ._'a_s‘_' :

funciones ¥ caracfensncas eco!og.'cas ‘de los ecosiste reclipe N S DRI e
Indicador Verificador Método de Verificacion Fuentes e Escala de
instrumentos de medicion
informacidn
1.1.1 Composicion | - Tipos de coberiura A parfir de fotografias aéreas de dos | Folografias adreas Paisaje
y estructura del para dos afios {1981- épocas (1981 y 1998), se de Software Arc-view
paisaie $938) determinarén tipos y porcentajes de  { Software Fragslats
- Cambiosenlos coberlura e indices de dreay forma, | Estudios tacnicos
poreentaies por tipo utifizando los soffware Arc-view y
cobertura Fragstats. Con base en esla
- Indices de area y forma | informacion se compararon ios
- Cambios en los indices | cambios de coberiura a 17 afios.
de &rea y forma
1.1.2 Coneclividad | - Indices de conectividad | Gon basz en los tipas de coberlura | Fotografias aéreas Paisaia
entre fipos de - Cembios en los indices | definidos, se identificaran Indices de | Software Arc-view
cobartura de! de conectividad coneclividad el software Fragslats. | Software Fragstais
palsaie Con base en esla informacidn se
compararen  los  cambios en la
coneclividad a 17 afios segin los
indices.
1.1.3 Diversidad Numero de espacies A partir de esfudios existentes se Inventarios de flora Ecosislemas
floristica identificadas segin eslablecio ef nimero ds especies Estudios de representativos
grupe taxonémico identificadas segdn grupo taxendmico | restauracion de la dela zona
{&rboles, arbustos, hierbas, cobertura vegelal astudiados

orquideas, frepadoras, bromelias).

1.1.4 Diversidad
faunistica

Numero de especies
identificadas segin
grupo taxonomico

A partir de estudios existentes se | lnventarios de fauna
establecid e nimero de especies
identificadas segln grupo taxondmico
{aves, mamiferos, mariposas,
repiiles, anfibics). Se clasificaron por

requerimiento de habital,

Ecosisternas
representativos
dela zona
estudiados

2. DIMENSION SCCIAL Y ECONOMICA

PZ Elpaisaje centr;buye 4 la sostenibilidad de la

C2:1:Elmanejodel paisaje genera hisries y servicios amb:

i . ] | i
Metodo de Vermcacmn Fuentes e instrumentos

Indicador Verificador Escafa de
de informacion medicidn
241 Nemero de familias Se determinaron lzs principales | Enrevistas Comunidadss
Aprovecharienio y que usan ef agua para | actividades de tipo doméstico, | adminisiradores de
usos del recurso consume doméstico agricola y recreacional que acueducto comunal,
agua (doméstico, Principales actividades | aprovechan el recurso agua, asi | lideres de instituciones
agricola, agricalas que como los beneficiarios direclos e
recreacional) aprovechan el recurso | indiraclos de estas actividades
agua
Principales actividades
recreacionales que
aprovechan el recurso
agua
2.1.2 Aclividades de Nomero de sitios Se cuantificaran los principales | Enfrevistas Paisaje
geoltrismo que usados para el siios  ullizados  para el | Esludios exisientes
aprovechan valores ecoturismo goofurise qua  aprovachan
850811008 ¥ de Niimero de valores escénicos y de amenidad




amenidad del paisaje

organizaciones que
desarrolian actividades
ecoturismo

del paisaje. Asi como las
organizaciones que desarrollan y
se henefician de aclividades de
ecoturismo

213 - Beneficios econdimicos | Se determinG el henéfico | Entrevistas a instituciones | Paisaje
Aprovechamiento y que  genera el econbimico de la  actividad | locales encargadas de la
uso de productos aprovechamiento vy | forestal en el cantén en el | actividad forestal del
maderables v no usc de productos | aprovechamienio vy uso  de | canton
maderables del maderables  en el | productes maderables vy no{ Informes técnicos
paisaje cantdn maderables
- Beneficios econdmicos

que  genera el

aprovechamiento

uso de produgios no

maderables en el

cantdn
2.1.4 Otros - Beneficios econdmicos | Se determing sl benéfico Enfrevistas a instituciones | Paisaje

beneficios por los
servicios ambientales
que proves el paisaje
{apicutiura)

gUe genera la
actividad apicola a
nivel de cantén

econtmico de {a actividad
apicola en el cantdn

locales encargadas da la
aclividad apicola del
cahton

Informes técnicos

2.2 El paisaje genera highes y servicios ambientales que §& aprovechan y manéjan 4 nivel de fifica

1edicion

Indicador Verificador Método de Verificacion Fuentes e Escaladen
instrumentos de
informacion

221 Propielarios de 'tz - Nomercdefincas | Se doterming ef ntimero de Entrevistas Fincas
tierra que capturan que desarrcilan propietarios que tienen el
beneficios econdmicos actividades de ecolurisme como actividad
por servicios de turlsmo ecolurismo como | dentro de su finca v se exploré
que aprovechan valores actividad principal o | I historia d este proceso
escénicos y de complementaria
amenidad
2.2.2 Propiefarios de la|-  Nomerode Se deferming e! nimero de Enlrevisias a Paisaje
tierra capluran produclores producteres que se dedicana | instifuciones lecales | Fincas
beneficios  econdmicos dedicados al la actividad forastal en ef cantdn | encargadas de la
crecientes  por e aprovechamiento y | (aprovechamiento y uso de actividad forestal dal
aptovechamienio y uso usode productos | productos maderabies y no canton
de productos ng maderables maderables como actividad informes técnicos
maderables y  no principal de subsislencia)
maderables del paisaje
2.2.3 Okros beneficios |- Nomerode Se dslermind & nlmero de Entrevistas a Paisaje
por los servicios productores productores que sededicana | instituciones locates | Fincag
ambientales que proves dedicados ata Iz actividad apicola en ef canton | encargadas de la
el paisaje (apicuitura) aclividad apicola actividad forestal def

canton

Informes técnicos




€2.3 Los costos v heneficios dé 13 restauracion del paisaje se Gistibuyen. gquitativamente

[ndicador Verificador Método de Verificacion Fuentes e Escala. de ;ﬁedlc:on '

instrunientos de
informacion

2.3.1Mecanismos |- Tiposde Se determinaron los tipos de | Entravistas con la Paisaje
de compensacion mecanismos de | mecanismos compensacion | institucion encargada
econdmica por compsnsacion | econdmica por implementar | de los PSA Informes
implementar - Propiefarios que | acciones de conservacion y ef | taonicos
acciones de reciben PSA impacto de su aplicacion en e
conservacion por lipo de PSA | drea

registrado en el

tiempo

!nd]cador Ver;ftcador Niétedo de Verificacion Fuentes e Escala de medicion
instrumentos de
informacion
241 Baja - Disminucion de | Se revisaran los registros de Entrevista a Paisajs
vulnerabilidad a la magnitud y incendios forestzles en los Ultimos | institucion encargada
incendios forestales frecuencia de afios, identificando causas. def manejo y control
incendios de incendios
forestales forestales

DIMENSION INSTITUCIONAL

Indicador Verificador Método de Verificacion Fuentes e Escala de medicion
instrumentos de
informacion

3.1.1 Politicas que |- Exislenciade | Serevisaron las acciones Entrevistas a Paisaje

promueven y otras poliicas | realizadas en el marco de la instituciones locales

apoyan la que promueven | aplicacion de las politicas que Ravision de estudios e

conservacion la y apoyan la hayan tenido efectos en la informas técnicos

restauracion restauracion restauracion del paisais.

Efectos defa
aplicacién de
politicas para la
restauracion

Endrcador Verificador Método de Verificacién Fuentes e Escala de medicion
instrumentos de

. informacion
3.2.1 Proyectos ¥ - Tipoyareas | Se revisaron informes de  los | Enlrevistas a Paisaje
acciones de instituciones de frabzjo de | principales  proyectos  ejecutados | lideres que han
exiernas que promueven proyeclos que han tenide efeclos pesitivos en | participads en
la restauracion del . - Efeciosde | larestauracion del paisaje proyecios
paisaje . los Informes de

B proyectos proyecios
ejecutados




C3:3Lanstitucionalidad loc:

fibles con 14 restatracion del

patsaje NN ETN e A LR e
indicador Vetrificador Método de Verificacion Fuentes e Escala de medicion
instrumentos de
4 informacion
3.3 Capacidadde |- Tipoy &reas de Se revisaron informes de los Entrevisias a lideres | Paisaje
las organizaciones trabajo de proyectos gestionados y que han participado
locales de gestionar proyeclos ejecutados y suimpacto enla en proyeclos
y desarrollar Efectos de restauracion del paisaje Informes de
proyectos y acciones proyeclos proyectos
gue promuevan la ejecutados
restauracion def
pasaje
3.3.2 Coordinacion v Mecanismos de | Serevisaron los mecanismos de | Entravistas a lideres | Paisaje
convergencia de las cooperacion y cooperacion y ceordinacion de fas | que han participado
acciones de las coordinacion de | organizaciones locales que han €n proyectos
distintas las organizaciones | facilitado acciones que promuevan | Informes de
organizaciones locales la restauracion del paisaje proyectos
locales que
promusvan y
permitan ia
restauracion del
pasaje
3.3.3 Acceso a - Oportunidades Se determinaron fas Entrevisias a Paisaje
créditos para el para acceder a oportunidades de acceder a instituciones
desarrolio de créditos créditos dentro del canton para el | encargadas de

acciones
compatibles con ta
restauracion a
escala de paisaje

desarrollo de actividades
compatibles con la restauracion
del paisaje

creditos en el cantén




Anexo 5. Escalas sugeridas para los indicadores. X = escala a Ia que fue evaluado.
+ = escala a la que se sugiere sea evaluado.

INDICADOR

PAISAJE

US0S DEL
SUELO

COMUNIDAD

FINCA

Pt

C1.1

1.1.1 Composicion y estructura del paisaje

+

1.1.2 Coneclividad entre tipos de cobertura del
paisaje

+

1.1.3 Diversidad floristica

1.1.4 Diversidad faunistica

P2

Ca.t

2.1.1 Aprovechamisnto y usos del racurso agua
{doméslico, agricola, recreacional)

2.1.2 Actividades de ecoturisma gue aprovechan
valores escénicos y de amenidad del paisaje

2,13 Aprovechamiento y uso de productos
maderables y no maderables del paisaje

2.1.4 Otros beneficios por los servicics
ambientales que proves el paisaje (apicultura)

ot I B s 2 > o

€22

2.2.1 Propletarios de fa lierra que capiuran
beneflicios econamicos por servicios de turismo
que aprovechan valores escénicos y de
amenidad

2.2.2 Propietarios de fa tierra capturan beneficios
econdimicos crecientes por ef aprovechamianto y
us0 de productos maderables v no maderables
del paisaje

2.2.3 Otros beneficios por los servicios
ambientales gue provee &l paisaje (apicullura)

€23

2.3.1 Mecanismos dg compensacion econémica
por implementar acciones de conservacion

€.24

2.4.1 Baja winerabilidad a incendios forestales

P3

C31

3.1.1 Potificas que promueven y apoyan la
restauracion del palsaie

C3.2

3.2.1 Proyectos y acciones de instiuciones
exiernas que promueven 1a restauracion del
palsaje

Mo x| »<

€33

3.3.1 Capacidad de las organizaciones locales
de gestionar y desarrollar proyectos y acciones
que promuevan a restauracion del pasaje

3.3.2 Coordinacién y convergancia de las
acciones de las distintas organizaciones locales
que promuevan y permitan la restauracion dat

pasae

3.3.3 Acceso a créditos para el desarrollo de
acciones compatibles con !a restauracion a

escala de paisaje
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