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RESUMEN

Este estudic se realizd en una zonz del Municipio de E1 Divisadero,
en la Regidn Nororiental de El Salvader v su objerivo principal fue desarro-
llar una metodologfa {itil para evaluar la adopcidn de la tecnologia difundi-
da por CENTA para los pequeflos agricultores de la zona asi como medir los
beneficios que ellos gbtienen de su uso,

La fase de campo se basd en el seguimiento y registro de las activi-
dades de manejo y comportamiento agroecondmico de dos sistemas de produccidn
importantes en 1a zora y una entrevista personal a los agriculrores en una
muestra de 46 fincas durante el afio agricela 1980 - 1081,

Los sistemas de cultivos incluidos fueron maiz/sorgo de mayo y mafz de
agosto utilizado por 84,8 y 73,9% de los agricultores en la muestra respac~
tivamente,

Para identificar y medir el nivel de adopcidn de las recomendaciones
propuestas por CENTA, se construyeron tres indices de adopcidn: pPOT com~-
ponentes de recomendacidn (lae), por agricultor (Iar) y para el paquete de
recomendacidn tetal (Iap) en el drea.

De acuerdo con el "Iar" no existe agricultor que no haya adoptado al
menos un componente del paquete de recomendacifn o que hava adoptado todo
el paquete.

Segln el nivel técnico utilizade en cada sistema observado, los agri-—
cultores se clasificaron en dos grupos tecnoldgicos: a) nivel bajc con

"iar"

entre 0,28 a 0,47 pars malz/sorgo y 0,23 a 0,46 para mafz; b) nivel
intermedio con "Tar" entre 0,47 a 0,65 para malz/sorgo v 0,46 a 0,62 para

-
marez.



Entre los niveles de tecnologia no se detectd diferencia estadistica
en los promedios ni en la variabilidad de los rendimientos e ingresos propor-
clonados por los sistemas. Sin embargo, los agricultcres del rivel de tecnc-
logia bajo enfrentan un riesgo de pérdida menor que los del nivel intermedio.

En los factores socioecondmicos asociados con la adopcidn se encontrd
que los agricultores del nivel de tecnologia intermedio usan menos mano de
obra familiar y total, Tambi&n,se encontrd que los agricultores mds idvenes
v de mds de dos afios de instruccidn primaria rertenecen al nivel intermedio,
mientras gue el crédito vy los ingresos adicionales provenienres de activida-
des fuera de la finca tanto en el nivel bajo como intermedio mo influyen en
la adopceidn.

Para conocer y medir el efecto del uso de las recomendaciones del “pa-
quete” en el manejo e ingreso de los siscemas de cultivo, se seleccionaron
aquellas que ejercen mds influencia en los rendimientos, lo que permitid
identificar en grupos homogéreos de agricultores segiin las combinaciones en
que estos las aéoptaron. Dada la cantidad v la calidad de 1z informacifn,
se encontrd que las recomendaciones sobre fertilizacidn eran las mis aptas
para el an3lisis pensado.

Al utilizar la metodologia de Perrin et al, complementada con andlisis
de presupuestos totales y en efectivo, se encontrd que econfmicamente la me-
jor opcidn para los dos sistemas es aplicar sulfato de amonio. Asi, en maiz/
scrg§ los que aplican 122,2 kg ha“1 obtienen incrementos de 14,5% en benefi-~

cios netos y una tasa marginal de retorno de 171%.



La metodologia de evaluacidn de adopcién usada probd ser Gtil para
medir la adopeidn en los diferentes niveles de tecnologla, asi como su
efecto en el maneijo e ingreso de los sistemas de cultive de uma zoma.

Esta metodelogia se puede adaptar para estudiar y evaluar el proceso de
difusidn completo.

Como producto del estudio y la metodologia, las acciones que se re-
comiendan como prioritarias en el drea son: a) Desarrollar para el sis~
tema ma;z/sorgo de mayo seguido de malz solo de agosto, un paquete de
recomendacioqes minimas mis rentables v de menor riesgo que el actual para
el grupo de agricultores en el nivel de tecnclogia bajo v buscar otras
alternativas para el nivel intermedio, comsiderande en ambos casos la fer-~
tilizacifdn con sulfato de zmonio; b) Determinar los incrementos minimos
en beneficio neto que requieren los agricultores para adoptar innovaciones
gue no involucran gastos en efectivoj ¢) Encontrar los mécrodos de transfe-
rencia apropiados a las caracteristicas de las recomendaciones y de los agri-
cultores objetivo, coansiderando que muchas de las recomendacionas ahora
adoptadas fueron inicialmente conocidas por medic de familiares, vecinos y

amigos de los adoptantes.
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SUMMARY

The purposs of this study was to develop and employ a method to
evaluate the adoption and benefits of differente technical recommendatiuns,
provided bv CENTA at small farms level. The study was developed in El
Divisadero, in the North-eastern Tegion of E] Salvador,

The method included the monitoring and record keeping in relation to
the management, the technology used and the pevformance of two important
cropping systems for the small farms of the area during 1980-1981, 1t
also included personal interview with the farmers from the sample of 46
small farms. The two cropping svstems studied were: maize of May with
sorghum intercropped two weeks later (maize/sorghum), which is used in
84,8% of farms, and maize of August (-maize) as sole stand, used by 73,9%
of the farms in the area.

Three types of indexes were constructed to quantity the adoption of
a) the individual components of recommended technical packages {lae),

b) complete technical packages by farmers (Jar) and ¢} complate technical
packages at the area level (Iap). These indexes were used later for dif-
ferent comparisons and hyvpothesis testing.

Results show that no farmer has adopted the whole technology package
recommended, and no farmers has ignored all of the coamponents of such
package, “e Jar in both systems permitted to identify two natural groupe
of farmers identified then as of "low technological level” (LTL) and "ip-
terﬁediate rechnological level" (ITL). No statistical difference was

detected berween those two groups and in both creopping systems, in terms

XivV



of per ha crop yield, income and their respective variances. However,
farmers of the LTL zroup face a lower risk of econemic loss with those
systems, It was also found that farmers in the LTL group tend to use

more labor per ha of the systems and have less formal education than those
in the ITL group. Yo evidence was found of an influence of the use of
credit nor of the existence of out-of-the-farm income on the level of
adoption,

The quantity and quality of the data obtained permitted to separate
the recommendation on the use of chemical fertilizer as the only one sui-
table to measure the effect of the level adoption of that recommendation on
income. The complete fertilizer recommendation included the use of N, P,
and K during seeding and amonium sulphate by the first weeding. Economic
analysis using partial and total budgets showed that, farmers who used
Ammonium sulphate only obtained better results than those wheo did not use
fertilizer and those who applied the complete recommendation. Thus, farmers
using 122,2 kg hawl of ammonium sulphate obtained an increase of 14,5 percent
in net benefirs with a marginal rate of return of 1,71 for added cost in
relation to the no application of fertilizer.

The method used showed to be practical and feasible of adoption
for the use of CENTA as part of the institutional procedures for technology

development and transference.



In terms of recommendations for follow up work, this study suggests:
a) to study and adjust the technical recommendation available for the LTL
group to increase rentability, diminishing the risk probabilitv and con-
sidering also the use of the ammonim sulphate; b) to quantifv better the
type and minimum level of changes in cropping systems performance re-
quired by farmers to adopt technical innovation which do not require
extra cash expenses; c) to search for technology transfer methods, appro-
piate to the characteristics of the farmers and to the technologies
proposed, considering that many times the presently adopted technologies

were initially known through relatives, friends and neighbors.
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