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CAPITULO I L (e

INTRODUCCION

Naturaleza e Importancia del Problema

El presente estudio, que tuvo por campo de investigacién tres lo-
calidades cafetaleras de Costa Rica, determina las necesidades que so-
bre ciertas prlcticas agricolas en café tienen los agricultores y, al
mismo tiempo, descubre la relacién de dichas necesidades con algunas
caracteristicas de los agricultores.

Cabe mencionar que este estudio es parte de un proyecto de inves-
tigacién del Departamento de Economia y Ciencias Sociales del Institu-
to Interamericano de Ciencias Agricolas sobre "Difusién y Adopcién de
Pricticas Agricolas a Través éel Agente de Extensién". Se trata pues,
de un reconocimiento de las necesidades de los agricultores que dari ba-
se para la difusién de las practicas que ellos consideran Qgs impor-
tantes en el cultivo del café. La difusidn de esas practicas se hara
més tarde por métodos directos. En las etapas iniciales de la inves-
tigacidén se emplearin dos métodos: la demostracidén de método y la vi-
sita a la finca, que permitird determinar la eficiencia relativa de
ésos métodos, en términos de sus costos, numero de agricultores a que
alcanzan, numero de practicas adoptadas, limitaciones y ventajas, y
otros factores.

El presente estudio es importante, a juicio del autor, porque: el
conocimiento de las necesidades de los agricultores permitird al ex-
tensionista elaborar programas de trabajo mis realistas. Programas de
esta naturaleza, que tienden a satisfacer las necesidades de los agri=-

\
cultores%cuentan con una mayor aceptacidén por parte de los mismos, au-
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mentando ademés el aprecio que sienten los agricultores hacia la labor
de Extensidén. Permite asi mismo considerar las necesidades de los a-
gricultores y no solamente de unos cuantos; es indiscutible que esio
redundari en un.aumento de la produccién en las zonas donde Extensién
trabaja.

El estudio es importante, ademéds, porque la metodologia empleada,
con las modificaciones del caso, podria ser usada por los agentes de _
extensidén en la confeccidn de sus programas de trabajo, y por otros
investigadores que deseen realizar estudios similares al presente.

Otro aspecto importante del estudio es que facilita la acumula=-
cibn de conocimicntos sobre el proceso de Extensidén. El estudio de las

necesidades del plblico a quien Extensidn sirve, constituye una de las

fases mds importantes de este proceso.

Objetivos del Estudio

Son objetivos especificos de este estudio los siguientes:

1. Determinar las necesidades mds importantes que los agricul-
tores confrontan en el cultivo del.café.

2. Determinar las prioridades que los agricultores les asignan a
sus necesidades.

3. Determinar las formas que los agricultores sugieren para la so
lucién de sus necesidades.

A.V Determinar las caracteristicas de los agricultores - edad, edu
cacibén, experiencia en café, ingresos y extensién de la finca=- y rela-

cionar esas caracteristicas con el factor necesidad.
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Limitaciones del Estudio

La naturaleza misma del proyecto general le impone limitaciones
al presente estudio, ya que se hace en lacalidades con ciertas carac-
teristicas que les dan cierta homogeneidad y que presumiblemente res-
tringe las conclusiones a que podria llegarse. Hubiera sido ideal po-
der comparar localidades con diferentes condiciones en cuanto al tipo
de agricultura, tamafio de las localidades, etc.

Por la naturaleza del estudio y por falta de tiempo el autor tuvo

que reducirse a un grupo limitado de localidades.

. Usos del Estudio

En la importancia de este estudio implicitamente estan indicados
algunos de sus usos, tales como la elaboracidn de programas de trabajo
me jor basados por parte del agente de extensidén y la metodologia em-
pleada para descubrir necesidades.

Ademas, este estudio, desde el punto de vista del proyecto gene-
ral de investigacidn, se utilizard como basc para la investigacién del
proceso de difusidn de pricticas agricolas en café, en la repliblica de

Costa Rica.

Definicién de Té&rminos

Para una mejor comprensidn de este estudio, se aclararidn a conti-
nuacidén los siguientes términos:

Necesidad: Puede definirse como la desviacidn de la conducta pre-
sentc, de aquello gencrzlizado o aceptado. Dicho de otra manera: es
como la diferencia entre lo que hay y lo que debiera haber.

Las necesidades pueden clasificarse en:

l. Necesidades sentidas: La gente tiene conciencia de la falta
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de algo y estd dispuesta a poner su esfuerzo para llenar el vacio.

2. Necesidades "no sentidas" o técnicas: Son aquellas reconocidas

por los técnicos o trabajadores de Extensidn como necesidades de la
gente, pero de las cudles la gente misma no tiene conciencia.

Las necesidades técnicas pueden constituirse en sentidas al lle-
varlas a la atencidén de la gente y motivar a ésta adecuadamente para
que las satisfaga.

Interés: Es la manifestacidn expresada por la gente de satisfacer
una necesidad.

Difusidén: Es el proceso mediante el cual se lleva a la atencién
de alguien una idea o préctica, con el propbésito de que esa idea o prac
tica sea eventualmente aceptada.

Ensayo: Es la etapa del proceso de difusifén en la cual la gente a
quien se le lleva una idea o practica prueba la efectividad de la misma
en mayor o menor escala antes de adoptarla.

Adopcién: Es la parte final del proceso de difusién por medio de
la cual la gente a quien se le ha llevado una idea o practica, la acep-
ta en su totalidad. Esta aceptacidén conduce al uso continuo de la idea
o practica.

Para los efectos del presente estudio se mide la "necesidad" en
términos del conocimiento que tienen los agricultores de ciertas préc-
ticas agricolas en café, la adopcidn que los mismos han hecho de esas
pridcticas, y el interés que tiene por una mayor informaciénd

El paso "ensayo“ esti relacionado con necesidades al considerarse-
le como un indice de que la recomendacién hecha de las practicas agrico
las ha despertado cierta inquietud que conduce al agricultor a cercio-

rarse de la conveniencia o no de aceptarlas.
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Revisién de Literatura

El autor desconoce la existencia en América Latina, de investiga-
ciones similares a la presente.

Consultdé la literatura desponible en la biblioteca del Instituto
Interamericano de Ciencias Agricolas y no encontrd trabajos especifi-
cos sobre las necesidades de los agricultores.

Fueron ceonsultados estudios sobre la aceptacidén de préacticas a-
gricolas, que estdn, en parte, relacionados con el presente trabajo. Al
gunos resultados de dichos estudios se indican a continuacidn:

Ryan y Gross (6) realizaron un estudio en dos comunidades rurales
del Estado de Iowa, EE.UU., en el afio 1941 y encontraron que existia
relacidén entre los agricultores mlds jévenes y una temprana adopcién; /
asi mismo, que los agricultores mAs educados tienden a adoptar més tem-
prano.

Wilkening (8) en un estudio llevado a cabo en los afios de 1949 y
1950, en los condados de Harnett, Nash y Wayne, EE,UU., utilizé 12
précticas agricglas, y realizé entrevistas a cultivadores de tabaco, al
goddén y maiz.V/chontré que el mayor tamafio de la finca, indicado por
acres de cosecha, esti asociado significativamente con la adopcidn de
casi todas las pricticas; la mayor educacidn formal estd altamente aso-
ciado_con la adopcidn; los agricultores mé&s jévenes tienden a adoptar
mé&s préicticas (no significativo). Estas relaciones fueron también en-
contradas por Dimit (2) en un estudio que realizd en el afio 1951 sobre
la amplitud y la aceptacidén de practicas mejoradas en las fincas de de-
mostracién de "Tennessce Valley Authority" en 11 condados del Sudeste de

Virginia, EE.UU,
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Wilson y Gallup (9), al igual que Wilkening (8) y Dimit (2), men=-
cionan que la educacién formal y el tamafio de la finca estén significa
tivamente asociados con la adopcidén de précticas, y, a diferencia de
dichos autores, indican que la edad de la poblacién adulta de un conda
do, el cudl no es especificado, es un factor que no influye significa-
tivamente en la adopcibén de précticas.

Lindstrom (3) encontré que los agricultores con fincas de mayor
tamafio, son los que més frecﬁentemente adoptan nuevas précticas. E1
estudio lo realizd en el vecindario de Tatsunochi Kuraku, Japbn, en el
afio 1955, y empled 4 précticas agricolas. La relacidén del tamafio de la
finca con la prictica: "Andlisis de suelo para determinar necesidades
de fertilizantes" fué altamente significativa.

Nieto (4) ep un estudio realizado en Costa Rica en 1958, halld que
el factor escolaridad influye en la adopcidn de pricticas; comparando
dos grupos de agricultores - ler afio bachillerato o méds, con O a 3er
grado - encontrd diferencias significativas al 10%.

En un estudio sobre educacién agricola, en Wisconsin, EE,UU., afios
1957 y 1958, Straus y Estep (7)/;ncontraron que el nivel educativo y el
tamafio de las fincas de los agricultores, son factores que influyen en

la adopcidn de las précticas.



CAPITULO II
METODOLOGIA

En el capitulo Metodologia se discuten los siguientes temas: Técni

cas de Investigacidén, Instrumento de Investigacién y Andlisis.

Técnicas de Investigacidn

Seleccidn del Area de estudio

Para la scleccibén del area de estudio, se tuvo en cuenta el siguien
te criterio: .

1. Que las localidades fueran pequeflas, con un promedio de 50 a-
gricultores en cada una de ellas.*

2. Que las fincas fueran de agricultores pequefios o medianose.

3. RQue los agricultores vivieran en las fincas.

L., Que el cultivo principal fuera el café.

5. Que Extensidén no hubieraz trabajadoenesas localidades o que sb-

lo hubiera realizado muy pocos contactos.

tSe fijé este criterio porque més tarde, como parte del proyecto
general de investigacidén sobre difusidén, se intenta la introduccidén de
pricticas agricolas en café lo que seria més ficil controlar con un
nimero reducido de agricultores. Asi también las localidades con un
promedio de 50 agricultores es bastante caracteristico en Costa Rica
y otros paises latinoamericanos.

JmAntes de iniciarse el estudio se considerd como factor selectivo
de las localidades el que no hubieran fincas del tipo gran hacienda,
que existen cen muchos lugares de Costa Rica. Una vez realizado el es-
tudio se aplicdé la mediana para determinar los agricultores pequefios
¥y medianos, de acucerdo con la extensidn de las fincas, correspondiendo
a los agricultores pequefios de ¥ a 7 manzanas de tierra y a los media-
nos de més de 7 y hasta 100 manzanas. Una manzana es igual a

60989 m2.
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Segin informacidn obtenida por el autor, en la Agencia Agricola de
San Isidro del General, las localidades de San Cristébal o Tinamaste,
San Rafael Norte, y Repunta, reunian las condiciones sefialadas anterior
mente, por lo cual se escogieron las mismas para los fines del estudio.

Se escogieron las localidades de San Rafael Norte y Repunta a pesar
de que en las mismas existen clubes juveniles 4 S de la Agencia Agrico-
la de San Isidro del General, pues se¢ considerd que no existian con-
tactos directos con los agricultores; y también por la ubicacidén de di-

chas localidades.

Descripcidén del lugar del estudio.

Informacidén sobre el cantdn. Las tres localidades: San Cristébal o

Tinamaste, San Rafael Norte y Repunta, pertenecen al cantdén Péres
‘Zeledén, siendo la ciudad de San Isidro del General cabecera del mismo.
Pérez Seleddn es unc de los 19 cantones en que se encuentra dividida la
provincia de San José, siendo 7 el totzl de las provincias en que esté
dividida la Repiliblica de Costa Rica (ver plano 1, pigina 9 ). El can-
tén Pérez Zeleddén esti dividido en 5 distritos y cuenta con una pobla-
cién de 30,682 habitantes (1).

La Replblica de Costa Rica, con respecto a la frecuencia de lluvias,
estd dividida en tres zonas. Pérez Zeleddn se encuentra dentro de la
zona -del Pacifico o Regién Sur del pais, con lluvias desde abril hasta
diciembrc. Octubre es el mes mids lluvioso y abril el més seco. E1
promedio de lluvias durante el afio es de 3,000 mm. El clima es tropi-
cal lluvioso con una temperatura media de 182C (5).

Los renglones que se cultivan son: café, cafia de azicar, maiz, arroz,

frijol, tabaco, plidtanos, bananos y hortalizas.
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Referencias
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La cria de ganado vacuno y porcino, y la avicultura, ocupan un lu-

gar importante.

Informacidén sobre las localidades.

San Cristdébal o Tinamaste. Esta localidad estd ubicada aproxi-

madamente a 17 Kms., de San Isidro del General, sobre la carretera que

va a Dominical (ver plano 2, pidginall)., Es una localidad de topogra-

fia quebrada. El cultivo principal es el café, siguiéndole en orden de
importancia la cafia de azlicar.

San Rafael Norte. Estd ubicada sobre la carretera que une las

ciudades de Cartago y San Isidro del General, y'distante de ésta unos 5
Kms., (ver plano 3, pégina 13). Esta localidad es de topografia quebra
das El cultivo mids importantec es el café; le cria de ganado lechero
tiene importancia en esta localidad, por la proximidad a San Isidro,
mercado excelente para la venta de leche.

Repunta. Localidad ubicada sobre el camino que une a las locali
dades vecinas de Palmares y Pacuar. La carretera panamericana atravie-
sa Repunta por uno de sus lados (ver plano 4, pdgina 15). La topogra-
ffa es plana en sus dos terceras partes*, correspondiendo estas tierras
a las que estén cerca del rio General. Aparte del café tienen importan

cia los cultivos de cafia de azlcar y tabaco.

Determinacién de las pricticas agricolas.

Las pricticas agricolas sobre café, inclufdas en este estudio, fue-
ron determinados con la asesoria de especialistas en café del Servicio
de Extensidén y de otras dependencias del Ministerio de Agricultura e

A Se trata de una estimaciédn del autor por observacidn personal, por
cuanto no encontrd informacidn al respecto.
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Industrias de Costa Rica, y del Instituto Interamericano de Ciencias

Agricolas.,

De estos funcionarios se obtuvo una lista de las précticas

relacionadas con el cultivo del café recomendadas en la actualidad,

La lista adoptada finalmente, consta de 15 précticas y puede verse

en el apéndice N2 1 del presente trabajo.

Para fines de andlisis las practicas agricolas en café se clasifica-

ron en pricticas mejoradas y préacticas nuevas,

Segun el criterio de los

especialistas en café, corresponden a cada uno de los grupos las précti-

cas siguientes:

Pricticas mejoradas
Preparacidén de hoyos, tres meses

como minimo antes de la sicmbra.

Construir zanjas pequefias de re-
tencidén cada 4 o 5 calles (12 a
15 varas).

No usar la pala alrededor del
tronco.

Aplicacién de cal cada 4 a 8 afios.

Preparacién de compost.

Ralear la sombra en un 75A durante

los meses de febrero y marzo. =,

Usar abonos quimicos que contengan
los elementos principales (nltroge-
no, fésforo y potasio).

Pricticas nuevas
Siembras en contorno
Terraza individual.

Control de malas hierbas de hoja
ancha con Dinitro y 2,4-D sal
amina.

Control de cochinillas y gusano
minador de la hoja, con insecti=-
cidas como: Folidol, Malathion,
Parathion o aceites emulsionados.

Control de la cochinilla de la
raiz, con aldrin o dieldrin.

Control del "mal de hilachas" y
"0jo de gallo", con arseniato de
plomo

Control dc¢ la "maya" de la raiz y
la "llaga macana" del tronco, con
PCNB (penta-cloro=-nitro-benceno)

Usar la variedad de café "Hibrido"
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Introduccidén en cada una de las localidades.

Como primer paso el autor obtuvo en la Agencia Agricola de San
Isidro del General, los nombres de algunas personas influyentes de las
localidades bajo estudio.

San Cristdébal o Tinamaste. Fué ésta la primera localidad visitada

y donde se inicid el estudio. E1l primer contacto se hizo con el duefio
de una de las pulperias de la localidad. Se le did una explicacién del
propbésito del estudio y se le pidid una lista de los caficultores del
lugar. Esta lista fué completada mlds tarde por el representante de
Tinamaste en la Cimara de Cafetaleros de San Isidro del General y por
el agente de policia de la localidad, quien ademds suministrd los limi-
tes de Tinamaste. Esta informacidén fué mds tarde corroborada por un
agricultor de la vecina localidad de Cafias Blancas y por el maestro de
la localidad de Las Tumbas,

San Rafael Norte. También en esta localidad el primer contacto se

hizo con el duefio de una pulperia. Este preparé una lista de los agri
cultores del lugar dedicados al cultivo del café e indicé la ubicacién
de las casag. Asi mismo, se visitd al director de la escuela quién
confirmdé la lista. Los limites de la localidad fueron dados por los
agricultores entrevistadose.

Repunta. Esta fué la Gltima localidad visitada para los fines del
estudio. En primer lugar se visitd al director de la escuela y se le
explicd el propbésito del estudio. Bste indicé que seria aconsejable
visitar al duefio de una pulperia ubicada en el limite de Repunta con
la localidad de Palmares y a un agricultor de la vecina localidad de
Pacuar, para obtener una mejor informacidén de los limites. El pulpero

y el Director de la escuela dieron algunos nombres de los caficultores



Croquis de REPUNT.
(Segin observacién del autor)
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de Repunta. Estos fueron los agricultores visitados en primer término
¥y los que ayudaron a completar la lista de las personas del lugar dedi-

cados al cultivo del café.

Recoleccién de la informacidn.

Los entrevistadores. Por tratarse de un estudio con toda la pobla-

cién de agricultores dedicados al cultivo del café, en las tres locali;
dades, y a lo extenso del cuestionario a usar en las entrevistas, el
autor vidé la necesidad de contar con la ayuda de otras personas para
realizar las entrevistas. Aparte de la colaboracidén de un compafiero de
estudios, el autor solicitd al Agente Agricola de San Isidro del General
le buscara dos personas para tal fin., A las personas escogidas por el
Agente se les explicd cdmo debia recogerse la informacidén con los cues-
ticnarios preparados al efecto. Se les acompafid en las primeras entre-
vistas que realizaron con el objeto de cerciorarse de su desenvolvi-
miento en la formacidn de las preguntas y en la anotacidn de las res-
puestas dadas por los entrevistados. A pesar de no haber rendido satis
factoriamente la prueba, se les dié otra oportunidad, haciéndoles ver
las faltas incurridas en la recoleccidén de la informacién, pero final=-
mente se tuvo que prescindir de ellos. Las entrevistas de la primera
localidad (Tinamaste), tuviercn que hacerlas el autor y su compaifiero de
estudios.

Mds tarde se consiguid otra persona de San Isidro que ayud$ a rea-
lizar las entrevistas en las localidades de San Rafael Norte y Repunta.
Para ésta ltima localidad se contdé con la ayuda dé\otro entrevistador.

Desarrollo de las entrevistas. El procedimiento seguido en las en-

trevistas fué el siguiente:
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1. Explicacidén a los agricultores del propdésito del estudio.

2. Explicacidn del contenido del cuestionario.

Los cuestionarios fueron llenados durante las entrevistas a los a-
gricultores; las entrevistas fueron hechas '"cara a cara'.

El 4rea 'Destrezas' del cuestionario, fué llenada por observaciones

personales del autor y demds entrevistadores, en los cafetales,

Instrumento de Investigacién

Cuestionario

El autor elabord un cuestionario con la asesoria de sus consejoros
de estudio. Este cuesticnario fué luego incluido dentro de uno mayor
del Departamento de Economia y Ciencias Sociales del Imstituto Inter=-
americano de Ciencias Agricolas.

El cuestionaric comprende 12 Arecas a saber*:

1.. Informacién sobre el agricultor, su familia y su fincae.

, 2: Actitud del agricultor hacia Extensidn.

3. Conocimiento del agricultor de la prictica agobio en café.

L, Adopcibén de la préctica agobio en café por el agricultor.

S. Nivel de Agricultura**.

6. Ingresos del agricultor.

7. Lideres informales.

A El cuestionario abarca mds de la informacidn necesaria para este es-
tudio. El autor sélo analiza en el presente trabajo parte de la infor-
macién recogida en el 4rea 1 y la btotalidad de la informacidén de las
4reas 5 y 6. El resto de la informacidén serd analizada por personal
del Departamcnto de Economfa y Ciencias Sociales del Instituto Inter-
americano de Ciencias Agricolas.

**Entiéndese por tal las précticas agricolas sobre café consideradas en
este estudio, que los agricultores conocen, han ensayado y han adoptado,
y el interés que ellos tienen por un mayor conocimiento de las précti-
cas.
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8+ Participacibén en organizaciones.

9. Destrezas.

10, Proximidad a (y contactos con) agencias técnicas agricolas.
1ll., Escalas de niveles de vida.,.
12. General.

Recogida la informacidén de las tres localidades se procedid a enume-
rar los cuestionarios. La numeracidén se siguid de acuerdo al orden en
que se visitaron las localidades: San Cristébal, San Rafael Norte, y
Repunta. Luegc se procedid a volcar la informacidén en planillas prepa-

radas al efecto para facilitar asi su andlisis posterior.

Anilisis

Medidas estadisticas empleadas

En el an&lisis del presente estudio se emplearon las siguientes me-,
didas estadisticas: media, mediana, porcentaje, frecuencia, chi cuadra-
da e fndices de interés.

Determinacidén de los indices de interés

Los indices de interés de los agricultores con respecto a las préc=-
ticas agricolas en café consideradas en este estudio, se determinaron
de la manera siguiente:

Observando la pigina 11 bis del cuestionario que figura en el apén=-
"dice del presente trabajo, se puede ver que existen seis preguntas para
cada una de las précticas sometidas a consideracién de los agricultores.
Las preguntas estadn indicadas con letras, desde la a) hasta la f). Por
ejemplo la pregunta f) dice: "Le gustaria conocer algo mds de ella?", a-

barcando tres casillas con las palabras: mucho, algo y poco. Se formuld

dicha pregunata comparando de tres en tres pricticas e iadicéndosele al

entrevistado la prictica de la cudl el desearia conocer algo mas en pri-



19

mer, segundo y tercer lugar, y se tildaron las casillas de mucho, algo

¥y poco de acuerdo con el orden en que respondid el entrevistado. Al
finalizar la lista de las 15 prlcticas se tuvo un total de 5, 5, ¥ 5
pricticas para mucho, algo y poco respectivamente.

Para encontrar el indice de interés de los agricultores en cada
una de las pricticas agricolas en café se procedié de la manera si-
guiente:

1. Se did un valor arbitrario de 3, 2, y 1 para cada una de las
respuestas de mucho, algo y poco respectivamente.

2. Se multiplicaron dichos valores por el nuamero de agricultores
para cada una de las respuestas.

3. Se sumaron los productos obtenidos.

L, Se dividieron los resultados de las sumas por el total de los

agricultores entrevistadose.

T8mese, por ejemplo, la préctica "Terraza individual". Contestaron
que desearian conocer "mucho'!" de dicha préctica 53 agricultores, 'algo"
48 y "poco" 36. Se multiplicaron dichos nimeros por 3, 2 y 1 respecti-
vamente, y se obtuvieron los siguientes valores: 159, 96 y 36. La suma
de dichos productos, 291, se dividié por el total de agricultores entre
vistados, 137, y resultd el fndice de interés de 2.12.



CAPITULO III

NECESIDADES DE LOS AGRICULTORES
(Andlisis e Interpretacién)

En este capitulo se analizan e interpretan los datos obtenidos con
base en los objetivos especificos del estudio. Los datos se presenta=-

rén en el orden siguiente:

l. Algunas caracteristicas de los agricultores.

2. Necesidades de los agricultores con base en su grado de cono-
cimiento, ensayo y adopcidn de précticas agricolas en café.

3. Necesidades de los agricultores con base en las prioridades
asigngdas por ellos a las diferentes préicticas en café.

Lk, Relacidén de las caracteristicas de los agricultores - edad
educacidn, experiencia en café, ingresos, y extensidén de la finca -,
con los indices de interés de cada una de las précticas.

5. Medidas sugeridas por los agricultores para aumentar sus in-
gresos.

6. Relacidén de lc prescnte investigacidn con otros estudios.

Algunas Caracteristicas de los Agricultores

Algunas caracteristicas de los agricultores de San Cristdbal o
Tinamaste, San Rafael Norte y Repunta se describen en los cuadros Nos.

l, 2, 3, 4, y 5, de las paginas siguientes.
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Edad de los Agricultores

El cuadro NQ 1 presenta las edades de los agricultores entrevis-
tados. Las edades fluctian entre 16 y 76 afios con una mayor concentra
cidén entre los 30 y los 59 afios. La edad promedio, segin la mediana,

es de 45 afios,.

Cuadro N2 1

Distribucién Numérica y Porcentual segin Edades de los
Agricultores Entrevistados en las Tres Localidades.

Total: 137 agricultores

Edades agrggug:ores Porcentaje
Menos dec 20 afios 2 1.5
de 20 a 29 afios 15 11.0
de 30 a 39 afios 38 » 27.7
de 40 a 49 afios 25 18.2
de 50 a 59 afios Lo 29.2
de 60 a 69 afios 14 10.2
de 70 a més ailos 3 2.2

137 100.0

ll
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Educacidén de los fLgricultores

En el cuadro N2 2 se observa que las 3/4 partes de los agriculto=-
res tienen 3 afios o menos de escuela. El1 promedio para el grupé, de
acuerdo a la mediana, es de 3 afios. E1 promedio para el grupo, de a=-
cuefdo a la mediana, es de 3 afios. Alrededor de la 1/4 parte de los

agricultores no asistieron a ‘la escuela,

Cuadro N2 2

Distribucién Numérica y Porcentual segin el Grado de Escolaridad
de los Agricultores Entrevistados en las Tres Localidades.

Total : 137 agricultores

Grado de escolaridad agrigglggres Porcentaje
Sin ningin grado 32 23.3
Con ler. grado 10 7.2
Con 29 grado 25 18.2
Con 3er. grado 34 25.5
Con Lto. grado 16 11,6
Con 5to. grado 13 9.4
Con 6to. grado 6 b.3
Con mis de 6to. grado 1 0.7

137 100.0
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Experiencia en café de los agricultores

Los afios de experiencia en café de los agricultores fluctdan entre
1l y 60 afios. En el cuadro N2 3 se observa que el mayor nimero de a-
gricultores corresponde a los que tienen de 1 hasta 10 afios de expe-
riencia en café; el menor nimero de agricultores corresponde a los que
tienen mis de 40 afios de¢ experiencia en dicho cultivo. El promedio,

segiun la mediana, es de 10 afios.

Cuadro NQ 3

Distribucién Numérica y Porcentual segin la Experiencia en Café
de los Agricultores Entrevistados en las Tres Localidades.

Total: 137 agricultores

Afios de experiencia en café ’ agrifﬁlgsres Porcentaje
De 1 a 10 70 51.1
M&s de 10 hasta 20 2k 17.5
Mas de 20 hasta 30 14 10.2
M4s de 30 hasta 40 19 13.9
Mads de 4O hasta 60 10 7.3

137 100.00
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Ingresos de los agricultores
El cuadro NQ 4 presenta la distribuciédn numérica y porcentual de
los agricultores de acuerdo a sus ingrescs anuales. La mayoria de los
agricultores tienen ingresos anuales que oscilan entre mil y treinta
mil colones. Un délar americano es igual a 6.65 cclones.

Segin la mediana, el promedio de ingresos es de {{4.220.60.

Cuadro N2 4

Distribucién Némerica y Porcentual segln los Ingresos de los
Agricultores Entrevistados en las Tres Localidades.

Total: 132*agricultores

Ingresos anualcs en colones agrizﬁligres Porcentaje
Menos de 1,000 5 3.8
De 1.000 a 1,999 20 15.2
De 2.000 a 2.999 18 13.6
De 3,000 a 3.999 21 15.9
De 4.000 a 5.999 23 17.4
De 6.000 a 9.999 2k 18.2
De 10.C00 a 29.999 17 12.9
De 30.000 a més L 3.0
132 100.0

*En el cuadro N@ 4 se ccnsideran solamente 132 agricultores porque
por falta de informacién fué climinada el &rea Ingresos, de 5 cues-
tionarios.
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Extensidn de las fincas

En el cuadrc NQ 5 se obscrva que el mayor nimero de agricultores

.corresponde a los que tienen desde 1/4 hasta 5 manzanas, sigiéndole los

que tienen de mds de 5 hasta 10 manzanas; el menor numero corresponde a

los agricultores con mds de 40 manzanas. El promedio del tamaiio de la

finca, de acuerdo a la mediana, es de 7 manzanas.

Cuadro NQ 5

Distribucidén Numérica y Porcentual segin el Tamafio de las
Fincas de¢ los {igricultorcs Entrevistados en las Tres Loca-

lidades.
Total: 137 agricultores
Extensidn de las fincas en . NQ Porcentaje
manzanas agricultores
De 1/4 hasta 5 54 39.4
Mis de 5 hasta 10 26 19,0
Més de 10 hasta 20 17 12.4
Mds de 20 hasta 30 18 13.1
M&s de 30 hasta 4O 12 8.8
Mads de 40 hasta 100 10 73
137 100.,0
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Necesidades de los agricultorcs con Base en su Grado
de Conocimicnto, Ensayo y .dopcidn de Practicas
Agricolas de Café

En el cuadro NQ 6 se observa el grado en que los agricultores cono-

cen, ensayan y adoptan las 15 précticas agricolas recomendadas para au-

mentar los rendimientos en café,

Tomando las 15 précticas en ccnjunto y los 137 agricultores estu-
diades, el nivel tedrico o potencialﬁ para conocimiento, ensayo y adop-
cidén seria de 100% si todos los agricultores conocieran, ensayaran y a-
doptaran todas las pricticas. Como era de esperarse, en el presente es
tudio se encontrd que no todos los agricultores conocian, ensayaban y
adoptaban tocdas las précticas. Se encontré que el nivel general de co-
nccimiento es de 55.4%, el de ensayo de 28% y el de adopcidn de 22%;
ésto desde el punto de vista de necesidad significa que hay que aumen-
tar en un 44.6% el nivel de conocimiento, en 72% el de ensayo y en 78%
el nivel de adopcidn.

El autor estd conciente de que para que haya ensayo y adopcidn es
necesario tener conocimiento de la prictica, as{ como de que, para que
haya adopcién no es imprescindible que la préctica tenga que se previa=-
mente ensayada.

Con base en la informacidn contenida en el cuadro N? 6 las précti-
cas se pueden clasificar en tres grupos:

Primer Grupo. Corresponden a este grupo aquellas préicticas cuya re-

lacibn entre conccimiento y adopcibén es casi similar, esto es, la pro-

porcién es de 1 a 2 para conocimiento y 1 para adopcién (1 a 2: 1).

* 1 nivel teéricc ¢ pctencial de crnecimient-, ensayc y adepci®n cs el
producto de multiplicar el nfimero de préacticas por el numero total de
~oricultrres. En este casc, el prcauctec cs igual a 2.055 hombres=prac-
ticas.
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Ejemplo: en la préctica "No usar la pala alrededer del tronco", el co-
nocimiento es de 95% y la adopcién de 81.8%.

Segundo Grupo: Estéd formado por précticas en las que el conocimien-

to de ellas es de mds de 2 y hasta 4 veces mayor que su adopcidn
(+ 2 a b: 1), Ejemplo: en la practica "Aplicacidén de cal cada 4 a 8
afios", el ccnocimiento es de 73.7% y la adopcién de 22.6%.

Tercer Grupo. Estd constituido por aquellas pricticas en las que el

conocimiento es mds de 4 veces su adopcibén (+ 4 : 1). Ejemplo: en
"Construir zanjas pequefias de retencidén cada 4 o 5 calles'", el conoci-
miento es de 80.3% y la adopcidn de 1l2.4%.

De acuerdc con esta clasificacidén, las prlcticas del primer grupo
corresponden generalmente a las pricticas mejoradas; en las del segundo
grupo hay pricticas mejoradas y practicas nuevas en mds o menos la mis-
ma propercidn; y en el tercer grupo, son casi en su totalidad précticas
nuevas.

Lo anterior puede expresarse en el sentido de que hay entre los
agricultores una mayor tendencia a ccnocer y adoptar en una proporcién
bastante aproximada, las practicas que son mejoradas; y a adoptar en
una menor proporcidn aquellas que son nuevas,

Del cuadrc NQ 6 también se desprende que hay practicas que son cono
cidas por casi la totalidad de los agricultcres y otras desconocidas;
esto guarda el mismc patrén que lo anterior: tienden a ser conocidas

las mejoradas y nc las nuevas.
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Cuadro NQ 6

Distribucién Numérica y Porcentual de los igricultores de acuerdo
al Grado de Conocimiento, Ensayo y idopcidén de las Précticas

Total: 137 agricultcres

Conocimientd Ensayo ] adopcidn

Pricticas Ne | % No % | No %
1, Ralear la sombra en un 75% 132 [96.4 | 98 | 71.5| 86 | 62.8
2. No usar la pala alrededor del trcncol 130 |95.0 (119 |86.9|112 | 81.8

Usar la variedad dc cafd@ "Hibrido" 119 [86.9 | 77 |56.2] 32 {23.b4

L. Construir zanjas pequefias de reten-
cibn cada 4 &6 S calles 110 |80.3 23 |16.8] 17 J12.4
5. Aplicacidn de c=l cada ¥ a 8 afos 101 [73.7 | 43 | 31.4] 31 | 22.
6. Preparacidn de hoyos, tres meses
como minimo antes de la siembra 96 |70.0 | 44 |32.1] 35 | 25.5
7. Usar abcnos quimicos que contengan
los elementos principales 87 |63.5 | 33 |24.1] 25 {18.2
8. Siembras en ccntornc 85 |62.0 | 27 |19.7] 25 }18.2
9. Terraza individual 81 |59.1 ]| 29 |21.2] 22 |16.1
10. Preparacién de ccmpost 74 |s54.0 | 35 |25.5] 28 | 20.4
11, Control de la cochinilla de la raiz
con aldrin o dieldrin 66 |48.2 | 33 f2k.1] 27 | 19.7
12. Control del "mal de hilachas" y "0jd )
de gallo" con arseniato de plomo 35 |25.5 | 11| 8.0 9| 6.1
13, Control de ccchinillas y gusano mlna
dor de la hoja con Folidol, 13 9.5 3 2.2 3] 2.2
Parathion etc.
2L, Control de malas hierbas de hoja an-
cha con Dlnltrogz ZﬁH-D sal amina 81 5.8 - - - -
15. Control de la "maya' de la raiz y 14
"llaga macana" del trcnco con PCNB 2] 1.5 - - - -

&l

Promedio 55.4 28.0 22.0
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Relacidén entre las Caracteristicas Personales y el
Conocimiento, Ensayo y Adopcidn de Practicas

En el cuadro NQ 7 se relacionan los distintos factores con conoci-
miento, ensayo y adopciédn.
Para fines de andlisis los agricultores se clasificaron, con base
. X . 2 .
en la mediana”, en grupos de mayor y menor edad, educacidén, experien-
cia en café, ingresos y extensidn de la finca. Asi mismo, los agricul=-
tores se clasificaron en dos grupos para conocimiento, ensayo y adop-
cidn, segin se ilustra en el cuadro NQ 7, de acuerdo con el nimero de
g 4 . P . RR '
précticas conocidas, ensayadas y adoptadas. Se usé la media para
formar estos grupos.
Para determinar la significacidn de dichas relaciones se aplicé la
medida estadistica chi cuadrada. Se encontrd que para un grado de li-

bertad y P=.05, la lUnica relacidén significativa es la experiencia en
ecafé con conocimiento (x2=16.868). Los agricultores con mas experien-

cia en café tiemen mayor conocimiento de las practicas agricolas.

% Los agricultores con 45 y mds afios de edad corresponden al grupo de
mayor edad y los de menos de 45 afios al de menor edad; los de tercer
grado y més dc¢ escuela pertenecen al grupo de mayor educacién y los
con menos de tercer grado al de menor educacién; pertenecen al grupo
de mayor experiencia en café los agricultores que tienen 10 y més afios
de trabajar en el cultivo del cafeto, y al grupo de menor experiencia
los que tienen menos de 10 afios; los agricultores que tienen una entra
da’ anual igual o superior de #4.220.60 pertenecen al grupo de mayores
ingresos, y los que tienen ingresos inferiores a dicha cifra, al de me
nores ingresos; los agricultores que operan de 1/4 hasta 7 manzanas
corresponden al grupo con menor extensidén de finca, y los que operan
mds de 7 y hasta 100 manzanas al grupo con mayor extensidén de finca.

**El promedio de précticas conocidas, ensayadas y adoptadas por los a-
gricultores, sobre el total de 15, es de 8.8, 4.2 y 3.3 respectivamente;
los agricultores que conocen, ensayan y adoptan igual o mayor nimero de
précticas que el promedio, corresponden a los grupos de mayor conoci-
miento, ensayo y adopcidn; los que conocen, ensayan y adoptan por debajo
de los promedios citados, a los grupos de menor conocimiento, ensayo y
adopcidn.
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Aunque nc existe significacién en las otras relaciones, se nota
una tendencia en la forma siguiente:

Los agricultores con més educacién y més edad, conocen mayor niime
ro de préacticas.

Los agricultores ccn mAs ingresos y mas educacidn, ensayan mayor
nimero de précticas.

Son los agricultores con més experiencia en café los que tienden

a adoptar mayor nimero de précticas (x2=3.021).
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Necesidades de los Agricultores con Base
en el Interés

Las necesidades de los agricultores en las 15 pricticas agricolas
en café y que fueran medidas por el interés que ellos experimentan por
un mayor conocimiento de las mismas, son presentadas en el cuadro N2 8
por medio de Indices.

Aparentemente el interés por mayor o menor conocimiento de las
précticas es independiente de la naturaleza de la prictica, estos es,
de si es nueva o mejorada. Sin embargo, se nota un ligero interés, no
significativo, por mayor conocimiento de prlcticas nuevas. De las 7
primeras précticas que figuran en el cuadro N2 8, los agricultores tie
nen mds interés por mayor conocimiento de 4 pricticas nuevas y 3 mejo-
radas; esta relacidén se invierte con las practicas en que hay menor in
terés,

Otra tendencia que se nota, aunque no tan definida como la ante=-
rior, es mlds interés por mayor conocimiento de aquellas précticas que
al presente son conocidas, ensayadas y adoptadas en menor grado por
los agricultores.

El interés de los agricultores en el conjunto 8e las 15 précticas
es bastante, esto es, de un indice mlximo de 3, el Indice promedio de
interés es 2.

El interés en las préicticas var{a de un indice minimo de 1.61 a un
méximo de 2,28, habiendo una fluctuacidn grande entre las précticas
que mis y menos les interesan a los agricultores.

En sintesis, del cuadro N2 8 no se desprende una relacidn signifi-
cativa entre el interés y el conocimiento, ensayo, adopcidén y natura-

leza de las précticas, sino una ligera tendencia hacia mayor interés
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Cuadro N2 8

Indices de Interés en Practicas de Café

Total: 137 agricultores

Practicas Indices de Interés

1. Control del "mal de hilachas" y "Ojo de
gallo" con arseniato de plomo 2.28

2. Preparacidén de hoyos, tres meses como
minimo antes de la siembra 2.21

3. Aplicacién de cal cada 4 a 8 afios 2.21

L, Control de la cochinilla de la raiz
con zldrin o dicldrin 2.12

5. Control de la "maya" de la raiz y la
"llaga macana" del tronco con PCNB 2.12

6. Terraza individual 2.12

7+ Usar abonos quimicos que contengan los ele-
mentos principales 2.10

8. Control de malas hierbas de hoja ancha con

Dinitro y 2, 4-D sal amina 2.10
9. Construir zanjas pequciias de retencidn cada

L a 5 calles 1.98
10. Ralear la sombra en un 75% 1.97
1l. Prcparacién de compost 1.93
12, Siembras en contorno 1.79
13, No usar la pala alrededor del tronco 1.76
14, Usar la variedad de café "Hibrido" 1.68

15. Control de cochinillas y gusano minador
de la hoja con Folidol, Malathion, etc. 1.61

e — ]
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de las précticas que se conoccn, enscyan y adoptan menos, y Son nuevase.
En la pigina 35 ), se representa graficamente el interés de los a-
gricultores en un mayor conocimiento sobre las distintas prélcticas a-
gricolas en café.

Relacidn entre las Caracteristicas Personales
y el Interés en Pricticas Individuales

En los apéndices 2, 3, 4, 5, y 6 se presentan cuadros que indican el
interés de los agricultores por un mayor conocimiento de cada una de las
15 pricticas, de acuerdo con sus caracteristicas personales.

En términos generales, de esos cuadros se deduce que el interés en
las précticas no esti significativamente relacionado con las caracteris
ticas personales de los agricultores; se notan sin embargo ciertas ten-
dencias en la forma siguiente:

1, Hay mds interés por mayor conocimiento de précticas nuevas en-
tre los agricultores més jévenes, mds educados, de mayor experiencia,

Y que tienen més ingresos y mis tierra.

2. Los agricultores, con las caracteristicas anteriormente mencio-
nadas, con excepcién de los de mayor experiencia, tienden a discriminar
més entre las diferentes pricticas, de acuerdo con la diferencia de in-
terés asignado a cada prictica.

3. El interés por conocimiento adicional, sobre pricticas que ac-
tualmente son menos conocidas por los agricultores, es mayor entre los
més jévenes, menos educados, con mlds experiencia, mayores ingresos y més
tierra.

L, Hay interés por mayor conocimiento sobre précticas que actual=-
mente son menos ensayadas y adoptadas, entre los agricultores més jove=

nes, de mayor experiencia, mis ingresos, més tierra y més educados.
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Las conclusiones arriba enumeradas estan en linea con las ya ex-

presadas en la pagina32 y se refieren a todos los agricultores como un

grupo.

Soluciones a Problemas

Con relacidén al tercer objetivo del presente estudio - determinar
las formas que los agricultores sugieren para la solucién de sus nece=-
sidades - el autor hace constar que la informacidén que se obtuvo se
refiere mayormente al negocio agricola en total y no a cada una de las
précticas en particular. La pregunta formulada a los agricultores es
tuvo dirigida hacia lo que ellos consideran importante para aumentar
sus ingresos y no tanto hacia las formas especificas que ellos sugeri
rian para solucionar sus necesidades en las précticas sobre café some=-
tidas a su consideracién.

Los agricultores dieron 234 opiniones respecto a cémo ellos podrian
aumentar s us ingresos. Dichas opiniones fueron clasificadas por el
autor en los cuatro grupos siguientes: 1. Intensificar la agricultura
actual; 2. Ampliar el negocio agricola; 3. Diversificar la explotacién
de la fincaj; y 4. Misceldneas. En el cuadro N2 9 se presenta la infor
macidn correspondiente.

Con relacidén al cuadro N2 9 se deduce que:

l. La intensificacién de la agricultura actual es la clase de so-
lucién que mis sugieren los agricultores.

2. La ampliacidn del negocio agricola, en t&rminos de sembrar més
café y contar con mas tierra, es la segunda clase de solucidn.

3, De las entrevistas realizadas por el autor se encontrdé que es-

tos dos tipos de soluciones estaban intimamente relacionadas, esto es,
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muchos agricultores desean poseer mds tierra para aumentar su cultivo

del café, pero reconocen que es importante dar mejor asistencia a los

mismos,

bk, DPoco méds de la cuarta parte de los agricultores sugirieron di-
versificar su agricultura. Es posible que la situacidn insegura de
los mercados del café haya hecho pensar a los agricultores sobre la ne
cesidad de diversificar su produccién para no depender tanto de un
monocultivo.

La falta de capital y los bajos precios de los productos agricolas
fueron repetidamente sefialados como causa por los cuales no se alcanza
un nivel alto de rendimiento en el cultivo de café y, consecuentemente,
de mayores ingresos en las fincas de los agricultores.

En la enumeracidén de problemas, los agricultores indicaron algunos
de caracter comunal, tales como, malos caminos, falta de agua y luz.
Estos problemas no se incluyen en el cuadro NQ2 9, El extensionista
debe estar conciente de la preocupacidén de los agricultores por proble
mas comunales al estructurar su programa de trabajo. Es muy posible
que el extensionista vea la necesidad de coordinar sus esfuerzos con
otras Instituciones del Gobierno para ayudar a la gente a satisfacer
los mismos.

La organizacidén de la gente en las localidades puede constituir uno
de los pasos para un mayor andlisis de sus problemas y de los medios

de accidn conducentes a su solucién.

Relacién de la Presente Investigacidn con otros Estudios

El presente estudio es una contribucidn al conocimiento de las ne-
cesidades que sobre ciertas praicticas agricolas en café tiene un grupo

de agricultores.
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Cuadro NQ 9

Soluciones Sugeridas por los Agricultores de Acuerdo

a Frecuencia

y Porcentaje

Clase de Solucidén a los
Problemas

Nimero de
Agricultores

Porcentaje

Intzensificar

la Agricultura Actual

Mejor asistencia al café (50)
Abcnar la tierra (24)

Mejor asistencia a otros
cultivos (9)

Ampliar el Negocio Agricola

Sembrar

Contar con m#s tierra (12)

Diversificar

mis café (68)

la Explotacidn

Sembrar
Sembrar
Sembrar
Sembrar
Sembrar

tales (3)

Criar ganado (vacuno y por-
cino) (20)

Criar gatlinas (7)

. b
Misceléneas

cafia (15)

platano y banano (6)
tabaco (8)

maiz y frijol (8)
pifia y platas fru-

83

80

67

35.4

34.2

28.7

1.7

Total

234

100.0

‘Trapichc, bomba de agua para riego, tractor, siembra de pastos.



39

El conocimicnto por part: del extensionista, del interés que los
agricultores tieﬁen por un mayor conocimiento y adopcidn de las préc@i
cas, sean estas nuevas o mejoradas, le permitiré.iniciar su trabajo en
base a las necesidades del piblico a quien Extensién sirve.

El autor de este trabajo encontré algunas tendencias, no significa
tivas, al relacionar las caracteristicas personales de los agricultores
con la adopcién de prlcticas. Algunas de estas tendencias coinciden
con lo encontrado por otros autores.

Con relacién a la edad, los agricultores més jbévenes tienden a adop
tar méds préicticas; esto estd de acuerdo con lo encontrado por Wilkening
(8) y Dimit (2).

En cuanto al factor educacidn,se nota una ligera tendencia a la
mayor adopcién de précticas por los agricultores con més afios de esco-
laridad. Esta relacidén aunque en un grado mucho mayor, fué encontrada
por Ryan y Gross (6), Wilkening (8), Dimit (2), Wilson y Gallup (9),
Nieto (4), y, Straus y Estep (7).

La extensidén de la finca fué otro de los factores estudiados. Los

agricultores con genor extensidn de tierra (para efectos de este estu-
dio) tienden a adoptar mayor nimero de practicas. Estg estéd en aparen
te desacuerdo con lo hallado por Ryan y Gross (6), Wilkening (8), Dimit
(2), Wilson y Gallup (9), Lindstrom (3), y, Straus y Estep (7), quienes
encontraron que la mayor posesidn de tierra es un factor positivo en la

adopcién de précticas.
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CAPITULO IV
CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Conclusiones

Las conclusiones que se presentan a continuacidn estédn basadas en
una poblacidén de agricultores que se caracteriza por lo siguiente:

La mayoria son duefios de su propia tierra (92.7%), y en promedio
fienen 45 afios de edad, 3er grado de escuela, 10 afios de experiencia,
un ingreso anual de ¢4.220.60, y operan 7 manzanas de tierra.

Las conclusioneéx estéan basadas ademds en el ccnéepto de necesidad
elaborado parz el presente estudio. Incluye este concepto el conoci=-
miento que se tiene sobre cierta practica, la adopcién que de esa préc
tica se ha hecho y el interés que los agricultores muestran Eor mayor
informacién sobre la misma. El ensayo que el agricultor haga de una
prictica se considera como un reflejo de necesidad en ella.

Son conclusiones principales del estudio las siguientes:

1, Hay una manifiesta necesidad por un mayor conocimiento y adop-
cién de las précticas agricolas sometidas a la consideracidn de los a-
gricultores. De un nivel potencial del 100%, hay sdlo 55.4% de conoci
miento, 28% de ensayo, y 22% de adopciédn.

2. La diferencia entre el conocimiento'de las précticas agricolas
¥y su adopcién es muy marcado, segim sc nota por los niveles de conoci=-
mientc y adcpcidn que son de 55.4% y 22% respectivamente. £sto indica
que, para satisfacer las necesidades de los agricultores, el extensio-
nista no debe ccnformarse con dar a conocer las préacticas entre ellos
sinc que debe guiarlos hasta la etapa de adopciéns' El conocimiento de

las pricticas es importante pero nc asegura la adopcidén de las mismas.
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3. El nivel de ensayo y adcpcidn de las précticas agricolas es bas
tante similar (28% vs. 28%). Por lo general los agricultores adoptan
en un mayor grado las pricticas que ensayam.

L, Nc hubo relacidn significativa cntre los factores personales y
el ccnocimiento, ensayo y adopcidén de las pricticas, con excercidn de
la experiencia y conocimiento. Los factores personales estudiados fue-
ron: edad, educacidén, experiencia en café, ingresos y extensién de la
finca.

5. Por lo general, los agricultores con mds educacidén y mayores
ingresos tienden a ensayar en maycr grado las préacticas agricolas.,

6. En la adopcidén de pricticas, la experiencia en café es el fac
tor més importante.

7. Los agricultores muestran mucho interés en ccnocer més las 15
pricticas estudiadas. De un indice de interés méximo de 3, el indice
promedic para todas las practicas fué dé 2.

8. Hay interés entre los agricultores por conocer, ensayar y a-
doptar m&s, aquellas pricticas que actualmente son poco conocidas, en-
sayadas y adoptadas, y que ademés son nueVaé;

9. El interés por mayor conocimiento de las précticas que actual-
mente son menos conocidas, ensayadas y adoptadas, es mayor entre los
agricultores mis jévenes, de mayor experiencia, maycres ingresos, y con
mis extensidén de tierra. -

10, Los agricultores de mas edad muestran interés por mayor conoci
miento de las précticas que son mejoradas.

11, La intcnsificacidn de la agricultura actual y la ampliacién
del negocio agricola, en términcs de semb;ar m3s café y contar con mas
tierra, son las scluciones que mas sugirieron los agricultores para re-

solver sus problemas.
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La falta de capital y los bajos precios de los productos fueron se-
falados como la causa por la cual no se alcanza un alto nivel de rendi-

miento en el cultivo del café y, ccnsecuentemente, de mayores ingresos. ,

El autor llama la atencidén sobre las condiciones bajo las cuales se
hizc el prescnte estudio, las que naturalmente dieron base para la for-
mulacidén de las conclusiones antes enumeradas.

i En su opinidén considera que es necesaric repetir el estudio bajo
condiciones diferentcs y cn épocas distintas, para determinar con mayor
precisibén la relacién de los factores personales con el conocimiento,
adopcidén e interés por précticas entrec los agricultores latinoamericanos.
Por ejemplo, el gﬁggg_ggmggupacién ¥y la cantidad dg_?ig{{g‘gqseidg son
factores que en la mayoria de los estudios realizados en Estados Unidos”/
de Norteamérica son significativos para una mayor adopcién. En el pre-
sente estudio no se encontrd esa relacidn.

Una posible explicacidn, en lo que respecta a educacidén, es al e-
fecto de que la diferencia en educacibén es mds ficticia que real; esto

{ees
es, mucho de los agricultores que han cursado $ o mls afios de escuela
estidn en las mismas condicicnes que aquellos que tienen menos escuela o
que nunca fuercn a ella, debido a la escasez de oportunidades para ejer 0//
citar lo aprendide y progresar en ello.

Otrc factor que el autor desea destacar es que la ausencia de rela-
cidn significativa entre los factores personales y la adopcidén de las
practicas agricolas puede deberse al bajo nivel de conocimiento que
existe sobre las mismas. Ante algo desconocido puede esperarse una
reaccién similar, o ninguna reaccién de los agricultores, independiente
mente de si estos tienen por ejemplo, mds o menos educacidén o mds o me- /

nos ingresos.
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Si bien es cierto que hay un nivel de conocimiento de las précticas
sometidas a consideracidn de los agricultores del 55.4%, estec nivel no

era suficientemente amplic para revelar diferencias significativas., U

L 4

Recomendaciones

Las rccomendaciones que el autor se permite hacer ccn base en su es
tudic se dirigen a: l. Oricntar el trabajo de Extensidén y, 2. Sistema-
tizar el conocimientc sobre el proceso de Extensiédn,

Con relacidén a la orientacidén del trabajo de extensidén, se recomien
da lo siguicnte:

l. Usar la parte del instrumento de investigacién correspondiente
a necesidades, ¥y ia técnica gencrel empleada en el presente estudio,
para determinar los aspectos c¢n lecs que los agricultores requieren més
asistencia técnica por parte del extensionista.

Per cuanto el estudio de toda la poblacidén de agricultores a quie-
nes extensidén dirige su ensefianza es generalmente muy amplio (a veces
3.000 o més familias), se recomicnda usar el instrumento y la técnica
usada con los lideres y las organizaciones existentes en las localida-
des, para que éstos aporten la informacidén sobre las necesidades més
perentorias que tiene la poblacidr aquienes ellos representan.

Lo anterior no significa que el extensionista no hable con el mayor
nimero de personas que le sea posible para conocer sus opiniones con
respecto a sus necesidades.

El instrumentc dcbe ser modificade en algunos aspectos, especial-
mente en lo relacicnadc con la sclucidén de los problemas que los agri-
cultores confrcntan coen las pricticas agricolas especificas. Esto po-

dria ayudar mds al extensionista en su trabajo.
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2. Basar el programa de trobajc del extensicnista en las necesida-
des expresadas por los agricultores de acuerdo con el indice de interés
asignadc por ellos, a cada una de las practicas sometidas a su conside=-
racién.

Es de predecir que si el extcnsionista orienta su programa de traba-
jo de acuerdo con el interés manifestado por los agricultores, el éxito
de Extensidn sera mayor.

Es de observar, sin embargo, que en el presente estudio se dié énfa-
sis a las necesidades relacionadas cocn el cultivo del café, por ser esta
la empresa de mayor importancia econdémica en las localidades. Obvia-
mente, hay otras necesidades que deben ser ccnsideradas por el extensio-
nista. Debe observarse ademés, que muchas de las recomendaciones técni-
cas son suceptibles de modificaciones ccnforme la investigacidn progrese.
El extensionista, en ccnsecuencia, debe mantenerse informado de las in-
vestigacicnes que se realicen, para llevar al agricultor las técnicas
m3s probadas.

3. Usar los resultadcs y conclusiones del presente estudio para fi-
nes de adiestramiento y orientacién del personal de extensién.

El estudic sefiala la influencia, o no influencia, de varias caracte-
risticas personales del agricultor en el conocimiento, ensayo, adopcidn
e interés sobre practicas en café; esta influencia debe ser entendida
por el extensionista en término de¢ la situacidén imperante y sus implica-
ciones en su trabajo.

Otrc aspectc importante a tener en cuenta por el extensionista es el
hecho de que hay poco conocimientc de estas practicas; hay que buscar

entcnces los medios més adecuados para darlas a conocer.
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Es importante ademds, notar la difercncia quc existe entre el cono
cimiento de cierta prictica y su adcpcidén por los agricultares. El ex
tensicnista en ccnsecuencia, deberd ccnocer que el sclo conocimiento
de una préctica nc es indice de qucesta sea adoptada. Hay que ir més
alli de la etapa de interés y conocimiento para que haya adopcidn.

Con relacidn a la sistematizacidn del conccimiento sobre el proceso
de extensién, se reccmienda lo siguicnte:

l. Comparar este estudic ccn el realizado por otro autor en loca=-
lidades scmcjantes de CostaRica y en época igual.

Aunque fuercn dos estudics separados, habia elementos comunes,
tantc en la metcdologia como en las localidades en si. En consecuencia,
la comparacidn de los datos podria ser Gtil en el cumplimiento de los
objetivos de ambcs estudios.

2. Revisar el instrumento de investigacién pare precisar mds la in
formacién sobre problemas de los agricultores.

Las preguntas sobre los problemas de los agricultores fueron
mfs de naturaleza general y no especific~das hacia las précticas.

3e Usar los datcs y ccnclusicnes del prcsente estudio como punto
de referencia para el futuro.

Iste estudic es parte de un proyecto de investigacién del Depar
tamento de Econcmia y Cicncias Scciales del Instituto Interamericano de
Ciencias Agricolas.

L, Recpetir estc cstudio en otras localidades de Costa Rica con ca-
racteri{sticas diferentes a las de las localidades observadas.

El criterio de scleccilén de las localidades fue de tal na-
turaleza que las diferencias observadas cn la agricultura y en los a-

gricultores nc fueron suficientemente amplias para hacer generalizacio-
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nes de maycr alcance. Se cestima que si el estudic se repite en dife-
rentes lugares y en distintos periodos, seréd posible precisar més con-
cretamente la relacién de ciertos factores personales con el conocimien
to, ensayo, adopcién e interés.
5 Formular hipdtesis de trabajc mas ccncretas.

En el presente estudio, habia implicita una hipbétesis general,
a efectc de que los factores personales: edad, educacidn, experiencia
en café, ingrescs y extensién de la tierra, influycran en el conocimien
tc, ensayc, adopcidén e interés. Esta hipbétesis es importante y para
futuros cstudios podria servir de base para la formulacién de otras hi=-

pdtesis més concretas que sean susceptibles de verificacidén méds objetiva.
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RESUMEN

El Prcblema.

El problema, base de este estudic, fué determinar las necesidades
que sobre ciertas practicas agricclas en café, tienen los agricultores

de tres localidades cafetaleras de Costa Rica.

Objetivos especificos del estudio.

l. Dcterminar las necesidades méds importantes que los agricultores
cenfrentan en el cultivo del café.

2e Determinar las prioridades que los agricultorcs asignan a sus
necesidades.

3¢ Determinar las fcrmas que los agricultcres sugieren para la sclu
cibén de sus necesidades.

4, Determinar las caracteristicas de los agricultores - edad, educa
cidén, experiencia en café, ingresos y extensidén de la finca - y relacic-

nar esas caracteristicas con el factor necesidad.

Metecdologia.

Para alcanzar los objstivos propuestos, el autor:
l. Selecciond tres localidades de acuerdo con el siguiente crite-
rio:
a. Que las localidades fueran pequefias, c~n un promedic de 50
agricultores.
b. Que las fincas fueran de agricultores pequefios o medianos.
c. Que los agricultores vivieran en las fincas.
de Que el cultivo principel fuera el café.
ees Que Extensidn no hubiera trabajado en esas localidades o tan

sé¢lc hubicra rczlizade nuy poc~8 cointactces.
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2+ Selcccioné 15 précticas agricclas en café con la asesoria de es-

pecialistas en la materia.
3e Utilizé un cuestionario ccme instrumento de investigacidn.

Lk, Entrevisté a 137 agricultores con la colabcracidén de otras

perscncase.

Conclusiones

Son ccnclusiones principales del estudio las siguientes:

l. Hay una manifiestz necesidad pcr un mayor conocimiento y adop-
cidén de las précticas agricclas sometidas a la consideracién de los a=-
gricultores. De un nivel potencizl del 100%, hay sélo 55.4% de conoci=-
miento, 28% de cnsayc, y 22% de adopcién.

2. La diferencia entre el c-nocimientc de las pricticas agricolas
¥y su adopcidén es muy marcadc, segin se nota por los niveles de conoci-
mientc y adepcién que scn de 55.4% y 22% respectivamente. Esto indica
que, para satisfacer las necesidades de los agricultcres, el extensio-
nista nc debe conformarsc cen dar a ccnocer las practicas entre ellos
sinc que debe guiarlcs hasta la etapa de adcpcién. E1l conocimiento de
las précticas es importante perc no asegura la adopcidn de las mismas.

3¢ E1l nivel de ensayc y adopcidén de las précticas agricolas es
bastante similar (28% vs. 28%). Por lo general los agricultores adcp-
tan en un mayor gradc las pricticas que ensayan.

Lk, No hubo relacidén significativa entre los factores personales
y el conocimiente, ensayo y adcpcidn de las pricticas, con excepcidn i3
la experiencia y conccimientc. Los fac >res personales estudiados fue-
ron: edad, educacidén, experiencia en café, ingresos y extensién de la

fincae.
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5. Por lo gencral, los agricultores con mas educacidén y mayores
ingrescs tienden a ensayar en mayor grado las précticas agricolas.

6 En la adopcidén de prlcticas, la experiencia en café es el fac-
tor mids importante.

7« Los agricultores muestran mucho interés en ccnocer més las 15
précticas estudiadas. De un indice de interés méximo de 3, el indice
prcmedio para tcdas las practicas fué de 2.

8. Hay interés entre los agricultores por ccnocer, ensayar y adop-
tar mfs, aquellas pricticas que actualmente son pocc ccnocidas, ensaya-
das y adoptadas, y quc ademds son nuevas.

9. El interés per mayor conccimiento de las prlcticas que actual-
mente son menos ccnocidas, censayadas y adcptadas, es mayor entre los
agricultores mis jévenes, de mayor experizencia, mayores ingresos, y con
méds extensién de tierra.

10. Los agricultores de mids edad muestran interés por mayor conoci-

mientc de las pricticas que son mejoradas.

11, La intensificacidén de la agricultura actual y la ampliacién del
negocic agricola, en términcs de sembrar mds café y contar con més tie-
rra, scn las solucicnes que més sugirieron los agricultores para rescl=-

ver sus problemas.

Recomendacicnes.

Las recomendacicnes que el autcr se permite hacer con base en su es-
tudio sc dirigen a: 1. Orientar el trabajo de Extensién y, 2. Sistemati-
zar el ccnocimiento sobre el proceso de Extensidn.

Con relacidn a la orientacidn del trabajo de Extensidén, se recomien-

da lo siguiente:
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l. Usar la parte del cuvsticnario cerrespondiente a necesidades, y
la técnica gencral cmplecada en el presente estudic para determinar los
aspectos en los cuales los agricultores requiercn mids asistencia técni-
ca por parte del extensionista.

2. Basar el programa de trabajo del extensicnista en las necesida-
des cxpresadas por los agricultores de acuerdo con el indice de interés
asignadc por ellos a cada una de las pricticas sometidas a su ccnsidera-
ciédn.

3e Usar los resultados y conclusiones del presente estudio para
fines de adiestramiento y orientacién del personal de Extensidn.

Ccn relacidén a la sistematizacidén del ccnocimicntc sobre el proceso
de Extensiln, se recomienda lo siguiente:

l. Comparar este¢ ¢studic ccn lo realizado por otro autor en loca
lidades semejantes de Costa Rica y en época igual.

2. Revisar el cuestionario para precisar mds la informacidén sobre
problemas de los agricultores.

3. Usar los datos y conclusicnes del presente estudic como guato
de referencia para el futuro.

L4, Repetir este estudio en otras localidades de Costa Rica, con
caracteri{sticas difercntes a las localidades observadas.

S5« Foermular hipbétesis de trabajo mls ccncretas.
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SUMMARY

The problem under study is the determination of farmers' needs in
coffee production in three localities in Costa Rica.

The objectives of the study are as follows:

1, To determine the most important needs confronted by farmers in
coffee production.

2. To determine the priorities which farmers assign to their
needs,

3. To determine the solutions which the farmers recommend to sclve
needs.

L, To determine the characteristics of farmers as to age, educa-
tion, experience in coffee growing, income and size of the farm; and

relate these characteristics with the factor of needs.

Methodology

In order to fulfill these objectives, the author proceeded as fol-
lows:
l. Three localities were selected in accordance with the following
creterias
a) Small localities, with an average of 50 farmers.
b) Small to medium sized farmers.
¢) Farmers living on the farms.
d) Coffee as the principal crop.
e) Little contact or not contact at all with the Extension

Service.
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2e Fifteen coffee practices were selected, with the aid of coffee
specialists.
3+« 4 questionaire was used as a research instrument.

Lk, One hundered and thirty seven farmers were interviewed.

Conclusions

l, There is an evident need for a greater knowledge and adoption
of those agricultural practices which were submitted for the consideration
of the farmers. Of a potential level of 100% for knowledge, trial and
adoption, there was found one of 55.4% for knowledge; of 28% for trial
and of 22% for adoption.

2, There is a marked difference between knowledge and adoption of
agricultural practices (levels of 55.4% and 22% respectively). This
indicates that in order to satisfy farmers needs, the Extensionist should
go beyond the knowledge phase of the diffusion process. Knowing about
practices is important, but it does not assure adoption of them.

3, The level of trial and adoption is similar (28% and 22%). In
general, farmers tend to adopt on a larger scale practices which they
have tried already.

4, There is no significant relationship between personal factors
and knowledge, trial and adoption of practices, except for experience
and knowledge. (Personal factors studied were: age, education, expe=-
rience in coffec growing, income and extension of the farm).

5« In general, farmers with more education and larger income tend
to try practice in larger scale.

6. Experience with coffee growing is the most important factor in

the adoption of practices.
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7. Farmers showed great intcrest in knowing more about the 15 prac-
tices studicd. (From a maximua index of intercost of 3, the average in-
dex for all practices was 2).

8. Farmers tend to be more interested in knowing, trying and adopt-
ing practices which are new, as well as in those which they know, try
and adopt in less degree at present.

9. There is tendency among farmers who are younger and whec have
mere experience, higher income, and more land to be more interested in
rractices which they try and adoﬁ{in less degree at present,

10. Farmers whec are older show greater interest in improved practi-
ces as contrasted tc practices which are new.

11, The intensificaticn of present agriculture and the increase in
volume of business-planting more coffee and having more land-were suggest
ed by farmers as general soluticns to their problens.

In general, lack of adequate capital and low prices of agricultural

products, were mentioned as obstacles for obtaining higher income.

necomendations

Recommendations are made in twec directions: 1) to orient the regular
Extension work; and 2) to increase the knowledge about the process of Ex-
tension.

Ls to the orientation of the extension work, the following is recom-
mended:

l. To use the gencral procedure for the determiantion of farmers
needs, with leaders and group organization.

2. To base the Extension Prcgram of work on the needs expressed by

the farmers according to the index of interest and the level of knowledge
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and adoption of practices submitted to their consideration with due
attention to other needs not contemplated in the present study.

3¢ To use the results and conclusions of the present study for
further training and orientaticn of the Extensicn personnel.

With the purpose of increasing the knowledge about Extcnsion pro-
cess the fcllowing is recommended:

le To compare this study with that made by another author in loca-
lities of Costa Rica, with similar characteristics and within the same
pericd of time.

2. To revise the research instrument, as it refers to the solutions
of problems suggested by farmers.,

3¢ To use the conclusions cf the present study as a reference point
for future comparisons.

L, To repeat this study in other localitics of Costa Rica with
different characteristics from the localities included in this study.

5« To fermulate specificzlly more concrete hypothesis of work,

based on the implied gencral hypothesis of the present study.
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APENDICE NQ 1

Lista de Pricticas Incluidas en ¢l Estudio

l. Preparacidén de hcyos, tres meses como minimo antes de la siem-
brae.

2+ Siembras en contorno.

3. Construir zanjas pequefias de retencién cada 4 o 5 calles (12
a 15 varas).

4k, Terraza individual.

5e¢ No usar la pala alrededor del trcncc.

6. Contrcl de malas hierbas de hoja ancha con Dinitro y 2,4-D sal
amina.

7e Control de¢ ccchinillas (Pseudococcus sps) y gus.no minador de

la hcja (Leucoptera coffeella. Staint), con insecticidas como: Folidol,

Malathion, Parathion o aceites cmulsionados.

8. Control de la cochinilla de la raiz (Noerhizoecus coffeae.

Green), ccn aldrin o dieldrin,

9. Ccntrol del "mal de hilachas" (Pellicularia koleroga. Cooke)

y "Ojc de gallo" (Mycena citricclor. (Berk. & Curt.) Sacc.], con ar-
seniato de plomo.

10, Ccntrol de la "maya" de¢ la rafiz (Rosellinia sp.) y la "llaga

macana'" del tronco (Ceratostomella fimbriata. (Ell, & Hals) Elliot J
con PCNB (penta-cloro-nitro-bencenoc).

11, Usar la variedad de café "Hibrido"*

2 Nc se trata de ningin hibrido de café desde el puntc de vista genético,
es8 un vulgarismo empleado por la gente de Costa Rica para nombrar al ti-
po de café que se conoce con el nombre de Borbdn Salvadorefio.



12, Apliczcién de cal ceda 4 a 8 afios.

13. Preparacién de compost.

14, Ralear la scmbra en un 75% durante los meses de febrero y
marzo.

15. Usar abcnos quimicos que c-ntengan los elementos principales

(nitrégeno, fésfcro y potasic).



APENDICE N2 2

Relacidén entre las Edades de los fAgricultores y los
Indices de Interés en Préicticas .gricolas de Café

Total: 137 agricultores

Indices de Interes._
Précticas ggrlculto- Agriculto-
es ccn ma-|res con me-
yor edad nor edad
1. Aplicacidén de cal cada 4 a 8 afios 242k 2.18
2. Contrel del "mal de hilachas" y
"Ojo de galle" con arseniato de plcmo 2.21 2.31
3. Terraza individual 2.20 2.04
L, Control de cochinilla de la raiz con
aldrin o dieldrin 2.17 2.07
5. Preparacién de hoyos, tres meses como
minimo antes de la siembra 2.16 2.28
6. Usar abonos quimicos que contengan los
elementos principales 2.08 2.12
7. Construir zanjas pequefias de retencién
cada 4 6 5 calles 2.07 1.89
8. Control de la "maya'" de la raiz y la
"llaga macana'" del tronco con PCNB 2.02 2.22
9. Control de malas hierbas de hoja ancha
con Dinitro y 2,4-=D szl amina 2.00 2.20
10. Preparacidén de compost 1.97 1.89
11, Ralear la scmbra en un 75% 1.97 1.97
12. No usar la pala alrededor del
tronco 1.80 1.73
13, Sicnbras cn contorno 1.78 1.80
14, Usar variedad de café "Hibrido" 1.74 l.62
15. Control de cohinillas y gusano minador
de la hoja con Folidol, Malathion etc. 1l.62 1.60
PROMEDIO 2.00 1.99
_——_——_—_—;—_——_—_'_—'——#



APENDICE . NQ 3

Relacidn entre el Grado de Escolaridad de los agricul-
tores y los Indices de Interés en Pricticas Agricolas

de Café
Total: 137 agricultores
Indiccs de Interés
Agriculto- |Agriculto-
Pricticas res con ma |res con me-
yor educa- |nor educa-
cién cién
1, Control del "mal de hilachas" y "Ojo
de gallo" con arseniato de plomo 2.40 2.16
2. Control de la "maya" de la raiz y "lla-
ga macana" del tronco con PCNB 2.26 1,98
3. Aplicacidn de cal cada 4 a 8 afios 2.20 2.22
L, Control de malas hierbas de hoja ancha
con Dinitro y 2,4-D sal amina 2.16 24,04
5. Usar a2bonos quimicos que contengan los
elementos principales 241k 2.06
6. Preporacién de hoycs, tres meses como
minimo antes de la siembra 2414 2.29
7. Terraza individual 2,10 2.14
8. Construir zanjas pequefias de retencién
cada 4 6 5 calles 2.0k 1.92
9. Control de la cochinilla de la raiz con
Aldrin o dieldrin 2.01 2.23
10. Preparacidén de compost 1.97 1.89
11. Ralcar la sombra en un 75% 1.90 2.04
12. Siembras en ccntorno 1.80 1.79
13, No usar 1o pala zlr.dedor del tronco 1l.74 1.79
14. Control de cochinillas y gusano minador
de la hoja con Folidol, malathion etc. 1.63 1.59
15. Usar la variecdad de café "Hibrido" 1.57 1.79
PROMEDIC 2.00 1.99




APENDICE NQ 4

Relacidn entrc Experiencia en Café de los agriculte

. . ’ . '3 -
res ¥y los Indices de Interés en Précticas Lgricolas
de café.

Total: 137 agricultores



APENDICE NQ 5

Relacidn entre Ingresos de los Agricultores y los
Indices de Interés en Practicas .agricolas de Café

Total: 132 agricultores
Indices de Interes
Pricticas Ligriculto- |Agriculto-~
res con ma|res con me-
yores in- |nores in-
gresos Tresos
1. Control del "mal de hilachas" y "Ojo de
gallo" con arseniato de plomo 2.27 2.27
2. Aplicrcidn de cal cada 4 a 8 aiios 2422 2.24
3. Usar abonos quimicos que ccntengan los
elementos principales 2.22 1,96
Lk, Preparacidén de hoyos, tres meses como
" minino antcs de la siembra 2.19 2.27
5. Terraza individual 2.16 2.07
6. Control de cochinillas de la rafz con
aldrin o dieldrin 2.13 2.12
7. Control de la "maya" de la raiz y la
"llaga macana'" del tronco con PCNB 2.12 2.09
8. Construir zanjas de retencidén cada &
d 5 calles 2.06 1.86
9. Control de malas hierbas de hoja ancha
con Dinitro y 2,4-D sal amina 2.04 2.15
10. Preparacién de compost 1.86 1.95
11. Ralear la sombra en un 75% 1.86 2.07
12. No usar la pala alrededor del tronco 1.75 1.77
13, Siembras en ccntorno 1.74 1.86
14, Usar la veriedad de café "Hibrido" 1.68 1.66
15. Control de ccchinillas y gusano minador
de la hoja con Folidol, Malathion etc. 1.63 1.60
PROMEDIO 1.99 1.99
e —_— —_—— —————— ——————




Relacidn entre Extensién de Finca de los Agriculto~
res y los Indices de Interés en Pricticas Agricolas

APENDICE N2 6

Total: 137 agricultores

Indices de Interes
ﬁgricultc- Agriculto-
Pricticas es con ma |res con me
yor exten- |nor exten-
sién finca |sién finca
1. Contrel del "mal de hilachas" y "0Ojo
de gallo" con arseniato de plomo 2432 2.23
2. Aplicacién de cal cada 4 a 8 afios 2.23 2.19
3. Preparacién de hoyos, tres meses como
minimo antes de la siembra 2.17 2.26
L, Control de cochinille de la raiz con
aldrin o dieldrin 2416 2.08
5. Terraza individual 2.16 2.08
6. Control de la "maya" de la rafz y la
"llaga macana" del tronco con PCNB 2611 2413
7. Control de malcs hierbas de hoja ancha
con Dinitro y 2,4=D sal amina 2.10 2.10
8. Ralear la sombra en un 75% 2.07 1.87
9. Usar abonos quimicos que contengan los
elementos principales 2.07 2.13
10. Construir zanjas pequefias de retencidn
cada 4 8§ 5 calles 2,01 1.95
11. Preparacidén de compost 1.83 2.03
12. Siembras en contorno 1,80 1.78 7
1%, No usar la pala alrededor del tronco l1.73 1.79
14, Usar la variedad de café "Hibrido" 1.65 1.71
15. Control de cochinillas y gusano minador
de la hcja con Folidol, malathion etc. 1.51 l.71
PROMEDIO 1.99 2.00
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11.

Cuantos afios lleva usted dedicado a la agricultura como

Obrero (jornalero)
Operador

Cuintos afios lleva usted dedicado al cultivo de café?

Cuidntos afios lleva usted en este lugar?

afios

arnos

afios

aifios

Sobre su finca, podria usted decirme en qué calidad la trabaja,

(y extensidn):

Duefio ccoeccene
Arrendatario ......
Parisito ....

En sociedad .cecoe:-

Administrador ......

Otro (especifique)* .c....cvvu.s

Superficie en Manzanas

© 00600 0ec0 @0 e o0

“ 6 0060600000600 0000

c oo 00060 ¢ e @

Cuiles son los cultivos principales a que se dedica en su finca?
(Indique superficie y produccidn durante los Gltimos doce meses?.

Cultivo

Produccidn durante
i los Gltimos 12 meses

Superficie en
manzanas

— e ee e me - e e en e e = e — —

-— e e me e eem wm wm e - e e o =




12.

13.

Qué animales domésticos cria usted en su finca? (Indique nflimero)

Animal Nimero
Ganado VACUNO scvsvoc.osvsonsaanvosnns
Cerdos .:.coesrevsconsnonssceseaoccens
Gallinas ..csveevceccorsesnssnnsonsons

Chompipes c.:.ceecevscasoncescannsasce
Patos .ieeivivenocerncnconncs civeosane
Caballar ..ieccoecesceeciosocsenssssscae

Otros seee.vicroocoecoioososncsssanas

9 . 8 6068 B e 0 e 60 00800 @

© 000 e 6008 0C0e0ee o000

IT. ACTITUD HACIA EXTENSION

Ahora nos gustaria tener su opinidn sobre varios servicios que existen
en este lugar (o del cantén).

En su opinidn, cudles de los siguientes servicios son mis importantes
para los habitantes de este lugar? (Colbéquelo en orden de importan-
cia: 1, 2, 3, 4, etc.)

Unidad Sanitaria

Escuelas (Educacidn)

Construccién de caminos

Servicio de Extensidn Agricola

Servicio de correo

Banco (Junta Rural de Cfedito Agricola)



14, Si el gobierno (nacional o cantonal) tuviera mis dinero, a cudles de
los siguientes servicios recomendaria usted que se le asignaran mas
dinero. (Coléquelos en orden de importancia).

Banco (Junta Rural)

Servicio de correo

Servicio de Extensiédn Agricola

Construccidn de caminos

Escuelas (educacidn)

Unidad Sanitaria

15. Suponiendo que haya necesidad de eliminar TRES de los siguientes ser-
vicios, cudles eliminaria usted en primer lugar, en segundo lugar, en
tercer lugar? (Coldéquelcs en el orden en que los eliminaria).

Servicio de correo
~Servicio de Extensidn
Construccidén de caminos
Escuelas (Educacidn)

Unidad Sanitaria

Banco (Junta Rural de Crédito)

16. En su opinidn, cudles de las siguientes personas tienen mayor interés
. 3 . 4
personal en su bicnestar y el de su familia? LColoquelas en orden).

£l maestro

El agente de extensidn
El doctor o médico

El cura

El agente del Banco

El policia



17. Con cuil de las siguientes recomendaciones sobre el Servicio de Exten-
sidén esta usted de acuerdo:

Que continfie tal como estéd al presente
Que se reduzca su personal

ue se aumente su personal

7ue se elimine de un todo

No opina

No conoce

18. Cuando usted desea conocer algo mis sobre agricultura, a quién acude
usted para ello? (Coloque en orden).

A su padre o familiares

A sus amigos o vecinos

Al duefio o administrador de una hacienda
Al agente de extensidn

Al agente del Banco

A otros (especifique y coloque en orden

19. Cuando usted tiene que hacer algo distinto o nuevo a lo que usted acos-
tumbra hacer en su finca, es preferible: (Colocarlo en orden)

Seguir lo que otros agricultores del lugar estan haciendo
Hacer una prueha en pequefio antes de hacerlo en toda

la finca

Hacerlo en la forma como usted siempre ha hecho otras
cosas parecidas en la finca

Preguntarle al agente de extensibén o a otro técnico



20. Cuando usted tiene un problema urgente en su finca que requiere accibn
inmediata, como por ejemplo una enfermedad en sus cafetales o en sus
animales, a quién acude usted para consejo? (Coloque en orden).

A su padre o familiares
A sus vecinos o amigos

Al agente de extensién

Al agente del Banco

A otros (Especifique y coloque en orden)

21l. En la explotacidn de su finca en general, a la larga usted recibira
mids ayuda de:

Gobierno

Servicio de Extensibn
Cooperativas o asociaciones
Banco (Juntas Rurales de Crédito)

Otros (Especifique y coloque en orden)

III. CONOCIMIENTOS

Una de las practicas que se recomiendan a los cultivadores de café es
el agobio de las plantas, un tipo de poda. Sobre el agobio, podria usted
decirme lo siguiente:



22.

23.

2k,

25.

26.

En su opinién, cuidndo debe agobiarse la planta (adulta):
Poco antes de la cosecha

Inmediatamente después de la cosecha

Antes de iniciarse las 1lluvias

Después de iniciadas las lluvias

Nunca

Otro (Especifique)

Por qué opina usted en esta forma? (Refiérese a la pregunta 22).

En su experiencia, si se agobia una planta, cudntos tallos debe dejar-
sele crecer para que produzca mas café:

Menos de 4 tallos
Cuatro tallos
Cinco tallos

Todos los que nacan

Por qué opina usted en esta forma? (Refiérese a pregunta 24).

En su opinidén, si se agobia el café, culntos de los tallos que usted
dejaria en la planta durante el primer deben eliminarse en el segundo
afio?

tallos



27.

28,

29.

30.

3l.

32.

Por qué opina usted en esta forma? (Refiérese a pregunta 26).

Al podar una rama o tallo de una planta, cémo cree usted que debe hacer
se el corte: (Marque y una).

En la direccibén del tallo principal

Inclinado al tallo principal

No hace ninguna diferecncia

Por qué opina usted en esta forma? (Refiérese a pregunta 28).

En su opinidn, al cortar un tallo o una rama, cdémo debe quedar el
corte: (Marque y uno)

Con la superficie lisa
Con la superficie Aspera o rugosa
No hace ninguna diferencia

Por qué opina usted en esta forma? (Refiérese a pregunta 30).

Bn.su 6pinidn, hace alguna diferencia el tamafio del corte; esto es,
la cantidad de superficie expuesta, al cortar un tallo?

si No
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33. Si es SI, la superficie expuesta debe ser:
Mucha superficie
Poca superficie

34. A qué lo atribuye usted? Refiérese a pregunta 33).

35. En su opinidn, ddénde en el tallo debe darse cl corte al podar?
En el nudo mismo

Cerca de un nudo, en la parte superior

A mitad de dos nudos J

No se menciona el nudo

36. Por qué opina usted de esta manera? (Refiérese a pregunta 35).

IV. ADOPCION
(Si no agobia, pasar a la pregunta No. 43)
37. Ha agobiado usted su cafeto alguna vez?

si No

38, Si es SI, por cuantos afios lo ha hecho? afios
39. Continla usted agobiando sus cafetales actualmente?

Si No
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4L0. Al agobiar usted sus cafetales, si es que usted lo hace, en qué di-
reccidn inclina sus plantas?

Agobiar en la direcccidn a la salida del sol
Agobiar en direccidn contraria a la salida del sol
Agobiar en contra del viento

Agobiar a favor del viento

Otra (especifique)

41, Si agobia sus aafetales, cudntos tallos le deja usted a cada planta?
Menos de 4 tallos
Cuatro tallos
Cinco tallos
Seis tallos

Mas de 6 tallos

L2, Si agobia sus cafetales, cuindo corta usted los tallos?

Uno cada afio

El nGmero necesario hasta que la planta tenga de 4 a 6 tallos
Cuando los tallos se ponen muy lefiosos

Cuando los tallos crecen demasiado cortos

No corta ninguno

Otro (especifique

V. NIVEL DE AGRICULTURA

Agradeceriamos que nos dé su opinidn sobre algunas de las cosas que
deberia hacerse para mejorar el cultivo de café en este lugar.
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De las siguientes practicas de café:

(Si contesta NO a la parte (a), haga una corta explicacidén de qué consiste la
prictica y pase a la parte (f).- Si contesta SI a la parte (a), haga todas
las otras partes restantes) .-
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En su opinién, cudles cosas considera usted mads importantes para au-
mentar los ingresos suyos como agricultor:

1)

2)

3)

VI. INGRESOS

Durante los Ultimos doce meses, cuanto vendid usted de los siguientes
productos de su finca?

Producto ¢« . Cantidad Valor total

Café veverii teiiensancooane fanegas...ccoc....8
Maiz .t oenseccnocacnans quintales...eoe...f
Frijoles..... cecessseceneennn quintales.........{
Otros cultivos (especifique):

© c00ee0e0e0e0e0e e 00m°co ©c ¢t e 0 c 00 e e e

© 00 000060000 ®c e e 06000 e 00000000

e e c e 00000000 © 0 e e e 0000000 s 00

¢
¢
Gallinas «ee. veeeecet vnasons PicoS. e nacall
P0l1l0S..eceocacncn et oessens picos.ceceeeiiie..
¢
¢

Patos.iieeieeeeecenceose necnesns PiCOS.cceececceans

Chompipes...ceeeeesecececocens PlCOS v eeeetnecnns



60.

61.

62.

630

64,

65.
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Producto
HuevoS.eoeoeioennncnonnccconns
Cerdos..ceeioveecencns secnsscs
Vacunos: Adultos......c.coucees

Novillos ceeeveocesns
Leche.eseeeececsvseccoseocconsnse
Otros (especifique):

S0 000000 s

eoc s 000

oo 0000

Cantidad

Valor total

doCenasS.ceeeeesseafl
cabezZaSceeceeocsoas
cabezas....

————————————

cabezZaSececcecscce

¢
ceseesal
¢
botellas.ceosesseof

otoootc'i.toooo"oa

Y

Y 1

Trabajd usted fuera de su finca durante los Gltimos 12 meses?

si No

Si es SI, en qué ocupacidn?

Por cuidnto tiempo trabajdé fuera de su finca?

(dias
(meses

Trabajo algun otro miembro de la familia fuera de la finca?

Si. No

Si es SI, por cuanto tiempo?

Miembros

Por cuanto tiempo

.Emplea usted algunos trabajadores para las labores de su finca?

si No




66.
67.

68.

69.

70.

71.

72.
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Si es SI, cuantos trabajadores emplea usted? trabajadores

Por cuidnto tiempo al afio los emplea usted? dias

VII. LIDERES INFORMALES

A qué familias visita usted mas a menudo?

A qué familias pediria usted prestado, si tuviera necesidad?’

Si usted se enferma, quiénes son los primeros amigos o familiares que
vienen a verle?

Si usted tiene un problema relacionado con su finca, a quién (qué per-
sonas) acudiria usted para consejo?

VIII. PARTICIFACION EN ORGANIZACIONES

A qué organizaciones de la comunidad pertenece usted?




73.
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A qué organizaciones de la comunidad pertenecen otros miembros de

su familia?

IX.

DESTREZAS

(Hoja de observacidn)

Toda la
planta-
cidn

3/4 de i
la plan
tacibn

% de 1la
planta-
cidn

| % de la i

planta-
cidn

Nada

Plantas agobiadas con
L a 6 tallos

Namero de plantas con hijos
de caracteristicas anormales

Nimero de plantas con tallos
que no estén hundidos o

Superficie de los cortes
es liso

Los cortes paralelos al eje
del arbol
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X. PROXIMIDAD A/Y CONTACTO CON AGENCIAS TECNICAS AGRICOLAS

83. Ha sido usted visitado cn su finca por algin empleado de agricultura
del gobierno durante los Gltimos 12 meses?

s{ No

84, Si es SI, por cuiles?

85. Con qué propdésito le visité?

86. Ha asistido usted durante los 0ltimos 12 meses a alguna actividad en
agricultura auspiciada por algin empleado del gobierno?

si No

87. Si es SI, a cuil o cuiles?

88. Con qué propbsito visitd usted esa actividad?

(8i el Servicio de Extensidn no es mencionado en las preguntas
arriba formuladas, continQe con las preguntas 89 a 92).

89. Ha visitado usted durante los Gltimos 12 meses la Agencia de Extensidn
de este cantdn?

si No
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90. Si es SI, con qué propbsito?
91. Ha sido usted visitado durante los Ultimos 12 meses por el agente de
extensidén de este cantdn?
Si No
92. Si es SI, con qué propdsito fue visitado?
XI. ESCALA DE NIVELES DE VIDA
93. De los siguientes articulos, cuidles de ellos tiene usted en su casa?
Articulo Clase y Cantidad Si | No| Observaciones
1. Periddicos Suscrito a uno o mis de
— _ Y revistas_ _ _ | cualgquiera de ellos = _ _ | _ | _ | _ _ _ _ __ —_
2._ Camas _ _ _ _ _ | Una onmis, conresertes | _ | _ | _ _ _ _ __ —
3._ Linéleo _ _ _ _ Umoomds _ _ _ _ _ _ _ _ _ - d - __ —
L.  Ropero Uno o méas
t._Ropero_ _ _ _ _ JZReom&sS _ _ __ ____ IS N —
5._ Cémoda_ _ _ _ _ A Unaomds _ _ _ _ _ _ _ _ 1 ___ _
Cuchillos
6._demesa _ _ _ _ |Unocomis __ _ _ _ P R N —
Mesa de ,
2._comedor _ _ _ _ (Unaomis = _ _ _ _ _ _ _ L d -4 __ —
o U 4
8._Radio _ ____ U neomas _ _ _ _ _ _ ___ I I —
9._ Sofa Uno o mas
10. Mesa de sala Una o mas
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Articulo Cantidad y Clase i Si No Observaciones

11. sillones_ _ _ _ | Uno omds _ _ _ __ _ _ _ Ll ____

12, Mecedoras _ _ _ | Unaomds _ _ _ _ _ _ _ _ Ll _____

13, Libros_ _ _ _ _ | Unocomds _ _ __ _ _ _ _ A N
Lamparas de pa- Una o mas de cualquiera de

1k, red o de_techo_ | los dos tipos _ _ _ _ _ _ _ ol - __

Uno o mids, de cristal

15. Tazbén de_cocina | o arcilla _ _ _ _ _ _ _ _ _ R et

16. Platillos _ 4 Cinco omds _ _ _ _ _ _ _ _ A R
Fuentes

17. (o_platomes)_ _ | Uno omds _ _ _ _ _ _ _ _ _ Ll d - ____

18. Sartém_ _ _ _ _ | Uno omds _ _ _ _ _ _ _ _ _ A R

Eldctrica o de gas

19. Cocina_ _ _ _ _ | (kerosene, petrdéleo, canfin)l _ | _ | _ _ _ _ _ _ _ _
Depbsito

20. para_agua _ _ _ _| Tubo de agua o _filtro _ _ _ | _ | _ | _ _ _ _ _ _ _ _

21. Abrelatas _ _ _ | Uno omds _ _ _ _ _ _ _ _ _ I R

22, Vasos _ _ _ _ _ |Cincoomids _ _ _ _ _ _ _ _ L ____
Platos de

23. porcelana _ _ _ | Cincoomds _ _ _ _ _ _ _ _ I A I
Armario

24. de cocina _ _ _ | Unoomds __ _ _ _ _ _ _ _ I R
Extractor

25: de_jugos_ _ _ _ |Uncomds _ _ _ _ _ _ _ _ I R

26, Tenedores _ _ _ |Unocomds _ _ _ _ _ _ _ _ _ AR R
Azafate

27. o bandeja _ _ _ |Unoomds _ _ _ _ _ _ _ _ _ 1l 4 - __
Cuchargn

28, (servir sopa) _ jUnoomds _ _ _ _ _ _ _ _ _ I R
Cuchillos

29. de_cocina _ _ _ |Unocomds _ _ _ _ _ _ _ _ _ A N
Batidor

20: de huevog _ _ _ jUo o mds _ _ _ - - R R

2. Tazas _ _ _ _ _ JCimcoomids _ _ _ _ _ _ _ _ I R

32+ Rallador_ _ _ _ |Unoomds _ _ _ _ _ _ _ _ _ I N R
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Articulo Cantidad y Clase si No Observaciones

33, Bafio_ _ _ _ _ _ Ducha o tina _ _ _ _ _ _ _ A R

24. Inodoro _ _ _ _ | En_el interior de la casa _ | _ | _ | _ _ _ _ _ _ _ _

25. Electricidad_ _ | Hay o mo hay _ _ _ _ _ _ _ A R R

36. Auto_o_camibn _ | Uno o mds de_cualquiera _ _ | _ | _ | _ _ _ _ _ _ _ _

37. Refrigeradora _ | Eléctrica o de gas_ _ _ _ _ R N
Exterior

38. de_la casa_ _ _ | Pintado en_su totalidad _ _ | _ | _ ) _ _ _ _ ____
Miquina

39, de coser Una o més

XII. GENERAL

94, Tiene usted algln otro comentario que le gustaria hacer?

MUCHAS GRACIAS .-

AERL-%95-60
Marzo, 1960
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