DEMOSTRACIONES DE METODO EN GRUPO VS INDIVIDUALES

EN SEIS COMUNIDADES DE COSTA RICA

" OO T e .
por K il .( ['- i ‘ R

DAVID HINE ALVARADO

Instituto Interamericano de Ciencias Agricolas de la O.E.A.
Centro Tropical de Investigacibén y Enseflanza de Graduados
Turrialba, Costa Rica

Marzo, 1963



DEMOSTRACIONES DE METODO EN GRUPO VS INDIVIDUALES

EN SEIS COMUNIDADES DE COSTA RICA
Tesis : e YR

Presentada al Consejo de la Escuela de Graduados
como requisito parcial para optar al grado

de
Magister Agriculturae
en el

Instituto Interamericano de Ciencias Agricolas de la 0.E.A.

APROBADA : &@@a Conse jero

Earl J&ﬁés

9 /M-(d- Comité

Joseph Di Franco

W%' 7 %Aﬁé Comité

Manuel Alers-Montalvo

Marzo, 1963



iia

A mis padres
A mi esposa y a mi hijo



iv
AGRADECIMIENTOS

Al Dr. Earl Jones, consejero principal, el autor le expresa su es-
pecial agradecimiento por las continuas sugerencias, orientacién y re-
visibén de este trabajo.

A los miembros del Comité Consejero, Dr. Joseph Di Franco y Dr.
Manuel Alers-Montalvo, por su ayuda en la revisidén del mismo.

A la AID y al Ministerio de Agricultura y Ganaderia de la Repfbli-
ca de Costa Rica por la oportunidad para realizar estudios posgraduados
en el Instituto Interamericano de Ciencias Agricola de la O.E.A.

Al Servicio de Extensidn Agricola del MAG y sus agencias de Acosta
y Pérez Zeledbén y en una forma especial al Ing. Ernesto Sanarrusia, por
la colaboracidén prestada durante el trabajo en las comunidades.

Al personal del Departamento de Economia y Extensidén del Instituto,
quienes siempre se mostraron prestos a facilitar su ayuda en una u otra

forma durante los estudios académicos del autor.



BIOGRAFIA

David Hine Alvarado nacid en San José, Capital de la Repfiblica de
Costa Rica, el 18 de junio de 1931.

Hizo sus estudios primarios en la Escuela Juan Rudin y los estu-
dios secundarios los completS én el Colegio de los Angeles en San José.

En el afio 1953 ingresd a la Facultad de Agronomfa de la Universi-
dad de Costa Rica, completando en el aflo 1958 el plan de estudios. En
setiembre de 1960 conclufdas las pruebas de tesis y examen final, reci-
bié el titulo de Ingeniero Agrdnomo.

A partir de 1958, empezd sus funciones en el Servicio de Extensidn
del Ministerio de Agricultura y Ganaderfa, trabajando sucesivamente en
la zona de la Agencia de San José y en las Agencias de Acosta y Palma-
res.

En julio de 1961 ingresd® al Instituto Interamericano de Ciencias
Agricolas, con beca USAID/Costa Rica, donde participé por un afio en el
curso de Extensidén Agricola como estudiante graduado del Departamento
de Economia y Extensién. En marzo de 1963 rindid las pruebas finales

para optar al titulo de Magister Agriculturae que otorga la Escuela de

Graduados del Instituto Interamericano de Ciencias Agricolas.



vi

CONTENIDO

Pagina
Lista de CuadrosS cceeeesececoveccsvanessesscoscsessssessasssnsansss ix
Lista de FigUuras cooeecececccececscvscsocscssescscasosccscscocnsscscscnne xii
CAPITULO I: INTRODUCCION .cccccoccccscsccscccccosccscsssanssssn 1

El Problema y su Importancia .u.,;.................,...o.

objetivos de este Estudio QO C @€ 0 0 0 ¢ ¢ ¢ 9 &6 ¢ ¢ ¢ 606 0 0 90 00 @ 0 0 ¢ 0 9% 090 00 0
Limitaciones de este Estudio cecoeeccecssccsccocosnvessco

=

CAPITULO II: METODOLOGIA on.ovo..ooo.ooooooooon.ovnn:..nonnon

ReViSi6n de Literatura © 0 @ 0 030010000 EC OSSO0 000 0O0OOENESONGS O
Areas donde se Realizb el Estudio scceeesecescsroecconovon

El Cantén de AcCOSta eceecnoecnscccceseecoconensnescocons
Las Comunidades de ACOSta ecececcccocecncoscsccssssssscncao

Cangrejal ©® 0 A OO OOSOE GVOGUOOOOO0OES®©E©OE$ECEO000©E89°000006GE0©O0

seVilla BV U"TUNOOOO®OO00ONEVS0OO V0 UIOND0OUV0ETEO00O0NS OO O

H\0 O (Ve IEN | OV\WN W

[

La CI‘uz © 31 09 CUVOOO®COOC JIEO®OI2N 006020 0000090060000 0000e08

El cantén de Pérez Zeledén 0O 0 ®© & 0 ¢ 0O & e @& 00 & 00 .O OO OO I OO OIS ll

Las Comunidades de P&rez Zeleddn .oececececcecassocsnse 14
Tinamastes © 0N O 6 0N @0 e e e 3 e N C e 0C &L 09 0V O 000068 VYOO OO NV e 14

san Rafael Norte ® ©© 0 0 00 06 000 MC" VOO OO0 OO UVO SO ©0 090000 OCO0 14

La Repunta © 0 0 0000 ©® 00O N O H MO GO0 C e e 0 eV VO e YUY eO0Oe e 00 00N 0 14
Seleccidn de la Préctica a IntroducCir c..ov.eceenecsccooccos 18
Instrumento Usado en el EstudiO ssecvovccoosccosooccossnocoe 18
Muestra 9 9 017 0 0 YV QO @ VW e O UOoOUNDLOYVO S I BNO N U N OO 00 "5 * 8 0noO eocCc 09 19
Actividad Previa a las Entrevistas scvecoceocvecocoonocsvoconsa 19

Medidas Estadisticas Usadas en el Estudio coeccccencoccns 20

Indices de Importancia y Eliminaciédn ecccccosceccscceco 20
Indices de Actitud hacia Extensidn ceceeecccossecceocse 20
Indice de Actitud para Adquisicién de Conocimientos

ABricolas ceeececosccecssossscecosccscccssosscacses 21

CAPITULO III: ACTITUD HACIA EXTENSION euveeeevoeenncnacecnose 23

Actitud de los Agricultores hacia Servicios eseseecncecscon 23
Preferencias para Ayudas Econdmicas entre Servicios e.o.se. 24
Eliminacién de Servicios seglin Opinidn de los agriculto-

res ® 0000000 © 000 0e . 000 0000®000EO00 006 0 Se0000006e090066060040 26



vii

Determinacibén de Personas Preocupadas por el Bienestar
del Agricultorysu Familia O 0 0 ¢ ¢ 000 00 ¢ 00O s 0O O OO BSOS SO
Actitud de los Agricultores hacia la Agencia de Extensién

AgriCOla ® 0 000600000 0000600009000 E©EGEO00CPOUVCGEO0O0CLEOOO0OOCEEEGESEOONOEOS

Actitud de los Agricultores hacia la Tecnologfa Agricola
CAPITULO IV: NIVEL TECNOLOGICO SOBRE AGOBIO EN CAFE ecccccss

CAPITULO V: EXPERIENCIAS Y DESTREZAS SOBRE AGOBIO EN CAFE Y
CONTACTO DE LOS AGRICULTORES CON AGENCIAS TECNI-
CAS AGRICOLAS ® 00 &0 & 06 800 00 60 800 0000000008 00000

Observacién de Destrezas en la Finca eececcccocccscssccns
Contacto con Agencias Técnicas Agricolas .e.ceecsceccccccss

CAPITULO VI: MAGNITUD DE ADOPCION Y CAMBIO DE ACTITUD HACIA
LA PRACTICA EN EL PERIODO DE UN ARO seecceeecae

Comparacién de Adopcidn entre Comunidades con Demostra-
cién de MEétodo Individual ccccececececcescsssssossesccose

Comparacibédn de Adopcidn entre Comunidades con Demostra-
cibén de Método en GrupoO ccecesecescccsscescsscssassnses

Comparaciédn de Adopcidn entre las Comunidades Testigo ...

CAPITULO VII: NUEVO ESTIMULO PARA FUTURO ESTUDIO seececececcee
Nuevas Demostraciones 0O ® 0 ¢ 0 00 00 000 00 ¢ 00 0 0% 000000 860000000000

Prepa.ra(:ién ® 000000000906 0600006060006 068660060000060060060606000000
RealizaCién © 060006000 0006060600¢006000606060000©06006¢0060060°00veoe

Determinaciédn del Costo de las Demostraciones de Método .

Costos de las Demostraciones a Grupos eccecceccscecces
Costos de las Demostraciones Individuales eecceocscscoo

CAPITULO VIII: COMPARACION CON EL ESTUDIO DEL ANO ANTERIOR .

Orden de Importancia de los Servicios Pblicos eecescccoso
Orden de Ayuda Econdmica cccoccceseveccocsoscssacssosossse
Orden para la Eliminacidén de Servicios ..cceeecscescccccen
Orden de las Personas segfin su Interés Demostrado ececocee
Indices de Actitud hacia Extensidn cceececcccecccsccccconn
Ayuda Econdémica Recomendada por los Agricultores ececeecese
Practica del ABODIO ceecccecesocseeaccccccscocosscsssccas

Pagina

28

30
32

39



viii
Pagina
CAPITULO IX: CONCLUSIONZ3 E HIPOTESIS coeccecccceccacccsccnn 75
RESUMEN ¢ oceoococoscascaseessossssosacsasesscvossssaossovsscss 81
SUMMARY o vcocevocooosceooacssssoacescosesosesssocssosacssosns 85
‘LITERATURA CITADA cvcvevevevoncenaaaseassansacscncosssaacncns 89
APENDICE NQ 1 ccococcccoccacscocsoansscsoassesescssscasssasnonse 90
APENDICE Ne 2 ..,;.............o............................. 91
APENDICE NQ 3 cuucecesocavosaceoacasssnssaosasoaccassossossss 92
APENDICE NQ b Louioceniunencncocnacinsnciecnciectoncancncnces 93
APENDICE NQ 5 cccoecccesseesecsosossscsoscosocsososcacsoocessccss ok

APENDICE NQ6 ©00000© 6 0008060000006 0000®EEO06 0000892006 000609©0000600UVOOL 95



Cuadro NQ

1

\n

10

11

[us}
n

}_J
=

LI3STA DE CUAD

Indice de importancia de lo
Zeleddn seglin la opinidn de

Indice de importancia de lo
seglr la opinidn de los ent

Indice de ayuda econdmica d
Pérez Zeleddn segln la opin

dC‘S CLOOCOECOULOOEOULOULLEWEYDODU UGS

Indice de ayuda econdmica 4
Acosta segin la opinibn de

Indice de eliminacidn para servicios del Cantdn de

Pérez Zeleddn segln la cpin

dOS ©O0 ¢ OULOG200ue0CuVUDIO0GDISIOC O

Indice de eliminacidn para
Acosta segln la opinidn de

Indice de interés obtenido
sonas que mAs se preocupan
agricultor y su familia en

Indice de interés obtenido
sonas que mAs se preocupan
agricultor y su familia en

Actitud de los agricultores de Pérez Zeleddn hacia

la gencia de extensidn ...-

Actitud de los agricultcres
agencia de extensidn ......

Indice de actitud hacia la
mientos agricolas en Pérez

Indice de actitud hacia 1la
mientos agricolas en Acosta

Indice de actitud hacia la
agropecuarics en las fincas

Indice de actitud hacia 1la
agropecuarios en las fincas

ROS

s servicios de Pérez
los entrevistados .o

s servicios de Acosta
revistados coeecocvece

e varios servicios en
ién de los entrevista-

© 0880000000000 00UUGCUVCUVOUOL

e varios servicios en
los entrevistados .c0o

ién de los entrevista-

VUYL UOODGUOO0000000UVVUVDO

serviciosdel Cantén de
los entrevistados eoseo

al determinar las per-
por el bienestar del
Pérez Zeleddn cvoecses

al determinar las per-
por el bienestar del
Acosta O U S0 0 wO9O0OIC S LWV

O WY U0 ECLEDCV00IVDL Gy,

de Acosta hacia la

P VU e 0oL e VY 0% 10300 0CL e

adquisicién de conoci-
Zeleddn ov.cevroevsven

adquisicidén de conoci-

VYO ULYLOECLYEeITOVDDIIEOUVE OO

solucidn de problemas
de Pérez Zeleddn ....

s0lucidn de problemas
de Acosta soacocscace

Pagina

23

23

25

26

29

31

\N
N

34

34



Cuadro NQ

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

Indice de actitud hacia la realizacidn de algo
nuevo o diferente en las fincas de Pérez Zeleddn .

Indice de actitud hacia la realizacibén de algo
nuevo o diferente en las fincas de Acosta esecsecsee

Porcentaje de menciones sobre ayuda econdmica que
esperan de las instituciones en Pérez Zeleddén ....

Porcentaje de menciones sobre ayuda econémica que
esperan de las instituciones en Acosta eeeccecccse

Distribuciédn porcentual del conocimiento que tie-
nen los agricultores sobre la practica del agobio
en café en Pérez Zeleddn ccececececcescscccscccccnce

Distribucidén porcentual del conocimiento que tie-
nen los agricultores sobre la practica del agobio
en café en Acosta ® © 0 0 0600 0600 90 0000 0 00 00090 0000000000

Distribucidn porcentual de los agricultores en
Pérez Zeleddn.que alegan realizar la practica del

aSObiO © 0 0000000 ©C 0000000000 00600000000600c00006000000

Distribucidn porcentual de los agricultores en
Acosta que alegan realizar la préactica del agobio .

Distribucidén porcentual de los agricultores de
Pérez Zeleddn que conocen la forma de realizar algu-
nas destrezas sobre la practica seeeseecsccscecccos

Distribucidn porcentual de los agricultores de
Acosta que conocen la forma de realizaralgunas des-
trezas sobre la practica ececececcccececccccssccoceo

Distribucién porcentual de los agricultores en cuan
to a la adopcibén de ciertos aspectos de la poda en
café segin la inspeccidn ocular en Pérez Zeledbdn ..

Distribucibén porcentual de los agricultores en cuan
to a la adopcidn de ciertos aspectos de la poda en
café segin la inspeccidn ocular en Acusta eececccecsces

Agricultores practicantes del agobio seglin métodos
en las Seis comunidades G © 0000000 00000600000 06000000

Costo relativo de la demostracidn de método en gru-
po e individual en los Cantones de Pérez Zeleddm y

ACOSta © 00 00 0000000060 00600 0000000000000 00voecoOoesOoseeOcooe

Pagina

35

36

37

38

ko

U5

k7

L8

k9

50

51

52

57

63



xi

Cuadro N Pagina

29 Orden de importancia de servicios segin estudio

de 1961y1962 ® 0O ® ® 0 0 0 000 00 0 00000 OO0 0O OO OO BSOS OONNOS 66
39 Orden de ayuda econémica segiin estudios de 1961 y
. 1962 O 0 0 00 0 0 00 00 00 0. s 0 OB 0 00000000 0000 67
31 Orden para eliminacién de servicios eeeeceeccscces 69
32 Orden de las personas segin su interés por los

problemas del agricultor y su familia ecececccces 70
33 Porcentaje de menciones para ayuda econdmica .... 72
3h Distribucidén porcentual de agricultores que ale=-

san realizar el agobio ® © 00060 00000000000 00° OO OO 73
35 Porcentajes de experiencias y destrezas en los

aﬁOS 1961y1962 0 © 0600060000006 006000000060006006000600 ?l+



Figura NQ

1

o U W

~J

10

11

12

xii

LISTA DE FIGURAS

Mapa de la Provincia y localizacibén de las
seis localidades © 0 VU000 ®Q° 2000 0000O0VCEeEEeEOCESEESEOESEOCGCEDN S®OOO

Croquis
Croquis
Croquis
Croquis
Croquis

Croquis

de

de

de

de

de

de

la

la

la

la

la

la

comunidad

comunidad

comunidad

comunidad

comunidad

comunidad

de

de

de

de

de

de

Representacidén grafica del
agricultores de Pérez Zeledbdn sobre el agobio ...

Cangrejal seccococcuocoue
Sevilla ccescecsocoones
La Cruz .ceescccscocess
Tinamastes .eseccccsos
San Rafael Norte oceco
La Repunta seccocececcs

conocimiento de los

Representacidn grafica del porque se realizan
ciertos aspectos del agobio cecovecesvocsscsccsons

Representacidédn griafica del conocimiento de los
agricultores de Acosta sobre el agobio ccocesccon

Representacién grifica del porque se realizan
ciertos aspectos del agobio 06080600000 000000©000600

Cemparacidn de las actitudes 1961-1962 y costos
por adopcidn segiin mé8todos c.ocsceecccovecvocooon.

Pagina

10
12
13
15
16
17

k3

Ll

k5

L6

71



Capitulo I

INTRODUCCIONR

El Problema y su Importancia

El Departamento de Economfa y Extensién del Instituto Interameri-
cano de Ciencias Agricolas llevd a cabo en los afios 1960 y 1961 las
dos primeras etapas de un subproyecto linea llamado "Eficacia y Eficien
cia Relativas de la Demostracidn de Método en Grupo versus la Demostra-
cién de Método Individual. La primera etapa determind algunos puntos
de referencia sobre las caracteristica§ de los agricultores. Estas
caracteristicas incluyeron aspectos sobre educacibén, ingresos, actitu-
des hacia extensidén, conocimientos y destrezas en agobio, nivel de vida
y conocimientos generales sobre agricultura. Fue realizada en 1960 por
Herndn Gaviria (6) en el Cantén de Acosta y por Julio Borelli (1) en el
Cantdn de Pérez Zeledér,

La segunda etapa consistid en la introducciédn de una préctica
agricocla, ‘el agoc.o de café" (ipéndice 4), a través de demostraciones
de método en grupo e individuales, en dos comunidades de cada cantén.
3e de)d ademés en estos una comunidad "testigo", es decir sin estimulo
o demostracidén., Esta etapa la realizd emn 1961 Hugo Buitrém (2).

Este estudio es parte del proyecto linea y més especificamente,
la tercera etapa o evaluacidn parcial de los efectos del estimulo, al
compararlos con el estudio de situacién de la primera etapa. El pre-
sente estudio es entonces un andlisis de la influencia de factores en
la actitud de los agricultores hacia extensidén, hacia la tecnologia
agricola, conocimientos del agobio en café (prictica agricola), contac-

to de agricultores con oficinas técnicas agricolas y la adopcidn de la

practica demostrada (agobio) un afio atras, en aquellas demostraciones



de grupo e individuales. Asi se teorizara sobre el proceso de difusién
y ee determinard cuiles han sido los factores que han ejercido mayor
influencia en la difusida ée la practica. Los conocimientos adquiridos
pueden ayudar a los agentes de cambio a la elaboracién de planes y

programas mis reales.

Objetivos de este Estudio

Los objetivos de este estudio son especificamente los siguientes:

1. Determinar la actitud de los agricultores hacia factores como
extensidn, tecnclogia agricola, conocimiento de la préctica
del agobio en café, las experiencias y destrezas de la misma
practica, contacto con las oficinas técnicas agricolas.

2. Determinar la actitud y adopcidn de los agricultores alcan-
zados por las demostraciones de la etapa anterior, asf{ como
la efectividad y eficiencia de las demostraciones durante
este tiempo

3. Contribuir tanto en la metodologia como en los resultados

para que con futuros estudios, puedan revisarse la teoria de
este método de extensidn

Limitaciones de este Estudio

El proyecto linea contempld, comc Area de estudio, finicamente
seis comunidades (tres por cantdn), seleccionandolas por los criterios
de los agentes de extensidn, segfin no se hubieran establecido contac-
tos, o bien, que estos fueran muy pocos. Para la generalizacibén de

los resultados; una muestra mayor hubiera sido mas deseable.



Capitulo II

METODOLOGIA

Revisidn de lLiteratura

La importancia de los métodos en extensién ha sido hasta la hora
poco estudiada en Costa Rica. En otros paises y sobre todo en los
Estados Unidos, los investigadores han reportado algunos estudios que
por su relacidn con el proyecto linea, se creydoportuno destacar.

WILSON y GALLUP (8), en su informe sobre la influencia de los mé-
todos de extensidén en la adopcidn de las practicas, sefialan algunos
estudios efectuados en los Estados Unidos por los Servicios Estatales
de Extensidén en un perfodo de treinta afios, mediante entrevistas per-
sonales, para determinar la influencia y el costo de extensibén. En-
contraron, segiun estos estudios, que de los afios 1923-41, los métodos
de extensién que habian influfdo para la adopcidén de practicas recomen
dadas, la frecuencia de estos métodos acreditaba entre otros el 19.0
por ciento para la influencia indirecta, el 18.2 por ciento para las
reuniones de demostraciones de métodos, el 14.6 por ciento para las
reuniones generales, 2l 10.8 por ciento para las visitas a las fincas
y a los hogares.

CRILE, citada por BUITRON (2), en su estudio de la efectividad
por la adopciédn de précticas en Estados Unidos en el perfodo de 1923-
41, encontrd que en 32 areas, el 80 por ciento del total de las prac-
ticas se debian a las demostraciones de métodos mediante lideres

locales.
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CHAPARRO (3) analizd 58 cuestionarios en un estudio de agriculto-
res de la cafia. Utilizd luego jueces para determinar la espectativa
del papel en la adopcidén de prActicas nuevas, el status social y movi-
lidad vertical y se estudiaron actitudes hacia practicas. Encontrd
que la adopcidn de practicas es una funcidén del grupo. Los finqueros
aceptaron précticas por venir de otros finqueros, sin tener una acti-
tud favorable. El factor "status" influyd: fue una fuerza que motivd
la adopcién. Muchos experimentaron y luego adoptaronm, lo que refuerza
lo expuesto sobre la falta de actitud, desarrollada después por la ex-
periencia personal. Las practicas se difunden de fincas grandes a
grandes, explicando esta difusién como interaccién del grupo de fincas
grandes. En las conclusiones del estudio se encontrd que en cultivo
de café y cafla, la difusién de précticas ocurre de grandes a pequeflas
fincas. Corolario de esto fue que fincas grandes aceptan practicas
méds temprano que las pequeiias.

NIETO (7), entrevistando una muestra de 24 caficultores de Carta-
go, Costa Rica, selecciond 11 practicas agricolas del cultivo del café,
para determinar cuales eran conocidas y por qué medios, cufles habian
sido aceptadas, cuil método influyé en la adopcién y razones para no
adoptar précticas. As{ obtuvo informacién sobre el nfimero de agricul-
tores que tienen conocimiento, nfimero de agricultores que mostraron
adopcidn, importancia o frecuencia del uso de cada método para la in-
formacidén e importancia o frecuencia de cada método para adopcidén. Al
determinar los métodos que han llevado mds informacidn, encontré que
eran por su orden, la visita a finca, boletines, peribdicos, giras, y

consultas en la oficina. Los métodos que provocaron mayor nfimero de
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adopcidn fueron: Visita a la finca, boletines, demostracidén de método
y demostracién de resultado. Se concluyd que la eficacia de los méto-
dos es relativa segin el grupo.

BORELLI (1) para tres localidades pequefias de Pérez Zeleddn, de
50 agricultores cada una, con fincas de pequefios productores residen-
tes y en las cuales extensidn no hubiera trabajado mucho, selecciond
en 1960 un nfimero de 15 practicas de caficultura, entrevistaqdo me-
diante cuestionarios a 137 agricultores. Encontrdé una manifiesta ne-
cesidad por mayor conocimiento y adopcidn de las pricticas agricolas
sometidas. La diferencia entre conocimiento y adopcién fue muy marca-
da (niveles de 55.4 por ciento y 22 por ciento respectivamente). El
nivel de ensayo y adopcién fue bastante similar, 28 por ciento y 28
por ciento respectivamente.

Por lo general los agricultores adoptaron en mayor grado las
précticas que ensayaron. No hubo relacidém significativa entre los
factores personales de edad, educacidn, experiencia en café, ingresos
Yy tamafio de finca y el conocimiento, ensayo y adopcibdn de las practi-
cas, a excepcidn de experiencia y conocimiento., Agricultores con ma-
yor educacidn e ingresos tendieron por lo general a emnsayar més las
prédcticas agricolas. El interés de los agricultores por las practicas
fue mayor en los mis jévenes, de m&s experiencia, mayor ingreso y con
mayor extensiédn de tierra.

GAVIRIA (6) en 1960, en un estudio similar en el Cantén de Acosta,
encontré que los agricultores necesitaron conocer y adoptar las prac-
ticas quey a juicio del especialista, son necesarias para la produc-
cidén de buenas cosechas. Los niveles de conocimiento y adopcién mos-

traron una gran diferencia (48 por ciento y 27 por ciento), lo que
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parece indicar que la mayoria de los agriéultores que conocieron la
practica, no la adoptaron. Los factores personales, excepto ingresos;
no influyeron en el grado de necesidad que los finqueros sintieron por
la practica. Por Gltimo, se notaron practicas con un minimo de adop-
cién, comparadas con los conocimientos que sobre éstas tiene el agri-
cultor.

CORDEIRO (4) visitd en 1961 las mismas seis comunidades de estos
dos cantones de Pérez Zeled8dn y Acosta, determinando en su estudio
bajos niveles de vida, e influencia de la caracteristica personal de
educaciédn en estos niveles, relacidn significativa entre ingreso y ni-
vel de vida, significancia en la relaciédn entre nivel de vida de los
agricultores y la superficie de sus fincas, e insatisfaccidén en lo
referente a necesidades fundamentales de alimentacién, vivienda y
vestido.

BUITRON (2) en 1961, analizb parté de los datos de Gaviria y
Borelli notando que los niveles de las practicas conocidas en los Can-
tones de Pérez Zeledén y Acosta fueron de 61 por ciento y 65 por cien-
to respectivamente. También averigud que los porcentajes de adopcidn
fueron 15 por ciento y 38 por ciento y los de agricultores con adecua-

da destreza en agobio fueron 32 por ciento y 42 por ciento.

Areas donde se Realizb el Estudio

Al iniciarse el planeamiento del proyecto linea, el Departamento
de Economfa y Extensidn consider$§ la opinién de la Direccibén de Exten-
8ién Agrfcola para la escogencia de las agencias de extensién de los
cantones en donde se llevarian adelante los trabajos de campo. Se

deseaban para el estudio, comunidades con ning(in contacto con
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extensidn, o bien que éste fuera poco. Dentro de cada cantdédn se consi-
derd ademds, la opinidn de las agencias de extensidn para la escogencia
de las comunidades (2, 6). Asi, los requisitos de las comunidades a
escoger fueron:
a.- Ningln o poco contacto con extensidén o agencias técnicas
agricolas,
b.- Que la principal explotacidén agricola fuese el cultivo
del café.
Co- Que cada comunidad tuviera alrededor de 50 agricultores.
d.- Que en el aspecto de la tenencia de la tierra en estas
comunidades, predominara el pequefio agricultor con
fincas de % a 7 manzanasto
Con estos criterios en el proyecto linea, se operd en los Canto-
nes de Acosta y Pérez Zeleddn de la Provincia de San Jos& (Fig. 1) y
dentro de éstos, las comunidades de Cangrejal, Sevilla y La Cruz para
el primero y para el segundo las comunidades de Tinamastes, San Rafael

Norte y La Repunta (Fig. 1).

El Cantdédn de Acosta

El Cantdn de Acosta es el nimero doce en que se divide la Provin-
cia de San José, Esti comunicado con la capital por una carretera de
asfalto y piedra o ripio de 29 kilémetros. Se encuentra localizado al
sureste de la capital (Fig. 1), con la que ademis existe comunicacibn
telegrafica. Limita al norte con los Cantones de Mora, Santa Ana,

Escazlt y Aserri; por el oeste, con Puriscal; por el sur, con Puriscal

Y manzana = 6989 m2.
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y Tarrazfi; por el este, con Alajuelita (6). Cuenta con alrededor de
15000 habitantes, Su cabecera es San Ignacio.

El cantdén se divide pol{ticamente en los siguientes distritos:
I Acosta (Centro); II Guaitil; III Palmichal; IV Cangrejal y V Sabani-
llas. Las comunidades en estudio son: el barrio de Cangrejal y case-
rio de Naranjal, Bajo de los Cruz, en el distrito IV; los caserios de
La Cruz y Hondonada del distrito II y el caserfo de Sevilla del distri

to III (Fig. 1),

Las Comunidades de Acosta

Tratando de describir mejor cada una de ellas, se enfocarad ligera
mente las principales caracteristicas en lo fisico y en lo agricola,

Cangrejal: Es una comunidad dispersa. Esta comunicada con San
Ignacio por unos 15 kildémetros de angosta y tortuosa carretera de pie-
dra y tierra, via finica que continfia hasta Sabanillas, (Fig. 2) y que
frecuentemente en invierno se interrumpe. No hay servicio de buses,
Un teléfono comunica a la Agencia de Policfa con el correo en San Ig-
nacio. Existe correo regular. Hay también una escuela primaria.

En el aspecto agricola, presenta suelos arcillosos, pesados, que
en realidad eran subsuelo antes, descubierto hoy por la erosidén. La
topograffa es bastante quebrada y pendientes mayores del 40 por cien-
to se encuentran con bastante frecuencia. Los principales productos
agricolas son café y frutas citricas, especialmente naranjas, produc-
tos que se exportan generalmente a lomo de mula (Figs. 14 y 16).

Sevilla: Esta es ﬁna comunidad mids bien en 1lfnea, aunque las
casas quedan algo distantes entre s{. Distante de San Ignacio unos 7?7

kilémetros, se comunica por medio de una carretera de mejor piso y
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pendiente que la anteriormente citada. Existe un servicio de '"cazado-
ra" (autobfis pequeiio o camioneta de pasajeros de doble traccidm), que
recorre una vez al dia la ruta hacia Palmichal. También hay correo re
gular, policfa auxiliar y escuela primaria.

El cultivo principal es el café, al que siguen las naranjas en
importancia. Los suelos son un poco menos erosionados, y la pendiente
es un poco menos pronunciada que en Cangrejal, aunque es, en general,
bastante quebrado (Fig. 3).

La Cruz: Con este nombre se comprendieron en este estudio los
caserfios de La Cruz y Hﬁndonadag formando una comunidad dispersa
(Fig. 4). Estéd comunicada con la cabecera del cantdm por un camino de
tierra de unos 12 kildmetros, con gradientes y peligrosas curvas. En
invierno sufre derrumbes frecuentemente, lo que unido al hecho de ser
piso de tierra, no permite el trdnsito de vehiculo motor en ciertas
épocas del afio. En esta comunidad hay servicio de correo, escuela pri
maria y un policia auxiliar. Su principal producto es el café al que

luego sigue en importancia el cultivo de las naranjas.

El Cantén de Pérez Zeleddn

Este cantén es el nfimero 19 de la Provincia de San José. Se comu
nica con la capital por la Carretera Interamericana, recorriendo parte
de la Provincia de Cartagc y bordeando la de San José por la zona sur.
Su cabecera, San Isidro de El General, dista de San José unos 170 kil$
metros. El1 cantdn ocupa la parte sureste de la Provincia de San José
(Fig. 1). Sus limites sons‘por el norte, con el Cantdén de Dota (San
José); por el oeste y sureste, con la Provincia de Puntarenas; por el

noreste; con la Provincia de Cartago y por el este, con la de Limén.
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Polfiticamente se divide en los siguientes distritos: I San Isidro
de El General; II General Viejo; III Daniel Flores: IV Rivas y V San
Pedro. Las comunidades en estudio son: Tinamastes, caserfo del distri
to I; San Rafael Norte, caserio del mismo distrito y La Repunta, del

distrito III.

Las Comunidades de Pérez Zeledén

Tinamastes: Esta comunidad, a unos 19 kildémetros de San Isidro,
estd unida a este centro por la carretera a Dominical, camino de pen-
dientes algo considerables, pero lastrado, mis amplic y de curvas menos
cerradas que los de las zonas del otro cantén. La comunidad se puede
catalogar como dispersa (Fig. 5). Los habitantes aprovechan el servi-
cio de pasajeros de los autobuses en ruta diaria a Dominical. Hay
servicio de correos y escuela primaria.

Los suelos de esta zona son bastante arcillosos y la topografia
quebrada. El cultivo principal es el café; luego sigue tabaco.

San Rafael Norte: Comunidad dispersa a unos 4 kilémetros al nor

te de San Isidro (Fig. 6), estd unida son este centro por la Carretera
Interamericana. Existen los servicios de corfeo y escuela primaria,

Los suelos son bastante erosionados y laterfiticos. Su topografia
es quebrada y el principal cultivo es el café. Luego le siguen la
cafia de azficar y la cabuya.

La Repunta: Es una comunidad localizada a unos 10 kildémetros al
sur del centro, unida a éste por la Carretera Interamericana. Tiene
escuela primaria y existen los servicios de correo y autoblis. La topo
grafia es plana. Los suelos, algo sueltos, de aluvién., El principal

cultivo es café, luego tabaco (Fig. 7).
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Seleccidn de la Prictica a Introducir

BUITRON (2), en su estudio en 1961, al explicar el porque de la
prédctica a introducir escogida fue la del agobio, dio las siguientes
razones:

ao.~ Por ser técnica y econbSmicamente recomendable,

b.- Es una préactica agricola poco conocida y poco practicada

fuera del Valle Central.

c.- Es una practica objetiva, cuyos resultados son relativa-

mente faciles de verificar u observar (Apéndice 4).
Se realizaron nuevas demostraciones de método en grupo e indivi-

duales determinando el costo de las mismas para futura evaluacidn.

Instrumento Usado en el Estudio

El instrumento de la investigacién fue bésicamente el cuestiona-
rio de Gaviria, aunque se le hicieron algunas modificaciones (Apéndice
1). Este cuestionario comprendid ias &4reas siguientes:

Informacién sobre el agricultor, su familia y su finca.

Actitud hacia extensién,

Conocimiento sobre agobio,

Adopcidn (del agobio).

Registro para la evaluacidn de adopcidén de préctica en
demostraciones de método 1961-1962,

Nivel de agricultura (précticas relacionadas con cultivo
de café).

Destrezas (observacidm de oovo)o

Proximidad y/o contacto con agencias técnicas agricolas.

General.,
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Se considerd que en el t&rmino de un afio y debido al beneficio
resultante de mejores practicas agricolas, no habrfan cambios notorios
en los ingresos del agricultor.

‘Las areas originales sobre participaciédn de los agricultores en
organizaciones de la comunidad y sobre liderazgo, no se consideraron

tampoco en el presente trabajo.

Muestra
En el presente estudio se tomé una muestra de 114 agricultores.
Los alcanzados en las demostraciones de método en grupo de La Repunta
y La Cruz fueron 11 y 11 (porcentajes respectivos del 20 y del 19 por
ciento de los entrevistados de Pérez Zeleddén y de Acosta). Los alcan-
zados en las demostraciones individuales en San Rafael Norte y Sevilla,
fueron 7 en cada comunidad (12.5 y 12 por ciento de los agricultores

entrevistados, respectivamente).

Actividad Previa a las Entrevistas

Tomando en cuenta que, en el estudio llevado a cabo por Buitrén,
en las actividades de las demostraciones en grupo se presentaron difi-
cultades en la asistencia de lcs invirados a la demostracibén, se consi-
derd la conveniencia de llevar a cabo una "preparacidn'" de los agricul-
tores, realizando en cada una de las seis comunidades un "cursillo" o
"escuela" de dos dias, sobre un tema diferente al agobio, Asi pues, se
visitaron las agencias de extensidn de San Ignécio ¥y San Isidro, para
programar un cursillo corto sobre "Semilleros y Almicigos de Café". La
invitacion que para estos cursos se hizo en las comunidades fue abier-

ta, valiéndose de cartelones y aviso de la directiva escolar local,
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escrito en los cuadernos de los alumnos., Como sitio de reunidn, se es-
cogié la escuela de cada comunidad (Apéndice 1).

Los cursillos se efectuaron en Acosta en el mes de abril, los dias
11 y 12 en la comunidad de Sevilla, 16 y 17 en La Cruz, 23 y 24 en
Cangrejal. En Pérez Zeledbn, por exceso de trabajo del agente de exten-
5i6én, los cursillos no se pudieron realizar hasta los dias 17 y 18 en
La Repunta, 21 y 22 en San Rafael Norte, 23 y 24 en Tinamaste, en el
mes de mayo. A esta Gltima comunidad no pudo asistir el agente de ex-
tensidén. En estas actividades se reafirmd en el origen del cursillo,

como proveniente especialmente de personeros del IICA,

Medidas Estadisticas Usadas en el Estudio

Para cuantificar los datos obtenidos en la encuesta, se usaron las

medidas estadisticas que a continuacidén se describen:

Indices de Importancia y Eliminacidn

Con las respuestas que llevaban este indice (Apéndice 2 p. 5), se
procedid asi: se colocaron las respuestas en orden de importancia: 1,
2y, 3y ooo Luego el dato para primercs lugares en importancia se multi-
plicaron por los indices arbitrarios de 3, 2, 1, respectivamente. Se
sumb este resultado y se dividid por el nlimero de menciones en total.
Para el indice de eliminacibén se siguid el procedimiento inverti-
do, indicando el menor indice el primer servicio a eliminar (por poca

importancia).

Indices de Actitud hacia Extensidn

En el cuestionario se preguntd al agricultor sobre su opinidn

(Apéndice 2, p. 6) o recomendacién para que el personal del servicio de
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extensidn se reduzca, permanezca igual o se aumente. Las opiniones pa-
trones eran los indices de referencia de -1 y +1 respectivamente, por
los que se multiplicaron los totales de cada opinidn y el resultado ob-

tenido se le dividid por el nlmero total de menciones.

Indice de Actitud para Adquisicidn de Conocimientos Agricolas

Las respuestas (Apéndice 2 p. 6-7) que sefialaban como consejeros a
padres o familiares, se consideraron como tradicionalistas. Las que se-
fialaban a los agentes de extensibén y del banco, como progresistas.

Estas menciones fueron dadas en orden de importancia: primero, segundo

y tercer lugar, multiplicdndose luego por los indices de referencia
respectivo de 2, 1.75 y 1,50, para las menciones progresistas y para
las tradicionalistas por los findices de referencia 1, 1.25 y 1.50. Es-
tos indices se asignaron arbitrariamente. Los resultados parciales se
sumaron y este total se dividid por el nlmero de menciones, obteniéndo-
se asi los indices de actitud tradicionalista y progresista. El indice
general se obtuvo sumando los nimeros totales encontrados en tradiciona-
lista y progresista; este resultado total se dividid entre la suma de
menciones tradicionalistas y progresistas.

Referente a la actitud relacionada con la pregunta sobre lo que
prefiere el agricultor cuando va a hacer algo nuevo o diferente en su
finca (Apéndice 2 p. 6), el indice se determind siguiendo un procedi-
miento similar: los que sefialaron fuente de consejo a los técnicos
(agentes de extensidn y de banco u otros técnicos), lo mismo que hacer
una prueba en pequefio, se consideraron como progresistas. Como de acti-
tud tradicionalista se sefialaron aquellas respuestas de seguir a otros

agricultores y hacer las cosas como siempre habian hecho algo parecido
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en la finca. La escala se considerd de 1 a 1.25 como indicadora de
actitud tradicionalista; de 1.26 a 1.75 como de actitud conservadora y
de 1.76 a 2 como de actitud progresista.

Los conocimientos, la adopcidn, la actitud hacia el agobio, asi
como las destrezas en esta practica, se determinaron en porcentajes en
base al nlimero de agricultores por comunidad y cantdn. Este nfmero fue
de 58 agricultores para el Cantdén de Acosta y 56 agricultores para el

Cantbén de Pérez Zeleddn.



Capftulo III

ACTITUDES HACIA EXTENSION

Para analizar este estudio, se tabuld en forma separada por can-
tén y por comunidad. En este anflisis separado, se notaron los siguien

tes resultados.

Actitud de los Agricultores hacia los Servicios

Los agricultores que se entrevistaron en Pérez Zeledbn considera-
ron como méds importante, los siguientes servicios, en este orden:

Banco y Construccidn de Caminos, cuyos fndices son 2.63 y 2.14, respec-
tivamente. Los menos importantes, Servicio de Correos, con un f{ndice
de 1.00 y Extensién Agricola con 1l.ll.

Los agricultores acostefios consideraron, por su parte, como los
mas importantes, los servicios de Construccién de Caminos, con un fndi-
ce de 2,17 y del Banco, con un findice de 2.16. Los menos importantes
fueron Unidad Sanitaria, con un fndice de 1,77 y el Servicio de Correos

con 1.00 (Cuadros 1 y 2).

Cuadro N2 1: INDICE DE IMPORTANCIA DE LOS SERVICIOS DE
PEREZ ZELEDON SEGUN LA OPINION DE LOS ENTREVISTADOS

Indice de Importancia

. NQ de Indice
Servicios
Menciones Tina- San Rafael La General
maste Norte Repunta
Banco (Junta Rural .
de Crédito) 4o 2.64 3.00 2.27 2.63
Construcciédn de
Caminos 31 1.71 1.82 2,90 2.14
Unidad Sanitaria 29 2,00 1.92 2.08 1.96
Escuelas - 56 1.75 1.53 1.82 1.70
Extensidn Agricola 8 1.00 1.33 1,00 1l.11

Servicio de Correos 1 1.00 1.00 1.00 1.00
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Cuadro NQ 2: INDICE DE IMPORTANCIA DE LOS SERVICIOS DE

ACOSTA SEGUN LA OPINION DE LOS ENTREVISTADOS

Indice de Importancia

Servicios N2 de Indice
Menciones Cangrejal Sevilla La Cruz General

Construccién de

Caminos 48 2.50 1.55 2.47 2.17
Banco (Junta Rural

de Crédito) 26 2.33 2.27 1.88 2.16
Extensién Agricola 22 1.77 2.00 2,20 1.99
Escuelas 37 1.83 1.80 1.73 1.78
Unidad Sanitaria 43 1.53 2,17 1.63 1.77
Servicio de Correos 2 1,00 1.00 1,00 1.00

Es notoria, en el Cuadro 2, la posicidn importante que ocupa Cons~
truccidn de Caminos y recordando lo dicho al describir la comunidad,
considerar esta situacidn como una necesidad sentida en dichas comuni-

dades.

Preferencias para Ayudas Econdmicas entre Servicios

Seglin opinaron los agricultores, los servicios que deben recibir
mayor ayuda econémica del Gobierno, son: en Pérez Zeledbén, el Banco y
la Unidad Sanitaria, con indices respectivos de 2.56 y 2.10. Los que
menos ayuda econdmica deberfian recibir, el Servicio de Correos y la
Escuela, cuyos fndices son de 1,16 y 1.50 respectivamente. Construc-

cién de Caminos fue aqui relegado, ya que aparecian los agricultores
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como no sintiendo una necesidad urgente en este aspecto.

menor ayuda a Correos y Escuela (Cuvadro 3).

Cuadro N2 3: INDICE DE AYUDA ECONOMICA DE VARIOS SERVICIOS

EN PEREZ ZELEDON SEGUN LA OPINION DE LOS ENTREVISTADOS

Asignaron la

Indice de Ayuda Econémica

S ici NQ de Indice
ervicio Menciones Tina- San Rafael La General
maste Norte Repunta
Banco L6 2.66 2.75 2.27 2.56
Unidad Sanitaria 33 2.28 1.90 2,12 2,10
Extensién Agricola 11 1.50 2,00 1,66 1.72
Construccidn de
Caminos L1 2.00 1.33 1,73 1.68
Escuela 35 1.53 1.44 1.54 1.50
Servicio de Correos 3 1.50 1,00 1,00 1.16

En Acosta, la opinién favorecid de nuevo a la Construccibn de

Caminos; con fndice de 2.24 y a la Escuela con 2.06.

Los que menos

ayuda econdmica recibirian son Correos y Extensidn Agricola (Cuadro

k).

Observando los cuadros, puede notarse preferencias marcadas para

los servicios entre diferentes comunidades, permitiéndose apreciarlas

como reflejo de las condiciones fisicas y econbémicas de cada comuni-

dad, ya que el nimero de mencién en primer lugar fue determinante

para la clasificacidn,
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Cuadro N2 4: INDICE DE AYUDA ECONOMICA DE VARIOS SERVICIOS

EN ACOSTA SEGUN LA OPINION DE LOS ENTREVISTADOS

Indice de Ayuda Econdmica

Servicio Meggi::es . é:iii:l
Cangrejal Sevilla La Cruz

Construccidn de

Caminos 51 2,70 1.54 2.50 2.24
Escuela 36 1.50 2.20 2.58 2.06
Banco 27 1.50 2.08 2. b4 2.00
Unidad Sanitaria 37 1.54 2,38 1.30 1.74
Extensidn Agricola 27 2.08 1.40 1,50 1.66
Servicio de Correos 0 1,00 1.00 1.00 1.00

En ambos cantones, los agricultores coinciden en la menor ayuda
econdmica para el Servicio de Corfeos9 que fue el que obtuvo el menor

ntimero de menciones.

Eliminacidén de Servicios segiin Opinién de los Agricultores

La opinién de los agricultores entrevistados, en relacién a la
fregunta 15 del cuestionario, (Apéndice 2) que dice "Suponiendo que
haya necesidad de eliminar tres de los siguientes servicios,; cuales
eliminarfia usted en primer lugar, en segundo lugar, en tercer lugar?",
estid resumida en los Cuadros 5 y 6,

Observando estos se nota que en Pérez Zeleddn ocupan el primer y
segundo lugar en la eliminacién, el Servicio de Correos y Extensién

Agricola, con fndices de eliminacidn respectivos de 1.63 y 1.91. Los
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Cuadro N2 5: INDICE DE ELIMINACION PARA SERVICIOS DEL CANTON

DE PEREZ ZELEDON SEGUN LA OPINION DE LOS ENTREVISTADOS

Indice de Eliminacién

Servicio NQ de Indice
ervicilos Menciones Tina- San Rafael La General
maste Norte Repunta
Servicio de Correos 51 1.61 1.4 1.87 1.63
Extensidn Agricola 47 2,13 2,00 1.62 1.91
Unidad Sanitaria 14 1.50 20,33 2,50 20,11
Construccibn de
Caminos 36 2,37 2.53 2.30 2.46
Banco 5 2.66 3,00 2,00 2.55
Escuela 7 2,75 3,00 2.66 2.80

Cuadro N2 6: INDICE DE ELIMINACION PARA SERVICIOS DEL CANTON

DE ACOSTA SEGUN LA OPINION DE LOS ENTREVISTADOS

Indice de Eliminacién

Servicios Meg:ig:es é:iiﬁ:l
Cangrejal Sevilla La Cruz

Servicio de Correos 52 1.50 1.18 | 1.33 1,33
Unidad Sanitaria 11 1.16 3,00 1.75 1.97
Construccién de

Caminos 19 2,00 2,72 2,00 2.24
Banco 27 2,00 2,50 2,00 2.25
Escuela 23 3,00 1.66 2.25 2.30
Extensidén Agricola 30 2,40 2,54 2.33 2.42

e — 3
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Gltimos serfan la Escuela y el Banco, con indices de 2.80 y 2.55 res-
pectivamente.

En Acosta, los agricultores opinaron que se eliminara en primer
lugar el Servicio de Correos; con indice de 1.33; en segundo lugar a
la Unidad Sanitaria, con 1.97. De filtimos, eliminarfan a Extensibn
Agricola (2.42) y a la Escuela, con f{ndice de 2.30.

Tanto en Pérez Zeledbén como en Acosta, coinciden los agricultores

en que la primera eliminaciédn le corresponderia al Servicio de Correos.

Determinacidn de Personas preocupadas por el Bienestar

del Agricultor y de su Familia

Comparando al Maestro, Cura, Agente de Extensidén, Mé&dicos, Agentes
de Banco & Policias, se les preéunté a los entrevistados sobre cuil
seria el orden resultante en relacién a la preocupaciédn de aquellos
por el bienestar del agricultor y de su familia (Apéndice 2, pregunta
16).

En los fndices de interés encontrados para Pérez Zeleddn y para
Acosta, (Cuadros 7 y 8) se refleja la respuesta del modo siguiente: en
Pérez Zeleddn los agricultores determinan al Cura, al Agente del Banco
y al Médico como los tres que mids se preocupan por su bienestar y el
de su familia, El1 Policia y el Agente de Extensidn, como las personas
que tienen menos interés por este bio.;.nestar° En Acosta, la opinibén con
cede el primer lugar al Cura, al Maéstro el segundo y el tercero al
Médico. Como los que menos se interesan por el bienestar, aparecen el
policia y luego el Agente de Extensidén, coincidiendo en esto los dos

cantones,
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Cuadro N2 7: INDICE DE INTERES OBTENIDO AL DETERMINAR LAS
PERSONAS QUE MAS SE PREOCUPAN POR EL BIENESTAR DEL

AGRICULTOR Y SU FAMILIA EN PEREZ ZELEDON

Indice de Interés

Personas NQ de Indice
Menciones Tina=  San Rafael La General
maste Norte Repunta
Cura 38 233 2,41 2,07 2.27
Agente del Banco 34 1,81 2.25 2,00 2.02
Médico ko 20,13 1,62 2,05 1.93
Maestro Ly 1.85 1.86 2.00 1.90
Agente de Extensién S 1,00 1,33 1,50 1.27
Policia 7 1,00 1,00 1.75 1.25

Cuadro N2 8: INDICE DE INTERES OBTENIDO AL DETERMINAR LAS
PERSONAS QUE MAS SE PREOCUPAN POR EL BIENESTAR DEL

AGRICULTOR Y SU FAMILIA EN ACOSTA

Indice de Interés

Personas Meggigzes 5232;21
Cangrejal Sevilla La Cruz
Cura 54 2025 2,13 2031 20,23
Maestro 4 2.23 2,15 1.86 2.08
Médico Lo 1.94 1,93 2,13 2,00
Agente del Banco 9 . 1,00 1.66 2633 1.66
Agente de Extensitn 16 1.80 1.60 1.16 1.52
Policia 6 1.25 1.00 1.00 1.08

e — — — 3
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En ambos cuadros se encuentran diferencias entre las localidades.
Asi{ en Pérez Zeleddn se encuentra, en Tinamastes, en primer lugar al
Cura, en segundo al Médico y en tercero al Maestro. En San Rafal Nor-
te se situd en primer lugar al Cura, en segundo al Agente del Banco y
en tercero al Maestro. En Repunta, el primer lugar lo ocupd el Cura,
el segundo el Médico y el tercero el Agente del Banco.

En Acosta la variacidn fue la siguiente: En la comunidad de Can-
gre jal, el primer lugar lo ocupd el Cura, el segundo el Maestro y el
tercero el Médico. En Sevilla, el primer lugar el Maestro, el segundo
el Cura y en el tercer lugar el Médico. En ambos cantones, el Policia
quedd en el filtimo lugar.

Analizando la posicidén de Extensidn Agricola, se nota que en el
Cantdn de Pérez Zeleddn quedd en quinto lugar en las tres comunidades
Y en el Cantdén de Acosta, ocupd el cuarto lugar en la comunidad de Ti-

namastes y el quinto en las de Sevilla y La Cruz,

Actitud de los Agricultores hacia la Agencia

de Extension Agricola

Ademéds se determindé la actitud de los agricultores hacia la Agen-
cia de Extensidn, preguntando durante las entrevistas cudl seiia la
recomendacidn sobre la pregunta 17 en la pagina 6 del Apéndice 2. El
resultado en el Cantdédn de Pérez Zeleddn fue representado por una acti-
tud de 0,125 (Cuadro 9), calificéndola como favorable. En Acosta
(Cuadro 10), la actitud todavia se clasificd como mis favorable, ya

que el indice fue de 0,347,



Cuadro NQ 9:

- 31 -

ACTITUD DE LO3 AGRICULTORES DE PEREZ ZELEDON

HACIA LA AGENCIA DE EXTENSION

b
Actitud Ne de Indice
Menciones
Favorable 15 + 1
Igual 33 0
Desfavorable 8 - 1
Total de Menciones 56
Indice General de Actitud 0.125
GRAFICA DEL INDICE DE ACTITUD
-1 P +1
DESFAVORABLE ?:i FAVORABLE
0.125

Cuadro NQ 10:

ACTITUD DE LOS AGRICULTORES DE ACOSTA HACIA

LA AGENCIA DE EXTENSION

Actitud Meﬁi ig:es Indice
Favorable 21 + 1
Igual 20 o
Desfavorable 5 - 1
Total de Menciones L6
Indice General de Actitud 0.347

GRAFICA DEL INDICE DE ACTITUD
-1 + 1

0\
K|
I
DESFAVORABLE Wé FAVORABLE

003"|’7
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Actitud de los Agricultores hacia la Tecnologia Agricola

En relacién a la actitud de los agricultores hacia la tecnologia
agricola, se tomaron en cuenta los siguientes aspectos:

VIndice de Actitud para la Adquisicidén de conocimientos agricolas
(Apéndice 2, p. 6): En los Cuadros 11 y 12, pueden observarse los in
dices de actitud para Pérez Zeleddn y Acosta. En el primero de estos
dos cantones la comunidad de Tinamastes representd una actitud cuyo
indice de 1.48 la clasifica como "conservadora con tendencia tradicio-
nalista'. En las comunidades de La Repunta y San Rafael Norte, se
obtuvieron indices de 1.51 y 1.64 respectivamente, clasific&ndose como
"conservadoras con tendencia progresista'. El Cantén de Pérez Zeledén
tuvo un indice general de actitud de 1.54, lo que determind la actitud

como "conservadora con tendencia progresista'.

Cuadro N2 11: 1INDICE DE ACTITUD HACIA LA ADQUISICION
DE CONOCIMIENTOS AGRICOLAS EN PEREZ ZELEDON

Indice de .
Comunidad Actitud Actitud
Tinamaste 1.48 Conservadora con tendencia
Tradicionalista
San Rafael Norte 1.64 Conservadora con tendencia
Progresista
La Repunta 1.51 Conservadora con tendencia
Progresista
Indice General 1.54 Conservadora con tendencia
de Actitud ¢ Progresista

GRAFICA DE LA ACTITUD EN PEREZ ZELEDON
1 1.25 1,50 1.75 2
&

TRADICIONALISTA CONSERVADORA PROGRESISTA

"1.54
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Cuadro N2 12: INDICE DE ACTITUD HACIA LA ADQUISICION

DE CONOCIMIENTOS AGRICOLAS EN ACOSTA

Indice de

Comunidad Actitud Actitud
Cangre jal 1.46 Conservadora con tendencia
Tradicionalista
Sevilla 1.52 Conservadora con tendencia
Progresista
La Cruz 1.47 Conservadora con tendencia
Tradicionalista
Indice General 1,52 Conservadora con tendencia
de Actitud Progresista

—— —  — — —— ——— —— —————————————————— ———______—____J

GRAFICA DE LA ACTITUD EN ACOSTA
1 1.25 1.75 2

TRADICIONALISTA CONSERVADORA PROGRESISTA
i

U
1.52

Igualmente, en el Cantén de Acosta se obtuvo un indice general de
actitud de 1.52 catalogindose ésta como '"conservadora con tendencia
progresista'", Entre las comunidades de este cantdn se determinaron
indices de actitud de 1.46 para Cangrejal y l.47 para La Cruz, lo que
las catalogd como "conservadoras con tendencia tradicionalista'. La
comunidad de Sevilla se calificd como 'conservadora con tendencia pro-
gresista'",con un indice de 1.52.

Indice de actitud para la solucidédn de problemas agropecuarios:

En forma similar, se esquematiza en los Cuadros 13 y 14 la actitud de
los agricultores de Pérez Zeledén y de Acosta, en referencia a la solu

cién de problemas agropecuarios (Apéndice 1, p. 7). En Pérez Zeleddn
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Cuadro N2 13: INDICE DE ACTITUD HACIA LA SOLUCION DE PROBLEMAS
AGROPECUARIOS EN LAS FINCAS DE PEREZ ZELEDON

Indice de

Comunidad Actitud Actitud
Tinamaste 1l.73 Conservadora con tendencia
Progresista
San Rafael Norte 1.51 Conservadora con tendencia
Progresista
La Repunta 1.57 Conservadora con tendencia
Progresita
Indice General 1.61 Conservadora con tendencia
de Actitud * Progresista

GRAFICA DE LA ACTITUD DE PEREZ ZELEDON
1 1l.25 1.75 2

TRADICIONALISTA CONSERVADORA PROGRESISTA
} :

1,61

Cuadro N2 14: INDICE DE ACTITUD HACIA LA SOLUCION DE PROBLEMAS
AGROPECUARIOS EN LAS FINCAS DE ACOSTA

Indice de .
Comunidad Actitud Actitud
Cangre jal 1.51 Conservadora con tendencia
Progresista
Sevilla 1.47 Conservadora con tendencia
_ Tradicionalista
La Cruz 1.54 Conservadora con tendencia
Progresista
Indice General 1.51 Conservadora con tendencia
de Actitud °

Progresista

GRAFICA DE LA ACTITUD EN ACOSTA
1 1.25 1.75 2

TRADICIONALISTA CONSERVADORA PROGRESISTA i
"1.51
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se determind un f{ndice general de 1.61 lo que dio una clasificacidn de
actitud "conservadora con tendencia progresista'". Para el Cantén de
Acosta, igualmente se clasificd la actitud como "conservadora con ten-
dencia progresista'" ya que su indice fue de 1.51.

Cabe anotar que en el Cantdédn de Pérez Zeleddn influyd posiblemen-
te en este indice el hecho de tener mucha consulta la institucién
"Banco' o Junta Rural de Cré&dito Agricola.

Indice de actitud para la realizacién de algo nuevo o diferente
en la finca (Apéndice 1, p. 6): En el Cuadro 15 puede observarse el
indice de actitud obtenido en la comunidad de Tinamastes (1.49). En
San Rafael Norte y La Repunta, se obtuvieron {ndices respectivos de
1.52 y 1.53, clasificidndose como de actitud conservadora con tendencia
progresista. En Pérez Zeleddn el fndice general de actitud fue de 1.52,

el cual determind la actitud como conservadora con tendencia progresista.

Cuadro N@ 15: 1INDICE DE ACTITUD HACIA LA REALIZACION DE ALGO
NUEVO O DIFERENTE EN LAS FINCAS DE PEREZ ZELEDON

Indice de
Comunidad Actitud Actitud
Tinamaste 1.49 Conservadora con tendencia
Tradicionalista
San Rafael Norte l.52 Conservadora con tendencia
Progresista
La Repunta 1.53 Conservadora con tendencia
Progresista
Indice General 1.52 Conservadora con tendencia
de Actitud ° Progresista
GRAFICA DE LA ACTITUD EN PEREZ ZELEDON
1l 1.25 1.75 2
TRADICIONALISTA CONSERVADORA PROGRESISTA

1,52
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En Acosta, un {ndice de actitud de 1.47 determind la clasificacién
de conservadora con tendencia tradicionalista., Observando en el Cuadro
16 las distintas comunidades, se nota que en Sevilla (fndice 1.43) y
La Cruz (1.48), se determind la actitud como conservadora con tendencia
tradicionalista. En Cangrejal, el fndice de actitud fue netamente con-

servador (1.50).

Cuadro N@ 16: INDICE DE ACTITUD HACIA LA REALIZACION DE

ALGO NUEVO O DIFERENTE EN LAS FINCAS DE ACOSTA

Indice de .
Comunidad Actitud Actitud
Cangrejal 1.50 Conservadora
Sevilla 1.43 Conservadora con tendencia
Tradicionalista
La Cruz 1,48 Conservadora con tendencia
Tradicionalista
Indice General 1.47 Conservadora con tendencia

de Actitud Tradicionalista
e —  —  ——  — - 3

GRAFICA DE LA ACTITUD EN ACOSTA
1 1.25 1.75 2

§
&?RADICIONALISTA‘ CONSERVADORA . PROGRESISTA”

1.47

Segfin los datos obtenidos en este aspecto de la encuesta, parece
que hubo en estos dos cantones una actitud poco favorable de los agri-
cultores hacia la tecnologia agricola, en cambio existieron fuertes

sentimientos tradicionalistas,
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En relacién a la pregunta sobre cuales instituciones ofrecerian
a largce plazo mayor ayuda econdmica para la finca del agricultor,
pueden verse los porcentajes resultantes en los Cuadros 17 y 18. En
ambos cantones, el Banco (Junta Rural) ccupa el mayor porcentaje, ya
que obtuvo el mayor niumero de menciones. En donde se observa la gran
diferencia, es en lo '"que esperan'" de Extensidn en Acosta al comparar-
lo con Pérez Zeledbén, ya que en este ultimo lugar sdlo hubo una mencidn
(2 por ciento) para Extensidn Agricola y en Acosta hubo 14 (24 por
ciento). En Pérez Zeleddn ocuparon los tres primeros lugares el Banco,
el Gobierno y la Cooperativa de Café. En Acosta fueron el Banco,
Extensidén Agricola y Gobierno (para fines del estudio se considerd a
Extensidén Agricola aparte del resto de las instituciones gubernamenta-

les,

Cuadro N2 17: PORCENTAJE DE MENCIONES SOBRE AYUDA ECONOMICA

QUE ESPERAN DE LAS INSTITUCIONES EN PEREZ ZELEDON

Institucién Megiigzes Porcentaje
Banco 43 77
Gobierno 7 12
Cooperativa de Café b 7
Extensién Agricola 1 2
Otros 1 2

TOTAL 56 100

—

Il
[
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Cuadro N2 18: PORCENTAJE DE MENCIONES SOBRE AYUDA ECONOMICA

QUE ESPERAN DE LAS INSTITUCIONES EN ACOSTA

NQ de

Institucién Meneciones Porcentaje
Banco 24 b
Extensién Agricola 14 24
Gobierno 13 23
Otros 7 12

TOTAL 58 100




Capitulo IV
NIVEL TECNOLOGICO SOBRE AGOBIO EN CAFE

Ademads del andlisis sobre actitudes hacia extensibn, el objetivo
de este estudio fue establecer también cudl fue el efecto sobre el
agricultor de las demostraciones en grupos e individuales. Estas de-
mostraciones se dieron en su oportunidad, durante la etapa segunda del
proyecto, que fue realizada por Buitrdn.

En los Cantones de Pérez Zeleddn y Acosta se’obtuvieron datos que
en conjunto se presentan en los Cuadros 19 y 20, ya que se tratd de
medir el conocimiento que sobre la prictica del agobio, tienen los
agricultores en los cantones del estudio.

Las contestaciones a preguntas se analizaron para, segin su co-
rreccidén, acreditarla a los agricultores para el porcentaje de nocio-~
nes correctas. Por ejemplo, en la pregunta sobre la época apropiada
para agobiar, se determiné.como respuesta correcta 'una vez comenzadas
las lluvias" y el porque de esta respuesta el que "la planta removida
en sus raices encuentra humedad favorable'"., Naturalmente, no se es-~
peraron respuestas técnicas, sino de acuerdo a la légica y nocidn co-
rrecta del agricultor, en determinado aspecto.

En el Cantdén de Pérez Zeleddn (Cuadro 19), se observa la distri-
bucidn porcentual de los agricultores que, segin las entrevistas, die-
ron respuestas adecuadas o correctas en los aspectos técnicos de la
priactica de poda del cafeto y especificamente, sobre el agobio de
café. El porcentaje de conocimiento correcto (respuesta correcta),
fue el 57 por ciento, dando explicaciones racionales sobre la respues-

ta, un 55 por ciento. El aspecto mls conocido fue la"direccidn del
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corte al podar un tallo o una rama" y '"como debe quedar la superficie
del corte al podar una rama'". También alcanzd gran porcentaje el as-
pecto de "parte del tallo en que debe darse el corte al podar'". Los
aspectos menos conocidos fueron los relacionados directamente con el
agobio: "época de agobiar café" y '"tallos que se deben dejar crecer'".
Las respuestas explicando racionalmente la opinidén, guardaron una re-
lacidn bastante directa con ésta. En las Figs. 8 y 9, se ilustra
respectivamente el conocimiento sobre los aspectos y la explicacién
racional de éste.

En el Cantdén de Acosta, la respuesta correcta de conocimiento
alcanzd el 64 por ciento de los agricultores y la explicacidn racional
que de este conocimiento dieron los agricultores entrevistados fue del
60 por ciento. Observando los aspectos del agobio estudiados, se ob-
serva que aquellos en los que ocurrid el més bajo porcentaje, o sea
que el menor nfimero de agricultores los conocieron, fueron "el nfimero
de tallos que se cortan en el segundo afio'", "época de agobiar el café"
y'"nGmero de tallos que se deben dejar crecer'". El aspecto mis conoci-
do fue el de '"direccibén del corte al podar" y '"como debe quedar la su-
perficie del corte podado". En Acosta, se observd también que los
aspectos mas conocidos son los relacionados con la poda y los menos
conocidos, con el agobio,

En las Figs. 10 y 11, se representa graficamente el conocimiento
por los agricultores de Acosta de los aspectos de la préctica del
agobio, asf como la representacién grafica del porque se realizan

ciertos aspectos de esta prictica. En la distribucidn porcentual de

los aspectos, se notd una variacidn en el orden de éstos, motivadas

por el porcentaje alcanzado en la respuesta correcta respectiva.
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Aspectos:

1) Direccién del corte al podar

2) Como debe quedar la superficie

3) Parte del tallo en que se debe cortar

k) Tallos que se dejan al primer afio y deben
cortarse al segundo

5) Nimero de tallos que se deben dejar crecer

6) Zpoca de agobiar

7) Superficie expuesta debe ser mucha o poca.

100

. -~ . . -

Fig. 8. REPRE3ENTACION GRAFICA DEL CONCCIMIZNTO DE LO3
AGRICULTORES DZ PEZRZZ ZELEDON 3CBRZ EL AGOBIO



A

aspectos:

1) Direccién del corte al podar

2) Como debe guedar la superficie

3) Parte del tallo en que se corta

L) Tallos que se dejan al primer afio y se
corten al segundo afio

5) Nimero de tzllos que se deben dejar crecer

6) Epoca de agobiar

7) Superficie expuesta debe ser mucha o roca.

/00

Fig. 9. REFRZ3SNTACION GRAFICA DEL PCRUZ SE RIALIZAN
CIXERTOS ASPLCTC3 DZL .WGCBIO.
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Aspectos:

1) Jireccibn del corte al podar

2) Cono debe jquedar la superficie del corte
2) ©rarte del tallo en que se corta al podar
4) 3Superficie expuesta debe ser rmucha o poca
5) MNimero de tallos que se deben dejar crecer
6) ELpoca de azobiar

7) Tallos que se deben cortar al segundo afio.

Fige. 10, RoFRISENTACION GRLFICA DEL CONOCIIIUNTO DE
LOs uGKICULTORS3 O& aCOSTA SGBRZ ZL AGOBIO.



Aspectos:

1) Cémo debe quedar la superficie

2) Parte del tallo en que se corta al podar
3) Direccidn del corte al podar

4) Superficie expuesta mucha o poca

5) Nfimero de tallos que se deben dejar crecer
6) Epoca de agobiar

7) Tallos que se deben cortar al segundo afio.

Fig. 11. REPRESENTACION GRAFICA DEL POR QUE SE REALIZAN
CIZRTOS ASPECTOS DEL AGOBIO.



Capitulo V

EXPERIENCIAS Y DESTREZAS SOBRE AGOBIO EN CAFE Y CONTACTO DE LOS

AGRICULTORES CON AGENCIAS TECNICAS AGRICOLAS

A los agricultores entrevistados en Pérez Zeleddn y en Acosta se
les preguntd si realizaban la practica del agobio en el café. Se hizo
una distribucidén porcentual de aquellos que alegaban practicarla. En
los Cuadros 21 y 22 se observan estos x;esultados9 cuyos porcentajes y

variaciones son los siguientes:

Cuadro N2 21: DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LOS AGRICULTORES EN

PEREZ ZELEDON QUE ALEGAN REALIZAR LA PRACTICA DEL AGOBIO

Comunidad
Realizan TOTAL
el Agobio? Tinamaste San Rafael Norte La Repunta
No % No % No % No %
No realizan 11 61 6 35 11 55 28 50
Si realizan 7 39 11 65 10 ks 28 50
TOTAL 18 100 17 100 21 100 56 100

En el Cuadro 21 respecto a Pérez Zeledbédn, se observa un porcenta~-
Je del 50% para aquellos que alegan realizarlo y los que no lo reali=-
zan. Dentro del Cantén, en la comunidad de San Rafael Norte fue donde
aparecid el mis alto porcentaje de realizacidn alegada, ya que llegd
al 65%, mientras que en La Repunta alcanzaron los de esta opinidn el
35% y en Tinamastes el 49%. Sin embargo hay que hacer notar que el

porcentaje de aquellos que "alegan', ya que en la inspeccidn ocular
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Cuadro NQ 22: DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LOS AGRICULTORES EN

ACOSTA QUE ALEGAN REALIZAR LA PRACTICA DEL AGOBIO

Comunidad

Realizan TOTAL
el Agobio? Cangre jal Sevilla La Cruz

No % No % No o Ne %
No realizan 9 L3 7 37 9 Ls 25 ko
S{ realizan 11 52 10 63 11 55 22 57
No opinan 1 5 1 3
TOTAL 21 100 17 100 20 100 58 100

se notd que se referian, en gran parte, al arqueo de ramas. no han
realizado en su totalidad el verdadero agobio. Al hacer este andli-
sis, se eliminaror aquellos agricultores que presentaban este concepfo
errado sobre la préctica.

En el Cantdn de Acosta, el porcentaje mids elevado de realizacidn
alegada fue en la comunidad de Sevilla, con un 63% (Cuadro 22). Le
siguieron luego las comunidades de La Cruz comn 53% y Cangrejal con el
52%.

En ambos cantones, la idea de continuar con la prictica se puede
describir asi: en Pérez Zeleddn, de 28 personas que alegaron practicar
la, continuarin haciéndolo 16 personas (57%). En Acosta, de 32 conti-
nuaran 25 (78%).,

La experiencia de los agricultores que alegaron realizar esta

practica fue la siguiente en estos dos cantones: en Pérez Zeledbén, 15

agricultores tuvieron baja experiencia (de 0.5 a 2 afios); 5 agricultares
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tuvieron mediana experiencia (de 3 a 4 afios) y 8 agricultores tuvieron
alta experiencia. En Acosta, 20 agricultores tuvieron baja, 8 tuvie-
ron mediana y 4 tuvieron alta experiencia.

La destreza de los agricultores que alegaron realizar el agobio
se midid en porcentajes, seghn la forma correcta e incorrecta de eje-
cutar la prictica. Se observa en los Cuadros 23 y 24 que la destreza
adecuada la tuvieron en un 60% en Pérez Zeledén, mientras que la forma
incorrecta se presentd en el 407% de los agricultores (Cuadro 23). En
Acosta (Cuadro 24), el porcentaje de destreza adecuada fue el 65%,
mientras que la forma incorrecta de realizar el agobio alcanzé el

35%.

Cuadro N2 23: DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LOS ADOPTADORES
DE PEREZ ZELEDON QUE CONOCEN LA FORMA DE REALIZAR

ALGUNAS DESTREZAS SOBRE LA PRACTICA

Correcto Incorrecto TOTALES
Destrezas

Ne % No % No %
Epoca en que corta
los tallos 19 68 9 32 28 100
Direccién en la que
inclina los tallos 17 61 11 39 28 100
Tallos que deja a
cada planta 14 50 14 50 28 100
Porcentaje General :
de Destreza 60 4o 100

e ——————————
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Cuadro N2 24: DISTRIBUCION PORCENTUAL DE LOS ADOPTADORES
DE ACOSTA QUE CONOCEN LA FORMA DE REALIZAR

ALGUNAS DESTREZAS SOBRE LA PRACTICA

Correcto Incorrecto TOTALES
Destrezas

Ne % No % No %
Direccién en la que
inclina la planta 22 69 10 31 32 100
Tallos que deja a
cada planta 20 63 12 37 32 100
Epoca en que corta
los tallos 20 63 12 37 32 100
Porcentaje General
de Destreza 65 35 100

Observaciédn de Destrezas en la Finca

Los niveles de ejecibén correcta de los aspectos de la poda que
se consideraron, fueron para los dos cantones del estudio los siguien-
tes: para Pérez Zeleddédn el 31.2% (Cuadro 25) y para Acosta el 43.6%
(Cuadro 26). En ambos cantones los aspectos tipicos de la préactica
como son "las plantas agobiadas a 452" y "plantas con 4 a 6 tallos"
no se observaron en las magnitudes de total de la plantacidn y media

plantacidn.
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Contacto con Agencias Técnicas Agricolas

Se tomd en cuenta la interaccién "agricultor-agencia de exten-
si6n" para observar también la influencia de este contacto en la acti
tud de los agricultores hacia Extensién.

En Pérez Zeleddn de un total de 56 agricultores entrevistados un
32% ha visitado la Agencia de Extensidén y el 9% ha recibido visitas
del Agente de Extensién.

En el Cantén de Acosta el 35% de los entrevistados ha visitado
la Agencia de Extensidén y el 16% ha recibido la visita del Agente.

Cabe afladir que estos nimeros se refieren a visitas durante el filtimo

afio o sea el periodo 1961-1962.



Capftulo VI

MAGNITUD DE ADOPCION Y CAMBIO DE ACTITUD HACIA LA

PRACTICA EN EL PERIODO DE UN aARO

Interesante resultd el anflisis de las comunidades con demostra-
cidén de método en grupo, demostracién individual y también las comuni
dades testigos, en lo referente a la adopcibén de la practica demostra
da. Se enunciaran los resultados observados tomando en cuenta la
forma (individual o en grupo) en que se dieron las demostraciones.

Es conveniente aclarar la situaci6n de esta etapa del estudio.
El proceso de difusién que culmina con la adopcibn, se puede subdivi-

dir en cinco etapas ( 2 ): primera o etapa de la introduccién o sea

la conciencia del aprendiz sobre la existencia de la practica; segun-
da o motivacidén en la que aquél busca mis informacibén y analiza la im
portancia de la prictica; tercera en la que el individuo la evalfia en
sus méritos y en el aspecto prictico a su situacidén; cuarta, el
ensayo o practica por si{ mismo de lo ensefiado, generalmente en peque-
fia escala, con fines de '"practicar'" y notar resultados; finalmente 1la
adopcidn cuando ya se ha aceptado lo enseiiado.

En el caso de la evaluacién del presente trabajo, se tendria que
definir pues, que los agricultores que han realizado la practica es-
tan en su mayorfa en las fases de evaluacidn y en la de ensayo (tercg
ra y cuarta), ya que el perfodo entre la evaluacidn y la demostracién
fue de un afio, con una prictica que requiere este tiempo como minimo
para notar sus bondades, alin solamente en la producciédn de hijos. En
adelante, teniendo en cuenta lo anteriormente expuesto, se tomara tam
bién como significado de adopcidn el ensayo registrado en las entre-

vistas e inspecéiones del trabajo de campo de este estudio.
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Comparacidn de Adopcidn entre domunidades con Demostracidn

de Método Individual

Las comunidades en donde se llevd a cabo la demostracidén indivi-
dual mediante visita a la finca de cada agricultor, fueron San Rafael
Norte en Pérez Zeleddn y Sevilla en Acosta (Cuadro 27).

En la comunidad de San Rafael Norte de 8 individuos que recibie-
ron demostracidén, se notd que en 4 individuos hubo adopcién. Tres no
agobiaron plantas y otro no agobido por razones de no pertenecerle la
finca y estar ésta en pleito. Hubo un 50% de adopcidn al afio. La
actitud de los agricultores hacia el sistema (agricultores practican-
tes) fue positiva en 10 e indecisa en 7. En la muestra entrevistada
en esta comunidad, se encontraron 6 agricultores que en realidad prac
ticaban el agobio, de los cuales 5 (cuatro de la demostracidn) conti-
nuaran con este sistema. Los que na lo continuarin motivan la no
- accidén por "falta de tiempo" y '"falta de plata'.

| ‘En éevilla de Acosta, de 6 agficultores que recibieron la demos-
tracién, 3 lo practicafon Y 3 no. De los practicantes o alcanzados
ﬁor la demqsﬁracién, 2 tienen actitud indecisa y estos dos son de los
treé éue po practicaron lo demostrado, Estos casos los explicaron
también "por no tener tiempo ni dinero" aunque pareciera que también
existe falta de interés para notar resultados del agdbio de la demos-
tracién, como en el caso de un agricultor que no tuvo curiosidad de
ver lés dos plantas agobiadas en la demostracidn, observando sdlo la
que tuvo mal resultado por sufrir accidente.

En esta comunidad de Seviila9 se registraron dos casos de practi
ca por difusidén o contacto indirecto (caso del agricultor 48, ilustra

do en la figura 23).
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En San Rafael Norte de Pérez Zeledén, once agricultores manifes-
taron agobiar, pero se constatd luego que, en realidad, agobiaron
seis agricultores, cuatro de éstos con demostracidén individual y cua-
tro, también con demostracidén, dejaron de agobiar. La actitud de
estos ocho que recibieron demostracién hacia la practica, fue favora-
ble, alegando no agobiar por falta de medios y '"desidia'; segln sus
palabras, exceptuando el caso de uno que tenia la finca en problemas
de pertenencia,

En ambas comunidades se notd que el niimero de plantas agobiadas
en las fincas era pequefio, en la mayoria de los casos. Sin embargo,
comparando detenidamente, se observa que en Sevilla parece haber te-
nido ésta mis ensayo o adopcidén, ya que fueron dos fincas de esta co-
munidad en las que se hizo la practica en mayor escala: en la del
agricultor 45 que se agobiaron varias calles de café (Figs. 21 y 22)
Yy en la del agricultor 48 (Fig. 23) que agobid toda su plantacidn,
indicando ser contacto indi;ecto y también como la difusidén del agri-
cultor 118 hacia el agricultor 94.

En San Rafael Norte se presentd solo un caso de agobio en gran
escala, en la finca del agricultor 62,

Para ilustracidén de lo anteriormente expuesto, se puede observar
el Cuadro 27, sobre agricultores practicantes de agobio y actitudes y
adopcidén en el afio 1962. Se observd que en Acosta los porcentajes de
adopcidn y actitud favorable, fueron respectivamente de 43% y 43%,

La no adopcidn y la actitud negativa alcanzaron porcentajes de 57% y

57%. En Pérez Zeleddén se determind una adopcibén de la practica de un

34%. La no adopcidn fue de 66%. La actitud se determind favorable-

mente en el 45% y la desfavorable como en 55%.
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Cuadro N2Q 27: AGRICULTORES PRACTICANTES DEL AGOBIO

SEGUN METODOs EN LAS SEIS COMUNIDADES

Agricultores que
Comunidad | M&todo Alegan | Agobiaron | No agobiaron | Actitud TOTAL
Si No 1961 1961 + -
CANGREJAL | Testigo | 11 10 9 12 9 12 21
Sin DM |10 7 5 6 4 8
SEVILLA Con DMI 3 3 3 2 17
Sin DM |11 9 3 9 > 11
LA CRUZ Con DMG 5 3 6 20
——
32 26 25 33 25 33
ACOSTA ?3% 579% L3%  57% 58
TINAMASTE | Testigo| 7 11 5 13 6 12 18
SAN RAFAEL | Sin DM |11 6 2 7 2 7 17
NORTE Con DMI L 4 8
Sin DM |10 11 3 9 7 17
LA REPUNTA Con DMG 5 L 5 21
=¢_——=—_p———=i———=ﬁ=_==f=
PEREZ 28 28 19 37 25 31 56
ZELEDON 349 66% 45% 55%
_  _{ { - | - 1 - -1

Sin DM: Sin Demostracién de Método.
Con DMI: Con Demostracidn de Mé&todo Individuale.
Con DMG: Con Demostracidédn de Método en Grupo.

Comparacidn de: Adopcibén entre Comunidades con Demostracidn

de Método en Grupo (D M G)

En el mismo Cuadro 27 también puede observarse que en la comuni-
dad de La Repunta, de Pérez Zeledbén, se entrevistaron 9 agricultores,
a los que, en estudio anterior, se les hizo demostracién de método en

grupo. De estos nueve, dijeron seis no haber agobiado, pero
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posteriormente, en la inspeccibn, se localiz entre ellos un caso de
ocho plantas agobiadas y otro de veinte, lo que hizo subir el total

de agricultores practicantes a cinco. La actitud de los agricultores,
en general, fue 9 de positiva y 12 de negativa o indecisa.

En la comunidad de La Cruz, se determinaron ocho agricultores
practicantes, cinco de los cuales asistieron a la demostracidn de
método en grupo. El resto del grupo que recibid demostracién (tres
agricultores), no practicé ese afio.

Los agricultores de La Cruz, que pusieron en prlctica la demos-
tracién, hicieron mayor cantidad de agobios en sus fincas que los ca-
sos de practica presentados en la comunidad con método similar, vale
decir, La Repunta de Pérez Zeledén. En La Cruz, de los cinco agricul
tores practicantes que recibieron la demostracién, dos agobiaron
alrededor de 200 plantas, otro agobid 100 y los dos restantes cerca
de 50 plantas.

En La Cruz de Acosta, parece haber difusidén de la practica, en
el caso del agricultor 94, que préctico lo visto en finca del agricul

tor 118,

Comparacidén de la Adopcién entre las Comunidades Testigo

En Cangrejal de Acosta y en Tinamastes de Pérez Zeleddn, comuni-
dades testigo en este estudiogresultd de las entrevistas e inspeccién
de la finca (Cuadro 27) que en 1961, de 21 agricultores entrevistados
12 no agobiaron (el 57%) y 9 si (ei 43%) en Cangrejal. En Tinamastes
en el mismo perfiodo, de 18 entrevistados, 5 si{ practicaron el agobio

(el 28%).

En forma general, en las comunidades de Acosta fue mis conocido
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el agobio, mas practicado y le confundieron menos con el arqueo de
ramas, que como se dijo anteriormente, muchos agricultores se refie-
ren a esta ltima practica como excusdndose de no agobiar: "Aqui eso
no es necesario, el café hijea mucho"....''La misma carga (de café)
agobia la mata', razones que dieron para motivar el no practicar el
sistema del rejuvenecimiento. En cuanto a la actitud hacia la prac-
tica, se puede decir que posiblemente, por estar en etapa de experi-
mentacibén, es relativamente baja, sobretodo en las comunidades de
Pérez Zeleddn, para lo que vale también recordar el criterio errado

que estas gentes tienen de lo que es el agobio.



Capitulo VII

NUEVO ESTIMULO PARA FUTURO ESTUDIO

Una vez entrevistados los agricultores de las seis comunidades,
se repitidé en aquellas que llevan los métodos de difusién un nuevo es-
timulo, que consistid como antes, er la ensefianza de la préctica por

medio de demostraciones en grupos e individuales.

Nuevas Demostraciones

Preparacidn

Para participar al agricultor de estas demostraciones, se sorted
previamente quienes serian los invitados y visitados. Se creyd oportu-
no, incluir a aquellos que aunque ya habia recibidn '~ demos*racidn
anteriormente, no mostraron asimilacidén, es decir l}a ensefianza falld en
algin aspecto.

Se tuvo en cuenta que el numero de agricultores a participarles,
fuera proporcional entre estas comunidades. Por lo tanto, primero se
invitaron los grupos de las demostraciones de método en las comunidades
que llevaban este sistema (Ls Cruz y La Repunta) y luego, segir las
magnitudes de estos grupes, se visitaron agricultores de las comunida-
des con método individual. (Apéndice 3: Listas de los agricultores
alcanzados por las demostraciones de método en grupo e individual).

Para las reuniones, se escogieron dos fincas: en la comunidad de
La Repunta la del agricultor 114 y la del 112. En la comunidad de La
Cruz la del agricultor 118. Las reuniones se anunciaron a los agri-
cultores con visitas a su finca y hoja circular editadas en la munici-
palidad de Pérez Zeleddn y en la Agencia de Extensidr de Acosta, res-
pectivamente, lo mismo que las hojas ilustrativas sobre agobio en

café °
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Para las comunidades con demostracidén de método en grupo (La Re-
punta de Pérez Zeledbén y La Cruz de Acosta) se fijaron las reuniones
los dias jueves 7 y viernes 8 de junio para La Repunta; para La Cruz
solamente un dia, el 12 de julio (1962), por no haberse podido realizar
una de las reuniones programadas en Pérez ZeledSn, en la finca del
agricultor 112. As{ se tratd de equilibrar el estimulo entre los dos
cantones. En Pérez Zeledbén por motivos de trabajo del agente de exten-
8ién no se pudo contar con su presencia en todas las demostraciones.

La hora de realizacidén de las demostraciones fue en los dos cantones a

partir de las 2:30 de la tarde (14:30 horas).

Realizacidén

En las demostraciones, tanto a grupos como individuales, se tratd
de que el agricultor aprendiese viendo, oyendo y haciendo. Se motivé
la préctica, y se realizaron los pasos tratando de explicar en forma
clara. Luego se repitieron estos pasos, participando a los agriculto-
res activamente: Agobiaron cuatro plantas jévenes y cuatro viejas y se
lograba accidén del grupo al ayudarse entre ellos. En las demostracio-
nes individuales también se agobiaron piantas jévenes y viejas y el
agriculpor luego tuvo parte activa al seguir los pasos demostrados,
agobiando una o dos pl#ntaa (Figs. 13, 16 - 23, 27).

El nfimero de agricultores que recibieron la demostraciém a grupo
fue de 11 en La Cruz y 11 en La Repunta. Para las facilidades de co-
municacién existentes en estos lugares, se noté un esfuerzo mayor en
la asistencia de los agricultores de Acosta.

Las demoﬁtraciones individuales fueron dadas a 7 agricultores de

Sevilla y a 7 de San Rafael Norte (ver croquis de estas comunidades,
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Figs. 3, 6). Los agricultores se visitaron los dias martes 5 y miérco-
les 6 de junio en compafila del agente de extensidémn s6lo este Gltimo
dia, en La Repunta de Pérez Zeledén y los dias jueves 5 y viernes 6 de

julio en Sevilla de Acosta, con el agente de extensibén los dos dias.

Determinacibédn del Costo de las Demostraciones de Método

Para la futura evaluacibdn de esta etapa, es importante la determi-
nacién del costo de las demostraciones. Para esto, se consideraron
aproximadamente los valores representados en factores de tiempo, dis-
tancia, trabajo y materiales, durante todo el proceso de la preparacidn

Yy de la realizacién de la demostracidn.

Costos de las demostraciones a Grupos

Se 1levd cuenta del tiempo empleado por el demostrador y se multi-
plicd por el salario-hora. El costo en distancia o sea el costo de
kilémetros recorridos, se calculd multiplicando estos por el valor de
C0.65t, cantidad estimada en las instituciones autd4nomas como el Conse-
jo de Produccibdbn, para el costo en el recorrido de un kilémetro por unm
jeep.

En el Cuadro 28 puede verse el costo de la demostracibdm por agri-
cultor. En la Comunidad de La Repunta de Pérez Zeledbdn, &ste fue de
¢16.51 y en La Cruz de Acosta de $§12.78. Este costo se determind di-
vidiendo el costo total entre el numero de agricultores que recibieron
demostracién en cada comunidad.

El total del tiempo invertido por el demostrador fue de 15 horas

en La Repunta y 9.5 horas en La Cruz, lo que da un costo de §85.21

t clooo = 80015 EUA«:
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para la demostracién en grupo de La Repunta y ¢53.79 para la demostra-
cién en grupo de La Cruz. Esta gran diferencia se debe al mayor tiem-
po que se necesitd en Pérez Zeledbn para elaborar las hojas divulga-
tivas, y el tiempo gastado en invitar a los integrantes del grupo que
no se logrd reunir. Para efectos del salario-hora del demostrador, se
estudid el salario del agente de extensibn y el del investigador cuan-
do éste se vio forzado a llevar la demostraciédn adelante por s{ solo,
no encontrandose diferencias de sueldo notorias entre uno y otro, por

lo que se estima el calculo vAlido.

Costos de las Demostraciones Individuales

El nimero de agricultores en las comunidades con demostracién in-
dividual que recibieron ésta, fue de 7 agricultores en cada una (un
64 por ciento del nfimero de agricultores que recibieron la demostracién
de método en grupo: 11 en La Cruz y 11 en La Repunta).

El tiempo promedio gastado por agricultor en la demostracién in-
dividual fue de 20 minutos para San Rafael Norte y 25 minutos para Sevi
lla. El1 tiempo minimo para San Rafael Norte fue de 12 minutos en
demostracidédn y el mAximo 32 minutos. En Sevilla, el minimo fue de 18
minutos y el mlximo de 36 minutos en demostracién.

El costo promedio individual de la demostracidn fue para San

Rafael Norte de @#14.63 y para Sevilla de ¢13.90.



Capfitulo VIII

COMPARACION CON EL ESTUDIO DEL ANO ANTERIOR

Este estudio se realizd al siguiente afio de haber dado las demos-
traciones sobre la practica (1962), y evaluando la situacién actual en
cuanto a actitudes hacia extensidén, hacia la tecnologia agricola, cono-
cimientos del agobio, experiencias y destrezas en esta misma préctica,
el contacto con oficinas técnicas agricolas, la actitud y adopcidn del
agobio después de un afio de la demostracién. Se permite recordar las
limitaciones de este estudio con la muestra escogida, as{ como el pe-
riodo entre el estimulo y la evaluacidén. Sin embargo, el objetivo de
este estudio es, como se aclard al principio, establecer comparaciones
y tomando en cuenta los factores de limitacidn del estudio, tener una
idea aproximada para la evaluacién y metodologia para futuros trabajos.

Los resultados de este estudio, se comparardn con los resultados
encontrados por Hugo Buitrédn (2) en los andlisis de datos de Hernan
Gaviria (6) y Julio Borelli (1), efectuados en los afios 1960 los dos

ultimos, y el primero en 1961,

Orden de Importancia de los Servicios Plblicos

En la encuesta realizada en las seis comunidades, se notaron cam-
bios con lo expresado por los agricultores en el afio 1961 y lo expre-
sado en 1962 (Cuadro 29). En el Cantén de Pérez Zeleddn, en 1962 vol-
vié a ocupar el primer lugar el Banco. En el segundo lugar, la Escuela
fue pospuesta en 1962 a la comstruccidn de caminos, ocupando a su vez
el cuarto lugar. El tercer puesto en 1962 quedd igual, ocupado por la

Unidad Sanitaria. No se registraron variaciones en los puestos quinto
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y sexto, ocupados respectivamente por Extensidn Agricola y Servicio de

Correos.

Cuadro NQ 29:

ORDEN DE IMPORTANCIA DE SERVICIOS SEGUN

ESTUDIO DE 1961 Y 1962

PEREZ ZELEDON ACOSTA
1961 1962 1961 1962
Banco Banco Const., Caminos Const, Caminos
Escuelas Const. Caminos Escuelas Banco
Unidad Sanitaria Unidad Sanitaria Banco Ext. Agricola

Const. Caminos

Extensién Agricola

Correos

Escuelas
Ext. Agricola

Correos

Unidad Sanitaria
Ext. Agricola

Correos

Escuelas
Unidad Sanitaria

Correos

En el Cantdén de Acosta, en relacién al estudio de 1961, no hubo
variacién en el primer lugar, ocup&ndolo también en 1962 la Construc-
cidén de Caminos. En 1962 el segundo lugar lo ocupd el Banco en vez de
la Escuela, la que pasd al cuarto lugar. Extensidn Agricola en 1961 en
quinto lugar, pasé al tercer lugar en 1962, ocupando el banco este pues
to anteriormente., En lltimo lugar, sin variacibédn entre los dos estu-

dios,quedd el Servicio de Correos.

Orden de la Ayuda Econdémica

En una forma similar (Cuadro 30), se ha comparado el orden en que
el agricultor recomendaria se diese ayuda econdémica, segfin los indices

encontrados en este aspecto. En el Cantén de Pérez ZeledSn en ambos
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estudios se enumera de primero al Banco. En 1962 el segundo lugar lo
ocupd la Unidad Sanitaria en vez de la Escuela, la que pasd al quinto
lugar. En tercer lugar esti Extensidn Agricola, la que habia ocupédo
en 1961 el quinto lugar. La Construccién de Caminos ocupd el cuarto
lugar en el presente estudio y habia ocupado el tercero en 1961. El

Servicio de Correos, ocupd en ambas &pocas el sexto lugar.

Cuadro N2 30: ORDEN PARA AYUDA ECONOMICA SEGUN

ESTUDIOS DE 1961 Y 1962

PEREZ ZELEDON ACOSTA

1961 1962 1961 1962
Banco Banco Const. Caminos Const. Caminos
Escuelas Unidad Sanitaria Banco Escuela
Const. Caminos Ext. Agricola Escuelas Banco
Unidad Sanitaria Const. Caminos Ext. Agricola Unidad Sanitaria
Ext. Agricola Escuela Unidad Sanitaria Ext. Agricola
Correos Correos Correos Correos

En Acosta no se registrd cambio para el primer lugar, ocupindolo
en ambas épocas la Construccidén de Caminos. En 1962 la Escuela ocupd
el segundo lugar, que habia sido ocupado en el estudio anterior por el
Banco, que a su vez pasd al tercer lugar en 1962. La Unidad Sanitaria
en 1962 ocupé el lugar de Extensién en 1961, o sea el cuarto puesto.
Extensién pasd al quinto, ocupando a la inversa el lugar de la Unidad

Sanitaria., El Servicio de Correos no registrd variacién en el orden,
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Orden para la Eliminacidn de Servicios

Al preguntar al agricultor, de verse forzado cual seria el orden
en que eliminarfa servicios locales, pregunta correspondiente al {ndice
de eliminacidn de servicios (Apéndice 2, p. 5);, se encontrd que en
Pérez Zeleddn el primer servicio a eliminar fue el de Extensién Agri-
cola en 1961. En este estudio, Extensidén ocupb el segundo lugar, que-
dando Correos de primero a eliminar. El tercero a eliminar fue en este
estudio la Unidad Sanitaria, subiendo un lugar en el orden de elimina-
cién. La Construccién de Caminos, que anteriormente ocupd en Gltimo
lugar en eliminacién, ocupd ahora el cuarto lugar (mfs "eliminable"),
El Banco, ocupo igualmente en ambos estudios el penfiltimo lugar en la
eliminacién. Como iltimos a eliminar se encontraron en el estudio an-
terior la Construccidn de Caminos y en el presente estudio, la Escuela.

En el Cantdn de Acosta, el Servicio de Correos ocupd el primer
puesto a eliminar en ambos estudios. Extensidn Agricola en 1961, ocupd
el segundo lugar y en 1962 el #ltimo a eliminar. Este fue un caso
curioso, ya que le prefirieron a la Construccién de Caminos, al Banco
y a la Escuela. En 1961 habfa ocupado en la eliminacidn el segundo
puesto Extensién, el tercero Construccidn de Caminos, la Unidad Sanita-

ria el cuarto, el Banco en quinto y el sexto la Escuela.



. 69 ..

Cuadro N2 31: ORDEN PARA ELIMINACION DE SERVICIOS

PEREZ ZELEDON ACOSTA
1961 1962 1961 1962
Ext. Agricola Serv. de Correos Serv.de Correos Serv, de Correos
Serv. de Correos Ext. Agrfcola Ext. Agricola Unidad Sanitaria
Escuelas Unidad Sanitaria Const. Caminos Const. Caminos

Unidad Sanitaria Const. Caminos Unidad Sanitaria Banco

Banco Banco Banco Escuelas

Const. Caminos Escuelas Escuelas Ext. Agricola

Orden de las Personas segfin su Interés Demostrado

Los agricultores entrevistados opinaron también sobre algunas per-
sonas de la comunidad, comparéndolas unas con otras, segfin se preocupa-
ran por el bienestar del agricultor y de su familia (Apéndice 2, p. 5).
Estas opiniones dieron base para determinar fndices de interés, lo que
permitié ordenar a estos individuos. Como puede obserwarse en el Cuadro
32, en el estudio de 1961 aparecen por su orden el Maestro, el Cura y el
Agente de Extensién en los primeros lugares en el Cantén de Pérez Zele~
dén. Luego y siempre en orden el M&dicc, el Agente del Banco y por
Gltimo el Policfa. En el estudio de 1962 el Cura, el Agente del Banco
y el Mé&dico ocuparon respectivamente 1los tres primeros lugares, siguien-
do luego el Maestro, el Agente de Extensidén y el Policia.

En el Cantén de Acosta, el orden en 1961 fue en la forma siguiente:
el Cura, el Maestro y el Médico ocuparon los lugares primero, segundo

y tercero respectivamente. Luego se encuentran el Policfa, el Agente
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Cuadro N2 32: ORDEN DE LAS PERSONAS SEGUN SU INTERES POK LOS

PROBLEMAS DEL AGRICULTOR Y SU FAMILIA

PEREZ ZELEDON ACOSTA
1961 1962 1961 1962
Maestro Cura Cura Cura
Cura Agente Banco Maestro Maestro
Agente Extensién Médico Médico Médico
Médico Maestro Policia Agente Banco
Agente Banco Agente Extensién Agente Extensidén Agente Extensién

Policia Policia Agente Banco Policia

de Extensidén y el Agente del Banco. En 1962 igualmente oruparon el
Cura,el Maestro y el Médico los tres primeros puestos respectivamerte,
El Agente del Banco subid al tercer lugar y el Policfa bajd al ultime

lugar. El Agente de Extensién quedd en el mismo lugar en orden (quiu-

tO)o

Indices de Actitud hacia Extensién

Los resultados encontrados en el estudio de Buitrén en 1961, dan
los nfimeros fndices de 0.043 para Pérez Zeledbén y 0,20 para el Cantén
de Acosta en la actitud hacia Extensién. En la Fig. 12 se puede obser-
var estas comparaciones entre los resultados de ios dos estudics,
observandose que en la actitud de los agricultores para la adguisicidn
de conocimientos agricolas, alcanzd en 1961 para Pérez ZeledSn ur fudii-
ce de 1.37 y para Acosta un fndice de 1.43. En el presante trabajoc se

determinaron indices respectivos de 1.54 y 1.52.
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En la actitud de los agricultores para la solucidn de problemas
agropecuarios, en 1961 se determinaron fndices de 1l.34 y 1.54 para los
cantones de Pérez Zeleddén y Acosta respectivamente. En este estudio se
determinaron {ndices de 1.61 y 1.51 respectivamente para los dos can-
tones.

Igualmente, en relacidén a la actitud para realizar algo nuevo o
diferente en la finca, en el estudio anterior se determind un indice
para Pérez Zeleddén de 1.36 y para Acosta de 1.68. En el presente estu-

dio, estos indices fueron respectivamente 1.52 y 1.47,

Ayuda Econémica Recomendada por Agricultores

En el Cuadro 33 se observa el porcentaje de menciones que, segin
criterio de los agricultores, recomendarfian a instituciones para que a
éstas se les diese ayuda econémica. Las tres instituciones que alcan-
zaron los porcentajes mis altos fueron en Pérez Zeleddn el Banco y el
Gobierno, las que no experimentaron cambios de lugar al comparar sus
posiciones entre los estudios de 1961 y 1962, Extensidn ocupd en el
estudio anterior, con un 10 por ciento, el tercer puesto. En el estu-

dio actual, fue substituido por la Cooperativa de Caficultores.

Cuadro N2 33: PORCENTAJES DE MENCIONES PARA AYUDA ECONOMICA

PEREZ ZELEDON ACOSTA
1961 1962 1961 1962
Banco 75% Banco 77%  Banco L4L5%  Banco 1%
Gobierno 17% Gobierno 7%  Gobierno 24% Extensién 24%

Extensién 10% Cooperativa 7% Extensién 17% Gobierno 23%

—
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En el Cantén de Acosta en las dos &épocas el Banco ocupd el primer
lugar con el mayor porcentaje. En 1961 el Gobierno ocupd el segundo
lugar y Extensibén el tercero; en 1962, Extensién ocupd el segundo y el

Gobierno el tercero.

Practica del Agobio

Los agricultores que alegaron realizar la préctica del agobio en
café en los dos cantones estudiados, se pueden distribuir porcentual-
mente en la forma siguiente en el afio 1961: en Pérez Zeleddn alegaron
realizarlo el 15% y no realizarlo el 84% (Cuadro 34). En Acosta alega-
ron realizarlo el 38% y no realizarlo el 62%. De los datos del presen-
te estudio, se notd que en Pérez Zeleddn el 50% alegd realizar la prac-

tica y en Acosta el 57% alegd realizarla y el 40% no.

Cuadro N2 34: DISTRIBUCION PORCENTUAL DE AGRICULTORES

QUE ALEGAN REALIZAR EL AGOBIO

PEREZ ZELEDON ACOSTA
1961% 1962 1961 1962%
Si Rea- No Rea- S{ Rea~ No Rea~ S{ Rea~ No Rea- Si Rea- No Rea-
lizan lizan lizan lizan lizan lizan lizan lizan
15 84 38 62 50 50 57 Lo

X No se tomd en cuenta los que no opinaron.

Las experiencias y destrezas en términos de porcentajes, se compa-
raron también entre los dos estudios (Cuadro 35). En Pérez Zeleddn en

1961, se determind un porcentaje de agricultores del 32% que conocen
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Cuadro N2 35: PORCENTAJES DE EXPERIENCIAS Y DESTREZAS

EN LOS ANOS 1961-1962

PEREZ ZELEDON ACO3TA

1961% 1962 1961 1962

Inco- Inco- Inco- Inco-
Correcto rrecto Correcto rrecto Correcto rrecto Correcto rrecto

32 63 48 L6 60 ko 65 35

X No se tomd en cuenta a los que no opinaron.
L

realizar algunas destrezas sobre la practica y un 63% como no conocedo
res de estas destrezas. En el mismo cantbdn en el afio 1962 los porcen-
tajes respectivos fueron de 48% y 46%. En el Cantén de Acosta, en
1961, Buitrén determiné el 60% de agricultores entrevistados como cono
cedores de algunas destrezas en la prictica del agobio. En 1962 se

determinaron los agricultores en este aspecto, como el 65%.




Capitulo IX
CONCLUSIONES E HIPOTESIS

De acuerdo al orden en que se han analizado en este estudio los
resultados obtenidos; se pueden hacer las siguientes conclusiones ge-
nerales, y algunas hipbétesis sobre el respecto.

1. La clasificacidén de la utilidad de los servicios existentes
en las localidades se notd asi: en Pérez Zeleddn los agricultores cla-
sificaron ordenadamente en importancia al Banco, Construccié4n de Cami-
nos, Unidad Sanitaria, Escuelas, Extensidén Agricola y Servicio de
Correos. En Acosta la clasificacidn determindé el siguiente orden:
Construccidén de Caminos, Banco, Extensidén Agricola, Escuelas, Unidad
Sanitaria y Servicio de Correos,

2. Los factores como ayuda econémica recomendada por el agricul-
tor para servicios locales y la eliminacidén de estos servicios, dan
indices de 1.72 en Pérez Zeleddn y 1.66 en Acosta en el primer aspecto.
Estos indices se consideran relativamente bajos, ya que la escala para
estos fue de 1 a 3. Para la eliminaci&n de servicios, en los entrevis-
tados de Acosta se notdé una actitud favorable al catalogar al Servicio
de Extensidén como el Gltimo a eliminarse, ya que alcanzd un indice de
2.42. En Pérez Zeleddn quedd Extensidn en el segundo lugar en la eli-
minatoria (f{ndice de 1.91).

3. Las personas que en los dos cantones fueron catalogadas en
orden por preocuparse mas por el agricultor, fueron las siguientes:
Cura, Agente del Banco, Médico y Maestro en Pérez Zeleddén y Cura,

Maestro, Médico y Agente de Banco, en Acosta.
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L., La actitud favorable de los agricultores de Pérez Zeleddn ha-
cia Extensidn Agricola fue bastante moderada. En Acosta se manifestd
mayormente la actitud positiva (indices de 0.125 y 0,347 respectivamen-
te, en relacién a 1).

Al tratar sobre la actitud de los entrevistados hacia el Servicio
de Extensidn, debe de tenerse presente que las comunidades de este es-
tudio han tenido poco contacto con Extensidén y este fue un requisito
para su estudio. Asf mismo, vale la ocasidn recordar las condiciones
fisicas y las facilidades que las comunidades ofrecen al agricultor,
quien prefiere quizas a la existencia de servicios locales un buen ca-
mino, para mercadear sus productos pudiendo también con esta facilidad
de comunicacidén buscar los servicios no locales. El mismo trabajo del
agente de extensidén durante el ultimo afio, aunque no sea en aspectos
del agobio ya que no puede dejar del todo a las comunidades pues su
iniciativa o las solicitudes de los agricultores le llevaran a éstas,
influird en la opinidn del agricultor para preferir a Extensidn Agrico-
la de otros servicios. El simple hecho de que, por ejemplo, en
Cangrejal (comunidad retirada) se tome en cuenta en estos estudios a
los agricultores, se les visite y se les pida sus opiniones, puede
crear actitud favorable, mixime si los otros servicios locales no se
han aproximado a ellos durante ese tiempo. Lo similar en los resulta-
dos de los analisis entre comunidades, fortalece afin m&s la idea de que
el aspecto ffsico de la comunidad puede ser factor determinante en los
cambios bruscos de actitud hacia servicios. También el tamafio de la
muestra pudo resaltar con mayor fuerza quizas, algunos cambios de acti-
tud, maxime si se compara con los resultados del estudio de Buitrédn,

quien analizb los datos de Borelli y Gaviria, con una mayor



cantidad de entrevistas.

5. La actitud de los agricultores de Pérez Zeleddn y Acosta ha-
cia la adquisicidn de conocimientos agricolas, hacia la solucién de
problemas agricolas y hacia la realizacidn de algo nuevo o diferente
en la finca, fue conservadora con tendencia progresista, exceptuando
el Gltimo aspecto en los agricultores entrevistados en Acosta quienes
demostraron una actitud conservadora con tendencia tradicionalista.

6. Los agricultores de Acosta esperaron mayor ayuda econdmica de
Extensidén que lo que esperaron iés de Pérez Zeledén. Parecerfia aqui
que las facilidades de crédito de las agencias bancarias al pequeifio
agricultor no fueron iguales en ambos lugares,

7. Los niveles de conocimiento que los agricultores de los dos
cantones tuvieron sobre el agobio fueron para Pérez Zeleddén de el 57
por ciento y para Acosta el 64 por ciento. El1 nivel correcto de ex-
plicacidn racional del por qué de estas opiniones fue respectivamente
del 56 por ciento y del 60 por ciento.

8. En Pérez Zeleddn se alegd realizar el agobio el 50 por ciento
de los entrevistados. En Acosta se alegd realizarlo el 32 por ciento.

9. Se notd cierta falta de convencimiento sobre las ventajas del
agobio: de los agricultores entrevistados en Pérez Zeledén que alega-
ron realizar el agobio, el 57 por ciento dice que la continuaria reali-
zando. En Acosta este nfiimero fue mayor: el 78 por ciento. Esto da
base para pensar en cierta ignorancia sobre el sistema y sus fines, ya
que también se determind la experiencia de los agricultores que alega-
ron agobiar, encontrandose que en Pérez Zeledén el 53 por ciento tuvo

baja experiencia;, el 19 por ciento tuvo mediana experiencia y el 28
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por ciento tuvo alta. En Acosta el 63 por ciento mostrd baja, el 25
por ciento mediana y el 12 por ciento tuvo alta experiencia.

Resulta interesante recordar las experiencias vividas en la en-
cuesta, cuando se preguntaba a los entrevistados su opinidén sobre la
época adecuada para agobiar. Las respuestas que dan pié para la ante-
rior impresién fueron: "Antes de la cosecha'" "cuando carga el café" y
explicaban: "Porque as{ lo ayuda el café a uno'", indicando con esto
que se referfian al arqueo de ramas con el fin de provocarle el naci-
miento de hijos "a caballo", sosteniéndose las ramas en la posicién
arqueada por el peso del fruto., Otros dijeron: "Aquf eso (agobiar) no
es necesario; se 'agobea' 80l0..." confundiendo también la idea del
agobio por el arqueo de ramas. Una respuesta que indicé poco conoci-
miento de las ventajas de la practica, fue la siguiente, que se obtuvo
al preguntar sobre la época de realizarla: 'Nunca: aquf el café se
hijea mucho; no es necesario'.

10, Los porcentajes obtenidos para los niveles de destrezas en
los aspectos de la poda en aquellos agricultores que practican el ago-
bio, fueron para Pérez Zeleddn del 60 por ciento y para Acosta del 65}
por ciento. En la inspeccidn ocular se observd una aplicacién del
31,2 por ciento y del 43.6 por ciento respectivamente, en los aspectos
del agobio.

11. El contacto de los entrevistados de Pérez Zeledén con la
agencia Ae extensiédn fue el siguiente durante el filtimo afio: el 32 por
ciento visitd la agencia y el 9 por ciento recibié la visita del agen-
te. En Acosta el 35 por ciento visitd la agencia y el 16 por ciento

recibibé la visita del agente.
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12, Los agricultores entrevistados que fueron alcanzados por las
demostraciones de método individual del afio anterior dieron para Sevi-
lla una adopcibén o ensayo de 3, contra 3 agricultores que no realiza-
ron la pridctica. En San Rafael Norte 4 agricultores practicaron y &4
no.

13, Las comunidades con demostracidén de método en grupo dieron
el siguiente resultado: en La Cruz de 8 agricultores que recibieron
demostracidn, 5 agobiaron y 3 no. En La Repunta de 9 agricultores, 5
agobiaron y 4 no,

14, De los agricultores entrevistados en los dos cantones, se en-
contré una mayor adopcién general en Acosta. Esta adopcidn parece de-
berse a un mayor conocimiento de las ventajas del agobio y de la forma
en que debe realizarse la préctica. Aunque como se enuncid al princi-
pio, el agricultor esta en el perfodo de prueba de la practica y es
muy posible que sin ver los resultados completos, no se sienta conven-
cido de las bondades de la misma. No se estimd altn una gran diferen-
ciacidén en las magnitudes de adopcidén entre el método en grupo e indi-
vidual y testigo, aunque en las comunidades que llevaron este trata-
miento, la cantidad de agricultores que practicaron el agobio fue
relativamente menor, lo mismo que la actitud positiva de estos hacia
el sistema.

15, Los costos por agricultor de la demostracién en grupo en
Pérez Zeledén fue de §16.51., En Acosta fue de €12.78. El1 costo por
agricultor de la demostracidn individual fue en Pérez Zeleddn de

€14.63 y en Acosta de €13.90.

16, Como se observa en el siguiente cuadro el costo de adopcién

por agricultor fue de ¢32.24 para las demostraciones en grupo y
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€28.54 para la adopcién en las demostraciones individuales. Estos
costos fueron calculados en una etapa preliminar en la dopcién total,

debido al ciclo de produccidn no completado.

COSTO POR ADOPCION EN LiS DEMOSTRACIONES DE METODO
ZN GRUPO E INDIVIDUALES

Método Costo Total No. de Adcptadores Costo por Adopcidn
Grupo ¢ 322.38 10 ¢ 32.24
Individual 199.77 7 28,54
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El Problema

El Departamento de Economfa y Extensién del Instituto Interameri-
cano de Ciencias Agricolas llevd a cabo en los afios de 1960 y 1951 las
dos primeras etapas de un subproyeecto linea llamado "Eficacia y Efi-
ciencia Relativas de la Demostracién de Método en Grupo versus la
Demostracidén de Método Individual'. La primera etapa fue un estudio de
situacidn econémico-social y la realizaron en 1960 Herndn Gaviria en
el cantén de Acosta y Julio Boreli en el cantén de Pérez Zeleddén,

La segunda etapa consistidé en la introducciédn de una préctica
agricola, el agobio de café, a través de demostraciones en grupo e in-
dividuales, en comunidades respectivas de cada cantén y dejando en
éstos una tercera comunidad como testigo. Fue realizada por Hugo
Buitrdén en ambos cantones, en 1961,

Este estudio o tercera etapa tuvo como problema la determinacibn
de la actitud de los agricultores hacia Extensidn agricola y la tecno-
logia agricola y de los conocimientos, experiencias y destrezas de los
agricultores en la prictica del agobio del café. Ademids, la observa-
cién de destrezas aplicadas en la finca y el contacto mantenido entre
el agricultor y agencias de extensidn locales, relacionado todoc con la
introduccidén y adopcidn de una practica agricola (el agobio), mediante
el método de demostraciones a grupos e individuales en seis comunida-
des de Costa Rica.

Los Objetivos

l. Determinar la actitud de los agricultores hacia factores como
extensidn y tecnologia agricola, el conocimiento de la practica del
agobio, las experiencias y destrezas en la misma y el contacto con las
oficinas técnicas agricolas.

2. Determinar la actitud y adopcidn del agobio en los agriculto-
res alcanzados por las demostraciones de la etapa anterior del proyecto,
asi como la efectividad y eficiencia de las demostraciones.
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3., Contribuir con los resultados y la metodologfa para futuros
estudios.

Metodologia

El estudio se llevd a cabo en los Cantones de Pérez Zeleddn y
Acosta, de la Provincia de San José, Costa Rica. Especificamente, las
comunidades fueron Tinamastes, testigo de Pérez Zeledbén; la Repunta y
San Rafael Norte del mismo cantdén, con demostraciones de método en gru
po e individual, respectivamente. En Acosta, el testigo fue Cangrejal
Yy las comunidades de La Cruz y Sevilla, llevaron el método de demos-
tracién en grupos e individual, respectivamente.

Para el andlisis, se usaron las medidas siguientes: indices de
importancia, ayuda econdmica, interés, ayuda a largo plazo y elimina~
cidén, todo esto para obtener los datos relativos para las actitudes
hacia extensién. También se calcularon fndices de actitud para la tec
nologia agricola; porcentajes para determinar niveles de conocimientos,
destrezas, experiencia y adopcidn en la practica del agobio, asi como
para el contacto de los agricultores con extensién. Se contemplaron
ademads los costos de demostraciones, para futuras evaluaciones.

Conclusiones

1. La clasificacidén de la utilidad de los servicios existentes
en las localidades se notd asi: en Pérez Zeleddn, los agricultores cla
sificaron ordenadamente, en importancia, al Banco, Construccién de
Caminos, Unidad Sanitaria, Escuelas, Extensidn Agricola y Servicio de
Correos. En Acosta; la clasificacidén determind el siguiente orden:
Construccién de Caminos, Banco, Extensidén Agricola, Escuelas, Unidad.
Sanitaria y Servicio de Correos,

2. El1 factor de ayuda econdmica recomendada por el agricultor
para el Servicio de Extensidn dio indices de 1.72 en Pérez Zeleddn y
1.66 en Acosta de una posible clasificacién de 2,00, Para la elimina-
cidén de servicios, en los entrevistados de Acosta, se notd una actitud
favorable al catalogar al Servicio de Extensidén como el Gltimo a elimi
. narse, ya que alcanzd un indice de 2.42. En Pérez Zeleddn, quedd
Extensién en el segundo lugar en la eliminatoria (fndice de 1.91).

3. Las siguientes personas en los dos cantones fueron cataloga-
das en orden, por preocuparse mis por el agricultor: Cura, Agente del
Banco, Médico y Maestro, en Pérez Zeledbén y, Cura, Maestro, Mé&dico y
Agente del Banco, en Acostae.

‘4, La actitud favorable de los agricultores de Pérez Zeledédn
hacia Extensién Agricola fue bastante moderada. En Acosta se manifes-
t6 mayormente la actitud positiva (indices de 0,125 y 0.347, respecti-
vamente, en relacién a 1.00),.
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5. La actitud de los agricultores de Pérez Zeledén y Acosta,
hacia la adquisicidn de conocimientos agricolas, hacia la solucién
de problemas agricolas y hacia la realizacidén de algo nuevo o dife-
rente en la finca, fue conservadora con tendencia progresista, excep-
tuando el Gltimo aspecto en los agricultores entrevistados en Acosta,
quienes demostraron una actitud conservadora con tendencia tradiciona-
lista.

6. Los agricultores de Acosta esperaron mayor ayuda econdémica de
Extensién que la que esperaron los de Pérez Zeledbnm,

7. Los niveles de conocimiento que los agricultores de los dos
cantones tuvieron sobre el agobio, fueron para Pérez Zeleddén de el 57
por ciento y para Acosta el 64 por ciento. El nivel correcto de expli
cacibn racional del por qué de estas opiniones,; fue respectivamente
del 56 por ciento y del 60 por ciento.

8. En Pérez Zeleddn alegaron realizar el agobio el 50 por ciento
de los entrevistados. En Acosta, alegaron realizarlo el 32 por ciento.

9. Se notd cierta falta de convencimiento sobre las ventajas del
agobio: de los agricultores entrevistados en Pérez Zeleddn que alega-
ron realizar el agobio, el 57 por ciento dijeron que lo continuarén
realizando. En Acosta, este niimero fue mayor: el 78 por ciento.

10, Los porcentajes obtenidos para los niveles de destreza en los
aspectos de la poda, en aquellos agricultores que practicaban el ago-
bio, fueron, para Pérez Zeleddn, del 60 por ciento y para Acosta, del
65 por ciento. En la inspeccidn ocular, se observé una aplicacidn del
31.2 por ciento y del 43.6 por ciento respectivamente, en los aspectos
del agobio.

11. El contacto de los entrevistados de Pérez Zeleddn con la
Agencia de Extensidn, fue el siguiente durante el iltimo afio; el 32
por ciento visitd la agencia y el 9 por ciento recibid la visita del
agente., En Acosta, el 35 por ciento visitd la agencia y el 16 por cien
to recibié la visita del agente,

12, Los agricultores entrevistados que fueron alcanzados por las
demostraciones de método individual del afio anterior, dieron para
Sevilla una adopcidén o ensayo de 3, contra 3 agricultores que no rea-
lizaron la prictica. En San Rafael Norte, 4 agricultores practicaron
y 4 no,

13, Las comunidades con demostracidén de método en grupo dieron
el siguiente resultado: en La Cruz, de 8 agricultores que recibieron
demostracibén, 5 agobiaron y 3 no. En La Repunta, de 9 agricultores, 5
agobiaron y 4 no.

14, De los agricultores entrevistados en los dos cantones, se
encontrd una mayor adopcibén general en Acosta. Esta adopcidn parece
deberse a un mayor conocimiento de las ventajas del agobio y de la
forma en que debe realizarse la préctica.
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15. Los costos de la demostracidén en grupo por agricultor en
Pérez Zeleddn fue de (§16.51. En Acosta fue de ¢12.78. El costo de la
demostracién individual por agricultor fue en Pérez Zeledbén de §14.63
y en Acosta de ¢13.90. ' .

16. El costo de adopcidn por agricultor fue de ¢32.24 para las
demostraciones en grupo y (28.54 para la adopcibén en las demostracio-
nes individuales. Estos costos fueron calculados en una etapa prelimi
nar en la adopcidn total, debido al ciclo de produccidn no completado.

Recomendaciones

1. Que los agentes de extensibén de los dos cantones capitalicen
el aspecto positivo de la actitud de los agricultores, intensificando
en sus posibilidades la funcidn extensionista, mediante los métodos a
su alcance., Una oportunidad puede ser la organizacién de comités de
trabajo para programas y campafias, pudiendo usar resultados de los di-
ferentes estudios del proyecto linea.

2. Dado el gran interés manifestado por la gente hacia las char-
las efectuadas en las comunidades, que los agentes de extensidén progra
men "cursillos cortos'" o "escuelas'" sobre temas agropecuarios.

3. Repetir este estudio dentro de un lapso de dos afios en las
tres comunidades de cada cantdén, con una muestra mayor, comparable a
la de Borelli y Gaviria, a fin de observar la secuencia del cambio en
las actitudes y en la adopcibdn de la practica recomendada.
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Problem

The Department of Economics and Extension of the Institute carried
out, in 1960 and 1961, the first two steps or phases of a line project
called "Effectiveness and Efficiency of Group vs Individual Methods
Demonstrations'". The first step was a study of the socio-economic sit-
uation carried out by Hernan Gaviria in Acosta County and by Julio
Borelli in Pérez Zeleddn County.

In the second step, Copérnico Cordeiro studied levels and standards
of living as a part of the base investigations and Hugo Buitrdn
introduced a coffee pruning system called "agobio" and studied some of
the effects of this introduction. The introduction was made through the
group demonstration method in one community of each of the two counties,
by the individual method in one community of each of the two counties,
and left two communities as controls,

The present study, the third step, had as its principal problem
that of determining the farmers' attitudes toward Extension work and
technicological agriculture, experience and skills in pruning coffee by
the "agobio'" method, and contact with extension agencies. Each of these
factors was studied in relation to the costs of introducing the practice
and to its adoption by the farmers,

Objectives

1. To determine the farmers' attitudes toward some factors such as
extension and agricultural technology, knowledge of the introduced
practice, experience with the practice and their skills with it as well
as measuring the contacts that had been effected between extension
personnel and the farmers.

2. To determine farmers' attitudes toward and adoption of the
practice (agobio) according to the method of introducing the practice
and, at the same time, measure the efficiency and effectiveness of the
introduction.
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3. To contribute to the knowledge about Extension through an
analysis of the results and, in addition, to contribute to the knowledge
of extension research methodology.

Methodology

The study was conducted in the communities of Tinamastes (control),
La Repunta (group) and San Juan Norte (individual) in Perez Zeleddn
County; Cangrejal (control), La Cruz (group) and 3evilla (individual)in
Acosta County. Both counties are found in San Joseé rrovince, Costa
Rica,

The following measurements were used in the analyses: indices of
importance, economic assistance, interest, long-time assistance and
elimination of services., These were obtained to determine the attitudes
toward extension and toward agricultural technology. Percentages of
levels of knowledge, skills, experience and adoption of the practice as
well as farmer contact with extension were calculated.

The cost per farmer contacted through the two types of demomstra-
tions and the cost per farmer adopting the practice were computed, even
though, because of the length of the production cycle of coffee, these
figures have to be considered as preliminary.

Conclusions

The degree of utility of each local service studied was, in
accordance with the opinions of the Pérez Zeleddn farmers: first, bank;
second, road construction; third, dispensary; fourth, schools; fifth,
extension; and last, post office. In Acosta the list was: road construc
tion, bank, extension, schools, dispensary and post office,

From economic assistance recommended by the farmers, and attitude
index of 1.72 for Pérez Zeleddn and 1.66 for Acosta toward the Extension
Service; the highest possible index would be 2.00. Extension was
favorably rated in a consideration of whkich services to eliminate in
Acosta for the farmers listed it as the last to be taken away (2.42).

In Pérez Zeledén the farmers gave the opinion that it should be the
second to be eliminated (1.91).

When farmers were asked to catalogue various persons in order of
their concern for rural families, they ranked them as follows: priest,
bank agent, doctor and school teacher in Pérez Zeledon. In Acosta they
named, in order: priest, school teacher, doctor and bank agent. It
should be noted, that even when the farmers gave the Extension Service
a high rating, they did not name the agent as one of the persons with
considerable concern for rural families.

The attitude of Pérez Zeledén farmers toward acquiring agricultural
knowledge, solving agricultural problems and carrying out a new or dif-
ferent practice on the farm was rated as conservative with a tendency
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toward progressive., The same applied to farmers in Acosta except that
they appeared conservative with a traditionalistic trend.

Farmers in Acosta expected more economic assistance from extension
than did those in Pérez Zeledén County.

Knowledge levels about the pruning practice were calculated at 57%
in Pérez Zeleddn and 64% in Acosta. When asked to give a rational
explanation of the practice, 56% and 60¥% respectively, responded
correctly.

In Pérez Zeledén 50% claim to use "agobio" but only 32% of the
Acosta farmers so declared. !

Some lack of knowledge about the advantages of the practice were
noted and this was reflected in the fact that only 57% of the Pérez
Zeleddn County farmers claiming to use the practice actually cared to
recommend it to others. In Acosta the porcentage was greater, 78%.

The skill level, calculated in percentage, for those farmers
carrying out the pruning practice, was 60% in Pérez Zeleddén and 65% in
Acosta, according to their answers about the practice. Upon farm
inspection, however, this level dropped to 31.2% and 43.6% respectively.

Some 32% of the Pérez Zeledén farmers had visited the nearest
extension agency during the past year and 9% had received visits from
the agent. In Acosta 35% had visited their agency and 16% had received
visits.

Among the interviewed farmers that had seen the individual demon-
strations the previous year, three in Sevilla had tried the practice aad
three had not. In San Rafael Norte four had given it a trial and four
had not.

Of those that attended the group methods demonstration, five La
Cruz farmers had adopted the practice and three had not. In La Repunta,
. the count was five and four,

Greater adoption was noted among the Acosta farmers who also knew
more about the advantages and form of this pruning system than those in
Pérez Zeledén, .

The cost per person attending the group methods demonstrations in
Pérez Zeledén was §16.51 (§1 = $0.15 US) and in Acosta it was ¢1:2.78.
The cost of the individual methods demonstration was ¢l4.63 in Pérez
Zeleddn and $13.90 per person in Acosta.

As can be observed in the following table, the cost of the group
methods demonstrations, per person adopting the practice, was §32.24,
The individual demonstrations were calculated at $28.54 per adoption.
These are preliminary figures since the complete production cycle for
the pruned plants has not yet been completed.



COST PER ADOPTION IN GROUP AND INDIVIDUAL METHODS DEMONSTRATIONS

Method Total Cost No. of Adoptions Cost per Adoption
Group ¢ 322.38 10 ¢ 32.24
Individual 199.77 7 26,54

Recommendations

1. The attitude toward extension and agricultural technology is
favorable thus agents should take advantage of this and attempt to
effect more changes. In particular,; this should favor the organization
of committees for rrogramming and campaign functions.

2, Extension should take advantage of the great interest shown in
the short courses on coffee culture by repeating and expanding them, not
only on coffee but also on other farm aspects.

3, This study should be repeated in two years but with a large
sample such as used in the first phase (about 90%), thus making possible
a thorough study of both direct and indirect influence of the two types
of methods demonstrations.
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APENDICE N2 1

Hoja divulgativa repartida a los asistentes de los cursillos sobre almi

cigos,.



ALMACIGOS DE CAFE

Apuntes para los Cursillos en tres comunidades de

Acosta y Pérez Zeledédn

Dictados por D. Hine con la colaboracidn de los

Agentes locales de Extensién

Basados en las conferencias dictadas por el Ing.
Agr. Gilberto Gutiérrez en el Instituto Intera-

mericano de Ciencias Agricolas, Turrialba, C. R.

Arreglo por D, Hine A., Ing. Agrdnomo



SELECCION DE PLANTAS MADRES Y DE LAS SEMILLAS

Escoger las matas madres es uno de los pasos primeros y principa-

les. Las matas escogidas para cogerle semilla deben ser:
Variedad de café apropiada a la zona.
Que se vean fuertes y productivas.
Que estén sanas, libres de insectos y enfermedades.

Asi que se escogen las matas madres se hace lo siguiente:

Se escogen las bandolas que tienen mids frutos o granos y de aqui
se escogen los mis sanos, y de tamafio mas grande, que sea parejo.

El grano se despulpa a mano para preparar la semilla. La semilla
se seca en un lugar con sombra y bien ventilado, al aire libre. Se de-
be dejar extendida, nunca amontonada, sino en capas delgadas.

La semilla no se debe guardar mas de tres meses, porque después de

este tiempo pierde su fuerza para germinar.

EL SEMILLERO

Seleccidn del terreno

Es importante buscar un lugar al que sea facil llegar, ojald a la
orilla de la casa de alglin interesado.
El suelo debe ser arenoso, es decir suelto. No debe nunca ser un

"barro de olla" o arcilla, porque puede estorbar la buena germinacién,

Métodos de siembra

Lo mas usado es hacer la siembra al voleo. Pero es mejor hacerlo
en surcos a una distancia de surcos de ocho a diez centimetros. Las se-
millas se colocan en estos surcos a una distancia de 2 centimetros o me-

dia pulgada entre semillas. La profundidad debe ser poca. Cuando se
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usa la siembra en eras se pueden hacer de 1,20 a 1,50 metros de ancho y

de alto de 15 a 20 centimetros.

Sombra o techo

Cuando ya se tapd la semilla, se coloca una cubierta de material
que no pese mucho. Se usan mucho las hojas de guineo en varias capas Yy
con algunos trozos de troncos encima.

Con las eras se usa un cobertizo o armazdn de rancho con un techo
enrejado para ir quitando la hojarasca que da la sombra a medida que

crece el semillero.

Riegos

Lo que se requiere es humedad en la tierra, para tenerla fresca
para la germinacidn, pero sin que se vaya la mano en humedad y perjudi-
que a las matitas desarrollando enfermedades por hongos. Puede regarse

con regaderas y bombas de espalda.

Trasplante

La herramienta mas usada es el machete. Con el se levanta una can-
tidad de matitas con todo y tierra y luego por sacudidas, se dejan a

rafiz pelada.

Prevenir enfermedades

La méds corriente de las enfermedades es el mal del talluelo. Se
puede controlar mediante fungicidas de cobre o de Fermate, distribuyendo
por atomizaciones del suelo, de 1 a 2 libras por estafibn de agua que

hace 50 galones.
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ALMACIGALES

El almacigal es el lugar en que las plantas permanecen un tiempo
después del semillero y donde van a desarrollar un tamafio apropiado

para el trasplante final en el cafetal.,

Localizacibn

Debe de ser lugares apropiados. Que tengan facilidades de agua
para riegos y ojald que tengan buenos caminos para poder sacar el al-

macigal sin que sufra el adobe o la mata.

Suelos

O0jald que el suelo sea lo mas fértil. Que sea profundo. Que no
sea muy suelto o por el contrario muy de barro de olla o arcilloso. Si
es muy suelto, se dificulta la sacada en pilén. Ademads se seca muy' li-
gero la tierra. Si es muy arcilloso, se forma raiz, y se estanca mucha

agua.

Preparacidn del terreno y eras

Lo mejor es un terrenc que no tenga arboles. Por ejemplo, los po-
treros como los de zacate jenjibrillo. Los terrenos con matones grandes
y arboles, presentan muchas raices que dificultan el trabajo a la hora
de la arranca.

Al final del invierno se rotura el terreno y se desmenuzan los cos-
pes, dejandolo airearse hasta el principio del presente invierno. Es
en este tiempo cuando se desmenuzan los cospes y se ''peina' el terreno
con un rastrillo para recoger las malas yerbas y amontonarlas a las ori-

llas del terreno. Para matar el jogoto y sanear el terreno, se puede
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usar el Clordano del 40 por ciento, usando unos 7 gramos por metro cua-
drado, o sea alrededor de una libra por cada 70 metros cuadrados.

Las eras se marcaran al contorno, de 1,20 a 1,50 metros de ancho.,
El alto puede ser de 4 a 5 pulgadas porque después al trabajar se va
aumentando su altura con las aporcas. Las eras deben estar esparcidas

unas de otras unos 30 centimetros para facilitar las aporcas.

Siembra del abejbn

El abejdn se siembra a unas ocho o diez pulgadas entre matas. Los
huecos para sembrarlos deben ser de unos 8 centimetros de profundidad
Yy de ancho unos cinco centimetros.

Los huecos se pueden hacer en las eras, guiidndose por una cuerda y
huequeando las distancias con la pla en donde marque la vara medida ca-
da 8 - 10 pulgadas.

El agricultor debe tener cuidado al sembrar de:

1) Colocar la raiz recta.
2) Sembrar la matita a la altura del cuello de la rafz.
3) Apretar pero con cuidado la raiz, para que la tierra

la aprisione bien.

Sombra y riego

En casos necesarios, puede hacerse una sombra como se dijo para
semillero, con un rancho., Cuando se quiera sombra viva, entonces se
puede sembrar a distancia conveniente (platano o crotalaria, por
ejemplo).

El riego es otra prictica que a veces es necesaria segin los sue-

los y el clima. Tres riegos casi siempre es mejor para obtener un

buen almacigal.
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Control de malas yerbas. Aporcas y mulch

Casi en todos los lugares cada 45 dias es necesario limpiar el te-
rreno. Lo mejor es desyerbar a mano cerca de las matitas, para no ha-
cerles dafios con las herramientas.

Las aporcas y abonamientos es mejor hacerlos juntos. La primera
aporca se hace a finales de julio habriendo gavetas pequefias en los pa-
sadizos entre las eras y distribuyendo la tierra suelta en las eras.
Conviene abonar con una férmula completa, alta Fosforo que es el que
hace un desarrollo mejor en las raices. Puede usarse un quintal para
cada 10.000 matas de una fdérmula que sea 1l-2-1. El abono se regari
antes de la primera aporca, para cubrirlo después.

El mulch o cobertura a base de serrin, paja, burucha, sirve para

retener la humedad del suelo. Se riega a fines del invierno.

Enfermedades y plagas

Mal del talluelo: Es un hongo. Las plantas se marchitan debido a

podredumbre del tallo en la base. Se controla quitando las matas enfer-
mas y atomizando Perenox y Fermate en forma alterna.

Jogoto. Es una larva de un abejoén. Muerde las raicillas y corta
los tallos. Se combate con expolvoreos de Clordano de 40 por ciento, en
cantidad de 7 gramos por metro cuadrado.

Estas dos anteriores se presentan en semilleros y almacigos.

Chasparria o cercospora. Es un hongo. Se presentan manchas café,

redondas en el centro de la hoja y en los bordes, algo alargadas. Las
hojas se caen. Se combate fumigando alternamente con 2 libras de
Fermate y 4 libras de Sulfato de Cobre Tribasico por cada 100 galones

de agua.
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Antracnosis. Es un hongo. Se ven manchas negras en hojas y ramitas.

Las hojas se caen. Se combate con Fermate a razdén de 2 libras por 100
galones de agua.

Una plaga muy importante en los almacigales es el piojito de la

raiz, que puede infestar un cafetal sano si viene en almacigo enfermo.
Los &4fidos o pulgones y las escamas o huevillos se combaten con el

Folidol a razén de 2 centimetros ciibicos por galdén de agua.

LA PODA DE RAICES®

Se ha probado que con la poda de raices se bajan considerablemente
los costos de la resiembra. Consiste en cortar el puydén 2 a 3 meses
antes de la arranca. Para esto se
corta el puydén a cuatro pulgadas de
~ profundidad, poniendo la pala o ma-
chete a tres pulgadas de la mata y
hundiendo la herramienta para cortar
la rafiz. Antes de sacar la pala o
machete, palanquee para levantar la

mata y reventar otras raices.

Para hacer la arranca se afloja

SIN CORTAR COR
la mata con una pala, se levanta y TAOA

se le quita la tierra sacudiéndola.

Las matas apenas se arrancan se
meten en sacos de gangoche empapados
en agua para que no se sequen las

raices. Asi se hacen rollos de 20 a

25 matas. Estos rollos se ponen a la sombra y se estan humedeclendog
manteniéndolas entonces en buenas condiciones hasta el momento de la
siembra. Aguantan hasta una semana, siempre que las raices se manten-

gan htmedas.

% Tomado del Boletin No 32 del M.A.G. Arregfo por D. Hine A.
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APENDICE No 2

Cuestionario usado en las entrevistas
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Nombre del agricultor

Lugar de residencia

Enumerador

Editado por
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9.

10.

11.

Cuantos afios lleva usted dedicado a la agricultura como

Obrero (jornalero) afios

Operador afios

Cuantos afios lleva usted dedicado al cultivo de café? afios
Cuintos afios lleva usted en este lugar? afios

Sobre su finca, podria usted decirme en qué calidad la trabaja,
(y extensién):

Superficie en Manzanas

DUelO ceveviovovserensnccennnse

Administrador «.....cc00c00ces
Arrendatario .....c cecenonvae
Pardsito ...c.cecevooeoncerans
Tnr sociedad ..vov . cicrsaoccne
Otro (especifique) ........... )

Cufles son los cultivos principales a que se dedica en su finca?
(Indique superficie y produccidén durante los ltimos doce meses?.

Superficie en | Produccidn durante

Cultivo manzanas los Gltimos 12 meses

Maiz i e e e

Frijoles  _

Potreros_ _




12. Qué animales domésticos cria usted en su finca? (Indique nfimero)

_ Animal Nimero
Ganado VACUNO seeoeec-0sacasecconvec o

CerdoS ..iiecescsensncnconcconn-oncoae
Gallinas s.oceececocsccoccscccosnnsnce
Chompipes ¢.:ceccveeecccensncanncnnne
Patos ccveivietesiirianiocsrrsneconans
Caballar ...ccceeeecooecssssacccncnsnse
Otros ...c.ccovevcocnncnancnco tees e

® >0 e 08 c e c 0000000000

© 00000 c00es 00000

II. —ACTITUD HACIA EXTENSION

Ahora nos gustaria tener su opinién sobre varios servicios que existen
en este lugar (¢ del cantdn).

13, En su opinidn, cudlez de los siguiemtes servicios son mas importantes
para los habitantes de este Lugar? (Col6guwelo en orden de importan-
cia: 1, 2, 3, 4, etc.)

Unidad Sanitaria

Escuelas (Educacidn)
Construccidén de caminos
Servicio de Extensibén Agricola

Servicio de correo

Ranco (Junta Rural de Cfedito Agricola)



14, Si el gobierno (nacional ¢ cantonal) tuviera mis dinero, a cuales de
los siguientes servicios recomendaria usted que se le asignaran més
dinero. (Coldquelos en orden de importancia).

Banco (Junta Rural)

Servicio de correo

Servicio de Extensidn Agricola

Construccidn de caminos

Escuelas (educacidn)

Unidad Sanitaria

15, Suponiendo que haya necesidad de eliminar TRES de los siguientes ser-
vicios, cudles ecliminaria usted en primer lugar, en segundo lugar, en
tercer lugar? (Coléquelcs en el order en gue los eliminaria).

Servicio de correo
sServicio de Lxlensidn
Construccidn de caminos
™ . I 4
Lscuelas (Educacidn)

Unidad Sanitaria

Banco (Junta Rural de Crédito)

16. En su opinidn, cudles de las siguientes personas tienen mayor interés
. . K3 4
personal en su bicnestar y el de su familia? LColoquelas en orden).

Tl maestro

El agente de extensidn
El doctor o médico

El cura

El agente del Banco

El policia



17. Con cudl de las siguientes recomendaciones sobre el Servicio de Exten-
sidén estd usted de acuerdo:

Que continlie tal como estd al presente
Que se reduzca su personal

Lue se aumente su personal

Zue se elimine de un todo

No opina

No conoce

18. Cuando usted desea conocer algo mds sobre agricultura, a quién acude
usted para ello? (Coloque en orden).

A su padre o familiares

A sus amigos o vecinos

Al duefio o administrador de una hacienda
Al agente de extensidn

Al agente del Banco

A otros (especifique y coloque en orden

19. Cuando usted tiene que hacer algo distinto o nuevo a lo que usted acos-
tumbra hacer en su finca, es preferible: (Colocarlo en orden)

Seguir lo que otros agricultores del lugar estan haciendo

Hacer una prueba en pequefio antes de hacerlo en toda
la finca

Hacerlo en la forma como usted siempre ha hecho otras
cosas parecidas en la finca

Preguntarle al agente de extensidén v a otro técnico



20. Cuando usted tiene un problema urgente en su finca que requiere accidn
inmediata, como por ejemplo una enfermedad en sus cafetales o0 en sus
animales, a quién =zcude usted para consejo? (Coloque en orden).

A su padre ¢ familiares

A sus vecinos o amigos

Al agente de extensidn

Al a2gente del Banco

A otros (Especifique y cologue en orden)

2l. En la explotacidn de su finca en general, a la larga usted recibira
mas ayuda de:

Gobierrno

Servicio de Extensidn
Cooperativas o asociaciones

Danco (Juntas Rurales de Crédito)

Otros (Especifinue y coloque en orden)

ITI. CONOCIMIENTOS

Una de las practicas que se recomiendan a los cultivadores de café es
el agobio de las plantas, un tipo de poda. Sobre el agobio, podria usted
decirme lo siguiente:



22.

230

24,

25.

26.

En su opinidén, cuindo debe agobiarse la planta (adulta):
Poco antes de la cosecha

Inrmediatamente después de la cosecha

Antes de iniciarse las lluvias

Después de iniciadas las lluvias

Nunca

Otro (Especifique)

Por qué opira usted en esta forma? (Refiérese a la pregunta 22).

En su experiencia, si se agobia una planta, cuantos tallos debe dejar=-
sele crecer para que produzca mis café:

Menos de 4 tallos
Cuatro tallos
Cinco tallos

Todos los que nacan

Por qué opina usted en esta forma? (Refiérese a pregunta 24).

En su opinidn, si se agobia el café, cudntos de los tallos que usted
dejaria en la planta durante el primer deben eliminarse en el segundo
afio?

tallos



27.

28¢

29.

30.

31.

32,

Por qué opina usted en esta forma? (Refiérese a pregunta 26).

Al podar una rama o tallo de una planta, cémo cree usted que debe hacer
se el corte: (Marque y/ una).

En la direccidn del tallo principal
Inclinado al tallo principal

No hace ninguna diferencia

Por qué opina usted en esta forma? (Refiérese a pregunta 28).

En su opinién, al cortar un tallo o una rama, cdémo debe quedar el
corte: (Marque vy uno)

Con la superficie lisa
Con la superficie aspeva o rugosa
No hace ninguna diferencia

Por qué opina usted en esta forma? (Refiérese a pregunta 30).

Bon.su 6pinidn, hace alguna diferencia el tamafio del corte; esto es,
la cantidad de superficie expuesta, al cortar un tallo?

si No



-%a-

33, Si es SI, la superficie expuesta debe ser:

Mucha superficie

Poca superficie

34, A qué lo atribuye usted ? (Refiérese a pregunta 33)

35, En su opinidn, dénde en el tallo debe darse el corte al
podar?

En el nudo mismo

Cerca de un nudo, en la parte superior

A mitad de dos nudos

No se menciona el nudo

36. Por qué opina usted de esta manera ? (Refiérase a pregunta 35)

IV. ADOPCION
(Si no agobia, pasar a la pregunta N2 43)
37. Ha agobiado usted su cafeto alguna vez?

SI NO

Si nunca ha agobiado, por qué nunca lo ha hecho ?

38, Si es SI, por cuantos afios 1o ha hecho ? afios.
329, Continfla Ud. agobiando sus cafetales actualmemte ?

SI NO



10

Lo, Al agobiar ustes sus cafetales, si es que usted lo hace, en
qué direccidn inclina sus plantas?

Agobiar en la direccibn a la salida del sol
Agobiar en direccidn contraria a la salida del sol

Agobiar en contra del viento

Agobiar a favor del viento

Otra (especifique)

b, Si agobia sus cafetales, cudntos tallos le deja usted a
cada planta ?

Menos de 4 tallos

Cuatro tallos

Cinco tallos

Seis tallos

Mis de seis tallos

L2, Si agobia sus cafetales, cuidndo corta usted los tallos?

Uno cada aiio

El nfimero necesario hasta que la planta tenga
de 4 a 6 tallos

Cuando los tallos se ponen muy lefiosos
Cuando los tallos crecen demasiado cortos

No corta ninguno

Otro (especifique)

REGISTRO PARA LA EVALUACION EN ADOPCION DE PRACTICAS

I. DIFUSION
PRACTICA recomendada . AGOBIO
DeM. Individual

D:M. Grupo

Métodos Seguidos




10 a

Practicada por: Adopcién 1962

EL..

® 0 00 06000 0300000000000 000000000c0 SI ’ NO

OTRO (especifique)

11, ACTITUDES HACIA LA PRACTICA: (AGOBIO)

1)

2)

3)

b)

Cree usted que la practica es:
muy buena

buena

regular

mala

muy mala

Por qué ? Marque

Si no ha agobiado todavia piensa agohbr este afio ?
SI NO

Por qué?

Recomendarfia usted el agobio a sus amigos?
SI NO
Por qué?

Ud. enseflaria a alguien como agobiar?
SI NO

Por qué ?




5)

6)

10b

Le ensciiaria usted a suvs ai'i.os sus riatas agobiadas
cara -ue ellos hagan lo uisiro?

SI 1o

Por qué ?

Ya ustcd sabe céwmo sz ajobia. Dejaria que a un hijo
suyo a que t~.bidn le enseficn cofo se a-obia?
SI NO

Por qué ?

V. NIVEL Di AGRICULLTURA

Agradecerianos que nos dé su opinidn sobre algunas

de las cozas cue deberia hacerse »cv: .ejorar el cultivo de

café en este lugar.



11

De las siguientes practicas de café:

(Si contesta NO a la parte (a), haga una corta explicacibén de qué consiste la
prictica y pase a la parte (f).- Si contesta SI a la parte (a), haga todas
las otras partes restantes).-



58.

12

para aumentar los ingresos suyos como agricultor:

1)

En su opinibn, cuiles cosas considera usted mids importantes

2)

3)

IX.,

DESTREZAS

(Boja de observacién)

oda la
lanta=-
cidn

3/4 de
la plan

tacién

% de la
planta-
cién

n

% de la
planta=-
cidén

Nada

59. Plantas agobiadas
con 4t a 6 _tallos_

60. Un tallo cortado
----anualmente _ ______
61. Plantas agobiadas

a 4592

-

62, Nfmero de plantas
con hijos de carac
teristicas anorma-
les

63. Nlmero de plantas
ccon tallos que no
estén hundidos o

6h. Cortes hechos arriba
de un nudo y no sobr

-—oo8l pudo ——

65. Superficie de los
cortes es_ 1iso

q

|-

o = o on = oo e 4

—

=TT

- o o esod

T




! Toda la|3/k de [# de la |% de la]
l planta-|la plan planta- | planta-
i cibn tacién cibn cidn Nada
T |
66. Superficie de los |
cortes expuesta es ;
e . {
oo minima U S — S— I )
67. Los cortes parales- i
los al eje del i
—--frkel - oo S S i
X. PROXIMIDAD A/Y CONTACTO CON AGENCIAS TECNICAS AGRICOLAS

68, Ha sido usted visitado en su finca por algin empleado de

agricultura del gobierno durante los Giltimos 12 meses?
54 No

69. Si es SI, por cuiles

70. Con qué propodito le visité:

71. Ha gs?stido usted durante los filtimos 12 meses a alguna
actividad en agricultura auspiciada por alghn empleado del
gobierno ?

si No
72. Si es SI, a cudl o cufles?
73.

Con qué propbsito visitd usted esa actividad ?




17. Con cual de las siguientes recomendaciones sobre el Servicio de Exten-

sién esta

usted de acuerdo:

Que contintie tal como estd al presente
Que se reduzca su personal

‘;ue se aumente su personal

Jue se elimine de un todo

No opina

No conoce

18, Cuando usted desea conocer algo mas sobre agricultura, a quién acude
usted para ello? (Coloque en orden).

A su padre o familiares

A sus amigos o vecinos

Al duefio o administrador de una hacienda
Al agente de extensidn

Al agente del Banco

A otros (especifique y coloque en orden

19, Cuando usted tiene que hacer algo distinto o nuevo a lo que usted acos-
tumbra hacer en su finca, es preferible: (Colocarlo en orden)

————
———
—
————

Seguir lo que otros agricultores del lugar estan haciendo

Hacer una prueba en pequefio antes de hacerlo en toda
la finca

Hacerlo en la forma como usted siempre ha hecho otras
cosas parecidas en la finca

Prezuntarle al agente de extensidén o a otro técnico



20. Cuando usted tiene un problemna urgente en su finca que requiere accidn
inmediata, cocmo por ejemplo una enfermedad en sus cafetales o en sus
animales, a quién =z2cude usted para consejo? (Coloque en orden).

A su nadre o familiares
A sus vecinos o amigos
Al agente de extensién
Al agente del Banco

A otros (Especifique y coloque en orden)

21, En la explotacidén de su finca en general, a la larga usted recibira
mas ayuda de:

Gobierno

Servicio de Extensién
Cooperativas o asociaciones

Danco (Juntas Rurales de Crédito)

Otros (Zspecifitue y coloque en orden)

ITI. CONOCIHIELNTOS

Una de las practicas que se recomiendan a los cultivadores de café es
el agobio de las plantas, un tipo de poda. Sobre el agobio, podria usted
decirme lo siguiente:



22.

23.

2k,

25.

26.

En su opinidn, cuindo debe agobiarse la planta (adulta):
Poco antes de la cosecha

Inrmediatamente después de la cosecha

Antes de iniciarse las lluvias

Después de iniciadas las lluvias

Nunca

Otro (Especifique)

Por qué opina usted en esta forma? (Refiérese a la pregunta 22).

En su experiencia, si se agobia una planta, cuadntos tallos debe dejar=-
sele crecer para que produzca mas café:

Menos de 4 tallos
Cuatro tallos
Cinco tallos

Todos los que nacan

Por qué opina usted en esta forma? (Refiérese a pregunta 24).

En su opinidn, si se agobia el café, cuantos de los tallos que usted
dejaria en la planta durante el primer deben eliminarse en el segundo
afno?

tallos



27. Por qué opina usted en esta forma? (Refiérese a pregunta 26).

280 Al podar una rama o tallo de una planta, cbémo cree usted que debe hacer
se el corte: (Marque i/ una).

En la direccién del tallo principal
Inclinado al tallo principal
No hace ninguna diferencia

29. Por qué opina usted en esta forma? (Refiérese a pregunta 28).

30. En su opinidn, al cortar un tallo o una rama, cémo debe quedar el
corte: (Marque vy uno)

Con la superficie lisa
Con la superficie Aaspepa o rugosa
No hace ninguna diferencia

31. Por qué opina usted en esta forma? (Refiérese a pregunta 30).

32, Bnp.su 6pinién, hace alguna diferencia el tamafio del corte; esto es,
la cantidad de superficie expuesta, al cortar un tallo?

si No



-%a-

33, 8Si es SI, la superficie expuesta debe ser:

Mucha superficie

Poca superficie

34, A qué lo atribuye usted ? (Refiérese a pregunta 33)

35. En su opinibdn, dénde en el tallo debe darse el corte al
podar?

En el nudo mismno
Cerca de un nudo, en la parte superior

A mitad de dos nudos

No se menciona el nudo

36. Por qué opina usted de esta manera ? (Refiérese a pregunta 35)

IV. ADOPCION
(Si no agobia, pasar a la pregunta N@ 43)
37. Ha agobiado usted su cafeto alguna vez?

SI NO

Si nunca ha agobiado, por qué nunca lo ha hecho ?

38. Si es SI, por cuantos afios lo ha hecho ? afios.
39, Continfla Ud. agobiando sus cafetales actualmenmte ?

SI NO



10

Lo. Al agobiar ustes sus cafetales, si es que usted lo hace, en
qué direccidn inclina sus plantas?

Agobiar en la direccién a la salida del sol
Agobiar en direccidn contraria a la salida del sol

Agobiar en contra del viento

Agobiar a favor del viento

Otra (especifique)

43, Si agobia sus cafetales, cuidntos tallos le deja usted a
cada planta ?

Menos de 4 tallos
Cuatro tallos

Cinco tallos
Seis tallos

Mis de seis tallos

L2, Si agobia sus cafetales, cudndo corta usted los tallos?

Uno cada arno

El nfimero necesario hasta que la planta tenga
de 4 a 6 tallos

Cuando los tallos se ponen muy lefiosos
Cuando los tallos crecen demasiado cortos

No corta ninguno

Otro (especifique)

REGISTRO PARA LA EVALUACION EN ADOPCION DE PRACTICAS

I, DIFUSION
PRACTICA recomendada . AGOBIO

D.M. Grupo

Métodos Seguvidos




10 a
Practicada por: Adopcibn 1962

ELIQO..'..I'.‘.ll.'..'......'....... SI ) No

OTRO (especifigue)

11, ACTITUDES HACIA LA PRACTICA: (AGOBIO)
1) Cree usted que la practica es:
muy buena
buena
regular
mala

muy mala
Por qué? Marque
2) Si no ha agobiado todavia piensa agohbr este afio ?
SI NO

Por qué?

3) Recomendarfia usted el agobio a sus amigos?
ST NO

Por qué?

4) Ud. ensefiariz a alguien como agobiar?
SI NO

Por qué ?




5)

6)

10b

Le ensciiaria usted a svs ai'i;os sus uiatas agobiadas
cara .ue ellos hagan lo uaisito?

SI 1o

Por qul ?

Ya ustcd sabe cbmo se ajobia. Dejaria que a un hijo
suyo a que t-..bién le ensefien como se a-obia?
SI NO

Por qué ?

V. INIVEL Di AGRICULLTURA

Agradecerianos que nos dé su opinidén sobre aljzunas

de las cocas cue deberia hacerse »>cio: .ejorar el cultivo de

café en este lugar.



11

De las siguientes practicas de café:

(a) . ..(bg; (a) (d) (&) (£) (g)

(Si contesta NO a la parte (a), haga una corta explicacidn de qué consiste la
prictica y pase a la parte (f).- Si contesta SI a la parte (a), haga todas
las otras partes restantes).-



1a

58. En su opinibn, cudles cosas considera usted mis importantes
para aumentar los ingresos suyos como agricultor:
1)
2)
3)

IX.

DESTREZAS

(Hoja de observacién)

oda la| 3/4 de |% de la|% de la i
lanta=-| la plan|planta-|planta-
cién tacién !cién cién Nada
59. Plantas agobiadas
----292-&-2-§-52lleg----ﬁL-- - T * ------

60, Un tallo cortado

--..—apualmente ________ |

61. Plantas agobiadas
a 450

62, NGmero de plantas
con hijos de caragc
teristicas anorma-
les

L e ————

63, NGmero de plantas
ccon tallos que no
estén hundidos o

—-..rajedos___________..

64, Cortes hechos arriba
de un nudo y no sobrd

= o o o o e ]

h- - en wn G uves o

pr oo mm-

cmncbacaae

- e > - - - o of en o oo » e

-4 jon e = s = cupen




Toda la|3/k de % de la |% de la|

planta-{la plan planta- | planta-
cibn tacién cibn ciébn Nada
66. Superficie de los !
cortes expuesta es ]
e pinima i S IR AU ]
67. Los cortes parale- | W
los al eje del ;
----frbel . S S A a
X. PROXIMIDAD A/Y CONTACTO CON AGENCIAS TECNICAS AGRICOLAS

68. Ha sido usted visitado en su finca por algin empleado de
agricultura del gobierno durante los Gltimos 12 meses?

s1 No

69. Si es SI, por culles

70. Con qué propofito le visité:

71. Ha asistido usted durante los filtimos 12 meses a2 alguna
act}v1dad en agricultura auspiciada por algln empleado del
gobierno ?

si No
72. Si es SI, a cull o cufles?
73.

Con qué propbsito visité usted esa actividad ?




14

74, Ha visitado usted durante los filtimps 12 meses la Agencia
de Extensidn de este cantén?

SI NO

75. 8i es SI, con qué propbsito ?

76. Ha sido usted visitado durante los filtimos 12 meses por el
agente de extensidén de este cantbdn?

SI NO

77+ Si es SI, con qué propbsito fue visitado ?

XII. GENERAL

78. Tiene usted glglin otro comentario que le gusteria hacer?

MUCHAS GRACIAS .-

AERL-462-62
Mayo, 1962
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APENDICE N2 3

Listas de Agricultores

1) Lista de asistencia en las comunidades, a los cursillos sobre
almacigos.

2) Lista de los agricultores que asistieron a las demostraciones
en grupo.

3) Lista de agricultores que fueron visitados para las demostra-
ciones individuales.

L) Lista de los agricultores entrevistados en el estudio.



(1) Lista de los agricultores asistentes a los cursillos sobre Semille

ros y Almacigos de Café.

1%L d4fa: Sevilla

Rafael Monge Fallas
Elizardo Cirdenas Fuentes
Alexis Zufiiga Alvarado
José Jiménez Badilla

Heriberto Castro Valverde

20 dia

Oldemar Monge Mora
Luis Rivera Herrera
José Jiménez Badilla
Victor Zufiiga Alvarado
Rafael A, Monge

José Angel Valverde
Angel Calderébn

José Rambén CArdenas
Israel Calderbén Monge
Heriberto Castro Valverde

Gilbert Valverde Salazar

La Cruz

Ruperto Chinchilla Arias
Rafael Dias Fallas
Arnoldo Fallas

José Luis Fallas

José Azofeifa

Victor Segura Chinchilla
Rafael Arias Segura
Pedro Fallas

Ejérico Fallas

Victor Hidalgo

15E 4ia: Cangrejal
Antonio Bonilla Ch.

Socorro Borbén Cerdas
Eduardo Rodriguez Mora
Graciano Gamboa

José Luis Fallas

Celim Gamboa

Natividad Rodriguez
Juan Rafael Chinchilla
Romualdo M. Chinchilla
Calixto Morfia

Alcides Borbdn C.

22 dia

José L. Fallas
Antonio Bonilla Ch.
Narciso Cruz A.
José M. Chinchilla

Hugo Cruz Rodriguez



Librado Fallas Chinchilla
Miguel A. Agiiero

Socorro Borbém C.

Agricultores asistentes en La Repunta

Guillermo Molina
Amado Mena Ch.
Arturo Solis
Juvenal Mena Ch.
Julio Vega

Juan Navarro
Gracielino Murillo

Manuel Solis F.

Malaquifas Cruz
Natividad Rodriguez

Calixto Murcia Monge.

Francisco Flores
Laudencia Hidalgo
Gabriel Jara

José Maria Jiménez
Dimas Arrieta

José A. Guadamuz

Mario Aguilar

Agricultores asistentes en>San Rafael Norte

Eliecer Mora Gamboa

Froilé&n Navarro Porras
Roberto Padilla

| Beltran Navarro Porras

Felipe Umafia Z.

Agricultores asistentes en Tinamastes

Carlos Marin V.
Alcides liena Fallas

José M. Sibaja Oconitrillo

José F. Navarro F.
Neftalf Garro G,
Ramiro Madriz Picado

Ermodio Mora Gamboa

Victor Ceciliano Bermidez

José A. Chacdn V,

Wenceslao Torres Guerrero



(2) Lista de los agricultores que asistieron a las Demostraciones de

Método en Grupo.

Comunidad de La Cruz

Finca de Porfirio Quiréds:

Rafil Fallae Quirds

José J. Fallas

Pedro Fallas

Claudio Fallas

Adrian Chinchilla
Severiano Azofeifa
Manuel Fallas Garcia
Edgar Chinchilla Castro
Arselio Azofeifa Castro
Victor Segura Ch.

Porfirio Quirds

(3) Lista de los agricultores visitados

cibén de Método en su finca.

Comunidad de Sevilla

Virgilio Castro
Heriberto Castro
Israel Zhiiga

Hernan Zifiiga

Victor Manuel Valverde
José Jiménez

Rafael Monge

Comunidad de La Repunta

Finca de Rafael A. Fernindez:
Heriberto Montoya
Mario Gonzflez Flores
Filiberto Quesada
Juan Rafael Mejia
Odilio Valverde
Eladio Gonzalez
Patricio Fernandez
Hugo Araya

Bernardo Solis
Edmundo Solis

Rafael A., Fernéndez

a fin de hacerles la Demostra-

Comunidad de San Rafael Norte

Alberto Mora
Hernéan Leén
Ramiro Madriz
Malaquiel Vargas
L. Valverde
Januario Granados

Pastor Navarro
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(4) Lista de los Agricultores Entrevistados.

Cangrejal de Acosta 24k, Bernardo Campos

1. Eligio Chinchilla 25. Maximino Jiménez V.
2. Romualdo Murcia 26. 'Wenceslao Torres

3, José Chinchilla Ch. 27. Matias Mena

L4, Teodosio Chinchilla Agiiero 28. Ricardo Cubero

5. Abel Prado 29. Antonio Gamboa

6. Leonidas Torres 30, Panfilo Fernéndez

7. Eduardo Rodriguez 31, Juan Tencio

8. Juan Rambn Cruz V. 32. Juan de Dios Rodriguez
9. Rogelio Cruz V, 33, José A. Robles
10. Malaquias Cruz 34, Carlos Luis Tencio
11. Graciliano Agiiero 35, Moisés Obando
12. Ruperto Gonz&lez Murcia 36, Juan Mena
13. Celim Gamboa Quesada 37. Juan Moya

14, Casiano Gamboa Q. 38. Juan Ramf{rez Alvaradc
15. Arturo Gamboa Q. 39, Ulises Castro Mora

16. Antonio Bonilla Ch.
Sevilla de Acosta

17. Socorro Borbdn C.

4O, Victor Manuel Valverde
18. Natividad Rodriguez A.

41, 1Israel Calderdn
19. Marciano Borbén C.

L2, José Angel Valverde
20. Alcides Borbbdn C,

43, Elizardo CArdenas Fuentes
2l1. Amado Borbén C.

4L, Benedicto Solano

Tinamastes de Pérez Zeledbdn 45, Rafael Monge
22. Jesls Castillo N, L6, Hern&n Zifiiga
23, Rafael Angel Moya 47, Emiliano Zbiiiga

| o] LEE R



48, Gilbert Valverde 74, Romualdo Jiménez Rojas
49, Virgilio Castro 75. Antonio Hernindez

50. Heriberto Castro
La Cruz de Acosta

51. Israel Zfifiga

76. Alejandro Azofeifa Ch.
52. Raquel Badilla

77. Crisanto Fallas
53. Malaquiel ZGiiga

78. Reneiro Chinchilla
Sk, José Jiménez

79. Sergio Castro
55. Carlos Manuel Monge

80. Eloy Azofeifa Chinchilla
S56. Victoriano Castro Mora

81. Francisco Castro Quiréds

San Rafael Norte de Pérez Zeleddn 82. Rambén Mora Quirés

58. Enrique Umafia 83, Pedro Fallas Navarro
59. Norberto Porras 84, Julio Segura Castro
60, Otto Mora Hidalgo 85. Ramén Chinchilla

61. Juan Bautista Carro 86. Adridn Chinchilla

62. Victor Badilla 87. Adan Chinchilla

63, Malaquiel Vargas 88. Benjamfn Chinchilla C.
64, Januario Granados 89. Severiano Azofeifa

65. Guido Navarro 90, José Picado Chinchilla
66. Ramiro Madriz 91. Juan Rafael Chinchilla
67. Luis Valverde H. 92. José J. Fallas

68. David Fallas 93, Claudio Fallas

69. Alberto Mora Badilla 94, Alfredo Mora Q.

70. José Marfa Cordero 95. José Diego Fallas

71. Pastor Navarro Hernéndez
Repunta de Pérez Zeleddn

72. Hernén Leén Arley

96. Francisco Flores
73. Juan Evangelista Cordero P.

97. Mario Aguilar V.



98. Juan Rafael Mejia 109. Laudencio Hidalgo

99. Hugo Blanco 110. Arturo Jara Torres
100, Gustavo GuzmiAn Araya 111, Clodomiro Vargas
101. Juvenal Mena 112. Victor Solis
102. Jerdénimo Rojas 113. Enrique Solis
103. Miguel Quesada - 114, Rafael Angel Fernéndez
104, Edmundo Solis 115, Odilio Valverde
105. Clementino Araya 116, Gracielino Murillo
106. Bernardo Solis 117. Pastor Fernindez
107. Arturo Solis 118. Porfirio Quirds
108. TFilembn Gamboa (Finca en donde se realizé la

DMG en Acosta)
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APENDICE No &4

Hoja divulgativa repartida a los agricultores alcanzados por las

demostraciones de métodos.



EL AGOBIO EN CAFE

EL AGOBIO en plantas jévenes se hace para lograr la formacidn de
plantas de tallo miltiple.

EL AGOBIO también se hace para renovar los cafetales viejos. Con
el agobio se facilita el control de plagas y enfermedades.

Al mismo tiempo que se obtienen nuevos hijos, la planta madre da

una o dos cosechas antes que sea eliminada.

COMO DEBE AGOBIAR EL CAFE NUEVO

Primero. Incline la planta hasta que quede en la mitad entre la

planta parada y acostada.

Segundo. Sostenga la planta en esa posicidén con un garabato que

se coloca en medio de dos nudos y se lo entierra un poco inclinado.
Tercero. La direccidn en que se inclina la planta es con la esco-

ba mirando al lado contrario de donde sale el sol.

PARA AGOBIAR PLANTAS VIEJAS. Afloje el suelo con una pala o pico en el

lado en que se va a volcar la planta. Incline la planta como se indicd

con la escoba mirando al lado contrario de donde sale el sol.

Al terminar el agobio elimine las bandolas inferiores y la yema
terminal.,

Limpie el tronco desde el suelo hasta una vara de altura, frotdndo

lo con un gangoche.

NUMERO DE HIJOS

El nimero de hijos que debe dejar depende: 12 De la distancia de
siembra del cafetal; 29 De la fertilidad del suelo; 32 De la cantidad
de luz que reciben. Un buen nimero de hijos a dejar son de cuatro a

seis.

CUANDO DEBE AGOBIAR

Agobie al final del verano o ya iniciadas las lluvias. No agobie

plantas que tengan mucha cosecha.

AGENCIA DE EXTENSION AGRICOLA DEL MAG. ACOSTA



EL AGUBIO Y SUS FINES

Agencia do Extensién Agricola del MAG,
Acosta,

@ Planta sin agobiar.

escoba o cola

A

hijos nue-'
vos por el!
agobio, , !

El agobio debe orientarse de este a oeste consiguiendo asi buena luminosidad
que estimule las yemns del tallo £ figura 2 ). Se pusde dejar la escoba pa-

ra cosechar uno o dos afios ( figura 3 ). Los nusvos tallos de la planta dan

entances 1ln cosecha, después de quitar la escoba o cola, teniendo uns planta
renovada con varios tallos centrales ( figura 4 ). Deben escogerse los i =
Jos que presenten msjor colocacién en el tallo que se habin inclinado, que
estén separados y no Maciendo lateralmente @ el tallo, Asf se evitan desga
Jes.( figura 5 ). Con ssta prdctica ss conssgue una renovacién de la planta
auwgentando madera jéven que produsca.
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APENDICE NQ 5

Carta circular para invitar a las demostraciones en grupo



Pérez Zeleddédn, Junio de 1,961

Seiior
Don

AMIGO AGRICULTOR:

CON LA BAJA DE LOS PRECIOS DEL CAFE, EN EL LUGAR DE SEMBRAR
NUEVAS TIERRAS, ATENDER BIZN LO QUE USTED TIENE ES MEJOR,

USTED PUEDE APRENDER ALGUNAS FORMAS DE MEJORAR SU CAFETAL.
UNA DE ESTAS FORMAS ES EL AGOBIO,

LA AGENCIA DE EXTENSION AGRICOLA VA A HACER UNAS DEMOSTRA-
CIONES SOBRE COMO SE AGOBIA EL CAFE, PARA QUE ASI PRCDUZCA
MAS Y USTED GANE MAS DINERO.

USTED ESTA INVITAIO PARA

ESTA REUNION QUE SE REALIZARA EL DIA
8 DE JUNIO, EN LA FINCA DE 3

U VECINO RAF. ANGEL FERNANDEZ.

NO SE OLVIDE, LO ESPERAMOS. EL VIERNES 8, A LAS 3 p.m.

Willy S&nchez
Agente Agricola
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APENDICE No 6

Ilustraciones



Fig. 13 - 16, Demestracienes sebre agebie



Fig, 17 = 19, Ilustraciém sebre el aspecte fisice de
las cemmidades. Fig, 18, camine a Cangrejal; Fig. 18,
puente del Limenal (Cangrejal); Fig. 19, sena del Ris
Candelaria (Acesta).



Fig. 30 - 23, Resultades del agebie en las plantas de las

demestracienes del afie anterier, Fig, 20, bretes em una planta
agebiada, Fig. 21, un ariculter mestrande el vigerese nacimien-
te de les mueves talles. PFig. 22, una calle agebiada mestrande
la meva fermacién, PFig. 23, agriculter en suc cefetal agebia-



Fig. 24 - 27, Aspectes de las demestraciemes en grupe.
Fig. 24, demestracién en la Repunta. Fig. 25, frupe de
agriculteres esperande para demestracién en f.c Crus,

"FMge. 26, entrevistande a m agriculter de Acesta. Fig. 27,
demestracién de métede en Sevilla.
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