CENTRO AGRONOMICO TROPICAL DE INVESTIGACION Y ENSERANZA
SUBDIRECCION GENERAL ADJUNTA DE ENSERNANZA
PROGRAMA DE POSGRADO

IDENTIFICACION Y CARACTERIZACION DE LOS SISTEMAS DE PRODUCCION
CAPRINA PREDOMINANTES EN REPUBLICA DOMINICANA

Tesis sometida a la consideraciodn del Comité Técnico Académico
del Programa de Estudios de Posgrado en Ciencias Agricolas v
Recursos Naturales del Centro Agrondmico Tropical de
Investigacidon vy Ensefianza, para optar al qrado de

Magister Scientiae

Por

PABLO ABREU DURAN

CATIE
Turrialba, Costa Rica

1990



Esta tesis ha sido aceptada, en su presente forma, por la Coordinacidn
del Programs de Estudios de Posgrado en Ciencias Agricolas y Recursos Natu-
rales Renovables del CATIE, y aprobada por el Comité Asesor del estudiante
como requisito parcial para optar el grado de:

MAGISTER SCIENTIAE

COMITE ASESQR: /:;;fiiiizzggggf
Z //fzf% yd

ge B@nav1des, M.S5c.
rofesor Consejero

(“&QM\ W

erns 1d5 Mudice, Ph. D.
Migmdro del Comité

(/OM(Q < . 4/‘“

Danilo Pezo, Ph.D.
Miembtro del Comité

Gilles Brunschwig,
Miembro del Comifé

Tannia Ammour, Ph.D

[
Ramén Lastrk, Ph.D.
Coordinador), Programa /de Estudios de Posgrado

Dr. José Luis Parisi
Subdirector General Adjunto de Enseflanza

Pablo Abreu Durdn
Candidato



DEDICATORIA

A Aracelis, Pablo Junior, Pablo Israel y Pablo Miguel,
cuyos sacrificios v carifo brindado han inspirado mi vida.

A mis padres Israel Abreu vy Ana Consuelo Duran por sus
ejemplos en el trabajo vy la confianza que siempre me han

tenido.

A mis hermanos, por ocrientarme siempre haciaz un meior

futuro.

A todos mis amigos.

Al peqgueRo productor Dominicano.

i



AGRADECIMIENTO

Al Mag. Sc. Jorge Benavides, profesor conseijero. por su
preoccupacion, orientacidn v estimulo en la elaboracidn de este
trabajo.

Al Centro Agrondémico Tropical de Investigacidn y
Ensefianza (CATIE), vy al Gobierno de Holanda.

A los miembros del Comité Asesor., Dra. Tania Ammour, Dr.
Danilo Pezo., Dr. Gilles Brunschwig., v al Dr. Fernando Mujica.
por su ensenanza, colaboracidn vy asescoramiento brindados en la

realizacion de Ta jnvestigacién y elaboracién del documento.

A Ta Secretaria de Estado de Agricultura v a la Facultad
de Ciencias Agronémicas y Veterinarias de la Universidad
Autdénoma de Santo Domingo, por el apoyo suministrado en la

recopilacidén de la informaciéon de campo.

Al Ministerio de Asuntos Exteriores {(MAE) de Francia por
Ta cooperacion econdmica brindada para la culminacién del

estudio.

Al personal del Centro de CoOmputo del CATIE, en especial
a Gustavo Loépez por su valiosa avuda en la realizacidn de los

andlisis estadisticos.

A mis compafiercs de promocidn por sus sugerencias vy por
acompafarme en los momentos de penumbra vy felicidad en e)
CATIE.

A Carios Céspedes vy Luis Garride por compartir los
momentos dificiles v alegres al principio v final de nuestra
estadia en el CATIE,

A Lissette Vega. por su eficiente labor mecanogréfica.



BIOGRAFTIA

E1l autor nacid en 1a Provincia Juanh Sanchez Ramirez.

Republica Dominicana. el dfa 15 de noviembre de 1956.

Realizd sus estudios primarios en la Escuela Juan Sanchez
Ramirez vy de bachillerato en el Liceo "Francisco Henrdiaquez v

Carvaial", en 1a ciudad natal.

En 1979 inicia los estudios de ingenieria agrondmica en
la Universidad Autdnoma de Santo Domingo (UASD), Republica
Bominicana, obteniendo el titulo de 1Ingenieroc Agrénomo.

mencidn Produccion Animal en octubre de 1985.

De 1885 a 1928 trabaja como encargado de la Estacién
Experimental Caprino-0Ovino “Las Tablas"” en Bani, Repiblica

Dominicana.

En setiembre de 1988, 1ingresdé al Programa de Estudics de
Posgrado del Centro Agrondmico Tropical de Investigacidn vy
Ensefianza, donde obtuvo el grado de Magister Scientiae. el 3
de diciembre de 1990.

iv



CONTENIDOG.

RESUMEN.

SUMMARY .

LISTA DE CUADROS EN EL TEXTO.

LISTA DE CUADROS EN EL ANEXO.

LISTA DE FIGURAS EN EL TEXTO.

1.

2.

3.

[E3]

INTRODUCCION

REVISION DE LITERATURA

E1l sistema de produccién de los peguelos
productores agropecuatriogs en Reptblica
Dominicana,

Sistemas de Droduccﬁén caprina.

Importancia y funcidén de l1a cabra en
Republica Dominicana.

MATERIALES Y METODOS

Localizacidn de Republica Dominicana.

Caracteristicas generales de 1a Republica
Dominicana.

Seleccidn del drea geografica v de productores.

Unidad de Muestreo.

Brocesamiento de la informacidn.

Pagina

viii

%

XV

Xxviii

G

[A¥]

10

16

17

17



3.6.

3.

3.

3.7

3.

6.

6.

7.

Identificacidn de los sistemas de produccidén
caprina.

1. Andlisis de conglomerados.

2 Analisis discriminante (método de pasos).

Caracterizacion de los sistemas de produccion
caprina predominantes.

4. RESULTADOS Y DISCUSION.

4.1,

4.4,

4.

4.5,

A

Sistemas de produccitn caprina en Republica
Dominicana.

Aspectos tomados en cuenta para caracterizar
los sistemas de produccidn identificados.

Ubicacién ecoldgica v politica de los siste-
mas de produccidn caprina caracterizados en

Republica Dominicana.

Caracterizacién de los sistemas de produccion

caprina predominantes en Reptblica Dominicana.

.1. Disponibilidad de recursos v usoc actual.

A.101, Tierra.

.4.1.2. Capital.

.4.1.3, Manc de obra.

A.1.4. Uso actuatl.

2. Denominacion de los sistemas.

. 3. Recursos,

Destino de los productos no caprinos.

1. Criterios para la agrupaciédn de variables.

21

21

25

25

30

38

44

44

46

51

56

57

58



4.5.1. Destino de los productos agricolas. 58

4.5.2. Productos v destino de las actividades

pecuarias no caprinas. €0

4.6. Productos caprinos: destino v comercializacidn. 61
4.7. Aspectos técnico-bioclédgicos de la explotacién 69

caprina.

4.7.1. Maneijo del hato caprino. 69
4.7.2. Alimentacidn, 72
4.7.3. Reproduccién v maneijo genético. 78
4.7.4. Sanidad. 81
4.8. Metas de los propietarios de cabras. 86

4.9, Relaciones entre variables importantes en las
fincas con cabras.

0
28]

4.10. Limitaciones del estudioc. 94
4,11, 8intesis de los resultados en los sistemas

predominantes. 99

5. CONCLUSIONES. 10€

5.1. Con relacidon a 1os sistemas de produccidén
caprina identificados. 106

5.2. Con relacidén a los sistemas de produccidén
caprina predominantes. 105

5.3. Con respectc & la relacidn entre variabies

importantes en las fincas con cabras. 112
6. RECOMENDACIONES. 11Z
7. LITERATURA CITADA. 11E

3%
[AN]

ANEXGS., 1



IDENTIFICACION Y CARACTERIZACION DE LOS SISTEMAS DE PRODUCCION
CAPRINA PREDOMINANTES EN REPUBLICA DOMINICANA.

Palabras claves: caprinos, sistemas de produccidn., andalisis de
conglomerados, Republica Dominicana.

Resumen.

Este estudioc se realizé con ia finalidad de generar
informacidén aque permita orientar oprodramas de investigacian.
transferencia vy desarrollo de tecnoclogia en forma adecuada a
tas condiciones de 1los pequefios productores con cabras de
Republica Dominicana. E1 trabajo partico de una encuesta
realizada en mavo de 1980 en la gue se recabd informacién de
1200 fincas con caprinos.

lL.a identificacidén v tipificacidn de los sistemas se
realizdé por medio de la técnica de andalisis multivariado de
datos: a) analisis de conglomerados Yy b) andlisis
discriminante. Se identificaron cinco sistemas de produccidn
caprina de los cuales, tres se consideraron predominantes. Los
sistemas identificados como predominantes se denominaron:
pequefic productor bovino-peauefico caprinocultor (PC). productor
de subsistencia~peguefio caprinocultor (PS) vy peguefio productor
agricola- mediano caprinocultor (MC). En Todos los sistemas
los productores orientan sus caprinos fundamentalmente para
carne.

Para la caracterizacidén de los sistemas de produccidn
predominantes se tomaron en cuenta los siguientes criterios:
a) disponibilidad de los recursos vy uso actual, b) principales
productos no caprinos obtenidos en las fincas con cabras.
c) destino y mercado de 1los productos caprinos, d) aspectos
tecnico Y bioldgicos de 1a explotacién caprina y )
caracteristicas v metas de los productores.

Las diferencias aue existen entre los sistemas
predominantes se fundamentan en la disponibilidad de recursos
y capital y el destino de 1os productos agropecuarios. E1 area
promedic de tierra propia es de 7.9 +13.1, 1.5 3.6 v 11.5
+20.9 hectareas, vy el tamafio promedio del hato es de 12.58
+18.0, 13.9 £26.5 y 23.9 *26.7 cabezas para los sistemas PC,
PS vy MC, respectivamente.

Los productores del sistema MC son mas agricultores que
ganaderos., en cambio los productores del sistema PC son mas
ganaderos que agricultores. Los productores que participan en
el grupo PS se dedican también a Tlas dos actividades
{agricultura v ganaderia), sin embargo por Ta poca

viiz



disponibilidad de tierra, bovinos vy otros recursos vy por ser
los aque en mayor proporcién dedican Ta produccién de su tierra
al consuma Tfamiliar se consideran como productores de
susbsistencia. Los productores de los sistemas PC vy MC
comercializan mds su produccidén vy disponen de mavor cantidad
de tierra para la agricultura.

E1l manejo de los animales varia. de acuerdo a cada
sistema, desde extensivo hasta semi-extensivo. En orden de
importancia 1los productores del sistema PC maneian sus
animales amarrados a un palo y en pasturas cercadas, los del
sistema PS 1o hacen en brefiales y amarrados a un palo y los
del sistema MC en brefiales vy en pasturas abiertas.

En el sistema PS 1a cabra, mas que en otro de los
sistemas identificados 1juega un papel de alcancia. lo que
puede dificultar la adopcidn de tecnologias por parte de 1los
productores. En los sitemas PC y MC, l1a disponibilidad de
mayor cantidad de recursos v la mejor insercién de las fincas
en el mercado puede garantizar actitudes de los productores vy
posibilidades para la introduccidon de meioras técnoldgicas en
el componente caprino de las fincas.

En el trabaijo se expone informacidn socbre caracteristicas
Zootécnicas de Jos animales, sobre aspectos econdmicos v
sociales, sobre disponibilidad v usc de recursos y sobre
criterios v metas de los productores.

De acuerde a los resultados se concluve aque en la
Republica Dominicana existen tres grupos o sistemas de fincas

con cabras bien diferenciados. Las caracteristicas bien
definidas de cada grupo son Utiles para 1a toma de decisiones,
técnicas v politicas, por parte de ias instituciones

gubernamentales del pais vy para definir las lineas generales
de trabaijo con las fincas que involucran a la especie caprina.

Se recomienda que en base a la informacidén generada se
etaboren programas generales de asistencia técnica,
investigacidn v apovo crediticio a los productores caprinos.
Asimismo se recomienda gue se estimule aun mas la explotacién
de Ja carne en e] pais por medico de mecanismos de
reglamentacion de mercado gue permitan que e1 productor
participe mas de los beneficios de su trabaijo. Por ultimo se
recomienda reforzar el papel de las estaciones de cabras ds
“Las Tablas” en la investigacidn, asistencia técnica v
fomento.



IDENTIFICATION AND CHARACTERIZATION OF THE CAPRINE PRODUCTION
SYSTEMS PREDOMINANT IN THE DOMINICAN REPUBLIC

Key words: caprine, production systems, conglomeration
analysis, Dominican Republic

SUMMARY

This study was made with the purpose Lo generate
information that will help orient 1dinvestigation programs,
transfer and develop technologies 1in an appropriate way for
small producers with goats 1in their farms 1in Dominican
Republic. This 1investigation started with an inauiry carried
out on the month of May, 1990, 1in which information was
recolected from 1200 farms with goats.

The identification and typification of the systems were
developed through a technology of analysis of varied
information: a) conglomeration analysis and b) discriminant
analysis. Five systems of caprine production were identified,

three of these were considered predominant. The systems
identified as predominant were dehominated as: small farmer,
small-bovine caprinist (PC), subsistence farmer - small
caprinist (PS} and small agricultural farmer - medium
caprinist (MC). in atl systems the farmers usually use their

caprines for meat.

For the characterization of the predominant production
systems the Tfollowing points were considered: a) resource
availability and 1its actual use, b)Y principal products
obtained from the farm other than caprine products, c) destiny
and market of the c¢aprine products, d} technical and
biological aspects of the caprine exploitation, e) goals and
characteristics of the farmers.

The differences between the predominant systems are based
on the availability of resources, capital and the density of
agricultural products. The average area of land owned is 7.9
+13.1; 1.5 +3.6 and 11.5 +20.9 hectares., and the average
size of the herd 1is 12.5 +19.0; 13.9 +26.5 and 23.9 +26.7
heads for the PC, PS8 and MC systems., respectively.

The farmers of the MC system dedicate most of their time
to agriculture. rather than to cattle. on the other hand., the
farmers of the PC systems dedicate most of their time Lo raise

cattle, rather than to agriculture, The farmers that belong
to the PS group dedicate their time to both activities
{agriculture and cattle). However, because of the little

availability of Tand, cattle and other resources and because



they dedicate the maijor procortion of the land production for
the family consumption., are ciassified as subsistence farmers
The farmers of the PC and MC systems commercialize more their
producticn and make use of more land for agriculiure.

The way to raise the animals differ in accordance to each
system, from esxtensive to semi~extensive. In an mportance
order the farmer of the PC system raise their animals tied to
a post and in & fenced pasture: the farmers of the PSS svystem
raise them in rugged ground and tied to s post: and the ones
cf the MC system raise them 1in rugged ground and ocopsan
pastures.

In the PS gystem., more than in anvy of the other svstiems.
the goat plays the role of a coin bank, and this can difficult
the adoptiorn of new technoliogies. In the PC and MI systems,
the avaiiability of more rescurces and the better inserticn of
the farms 1in the market can garantee good nosibilities to
introduce better technologies in the caprine componeni of the
fFarm.

in this study. information on rootechnizal
characterization of the animals., economic and sccial aspecis.
rasource availability and its use, and opimion and goals cof
the farmers is included.

In accordance with the results it is possible to deducs
that in Dominican Republic threz well defined aqroups cor farm
csystems exist. The characteristice wail known ¢f eazh aroup
are very helpful for the Governmental Institutions of the
country in order to make technical and political decisicons.
and to establish the generai standards of work for the farms
that have the capring specie.

Based fo38! the infaormation given, ig recommendabie
elahorate a general proqram  of  technical assistence and
financial support for caprine farmers. Also estimulate more

the exploitation of meat 1in the country by establishing
requlation mecanisms that will permit the producer to
participate more of the benefits of its explicitation. Anc as
a tast point 18 very important to strenasthen the
investigation, te ch ical assistence and development of the
acat station of "ias Tablas’.
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dad vy usc de recursos, los niveles tecncoldgicos v ia
comercializacion de los productos, con miras a definir v
evaluar alternativas de produccion caprina para el peguefo

productor.

Con base en las consideraciones sefialadas se plantean los

siguientes aobietivos:

General:

~  Genherar informacidén que permita orientar programas de
investigacién vy de transferencia en el campo de la
produccidén caprina, en forma adecuada a las
condiciones de los peguefos productores.

Especificos:

- Identificar v caracterizar los sistemas de produccion
caprina predominanies en Repubiica Dominicana.

~  Evatluar el uso de recurscos e identificar factores
tecnolodgicos susceptibles de ser mejorados en 10s

sigstemas predominantes.



2. REVISION DE LITERATURA

2.1. E1 sistema de produccidén de los pequenos productores

agropecuarios en Republica Dominicana.

En la mavoria de los paises en via de desarrolle. los
pequefios productores agropecuarios juegan un papel importante
en el abastecimiento de bproductos de 1la canasta basica
familiar tanto para ellos mismos, como para los habitantes que
se dedican a otras actividades (Guillen., 1983: Juarez, A.
1988). En tal sentido. en Repubiica Dominicana, los pequenos
productores no solamente constituven la mavoria de la
poblacion rural por 1o que es esencialmente un pais agrario,
sino que también producen la mavor parte de los alimentos
basicos del pais (IAD, 1989).

De acuerdo con tos dateos del censo de 1981, en Republica
Dominicana existen 2,724,325 hectdreas ( 56 por ciento dei
drea total del pais) de tierras cultivables cuvo régimen de

propiedad es el siguiente:

a) 71 por ciento, del total explotadas por sus duefios.

b) 2 por ciento, en parcelas distribuidas por el Estado a
través de la Reforma Agraria

c) 3 por ciento, explotadas mediante contratos de
arrendamientos v/o aparceria

d) 9 por ciento. explotadas por personas aue las ocupan
sin titulos, siende sus legitimos duefios: el Estado (208,758
ha) v propietarios privados (49.875 hal.

e) menos del 1 por ciento, cultivadas mediante otras
formas simples de tenencia (precarismoc). vy

f} 15 por ciento de la combinacién de mas de una forma de

tenancia.



AdemAs existen alrededor de 298.500 hectareas de bosques
secos aue s6lo son utiltizadas para la tala para madera v lefa
v la cria de cabras (SEA, 1982).

Sequn el Instituto Agrario Dominicano (IAD. 1989) de las
495,000 fincas que habian en 1980, unas 300,000 (61 por
ciento) tenian menos de dos hectdreas. Ademas., dentro de este
estrato de fincas, un gran numero tiene menos de media
hectarea. Este gitimo tipc de finca es 1lamado "microfundio”
{IAD, 1989).

Las parcelas de Jlos pequefios productores tienen varios
cultivos entre los gque predominan el platano, la vuca., los
frijoles, la batata, las hortalizas v las frutas. Asimismc en
numerosas de estas fincas se explotan animales
simultaneamente. Estas explotaciones utilizan., mano de obra
familiar. La produccion es utilizada principalmente para el
consumae:; por lo que la comercializacidn es minima (Seminario.
19841} .

En el pais. son muy pocos 1os peguefios agricultores aque
cultivan arroz, debide a gue este cultivo reguiere de mas
capital y maguinaria. La mavoria de las fincas méas qgrandes
se dedican a los productos de renta, principalimente orientados
a la exportacidn tales como caha de azucar, tabaco., cacao,
café ¢ carne de vacuno (SEA. 1988). E! peqguefo agricultor aun
depende de técnicas agricolas rudimentarias: usa implementos
basicos vy muy poca mecanizacidn o agreoguimicos (SEA/IICA.
1977 . Sin embargo, varios estudios han demostrado aue 1los
pequefios agricultores tienen una actitud positiva v abierta
hacia l1a tecnologia moderna, pero que ho la usan porgue no
tienen suficiente capital para obtenerla (Tejada vy Demava,
1977).
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La Republica Dominicana es 1mportador de alimentos. EJ
pais produce alrededor de 260,000 toneladas métricas ds
alimentos, pero necesita unas 100,000 teneladas métricas
adicicnales (Banco Mundial. 1978}, l.La urgencia de lograr la
avtosuficiencia en 21 abastecimiento de alimentos esta dada
nor el hecho de aue Ta desnutricidn se ha convertido en un
probliema nactional crénico. En el 75 % de T1a poblacidn 1a dieta
es deficiente en calorias v proteinas (Defillo. B.. com.
pers, J. Ademas, la mortalidad infantil estda aumentando (E1
Caribe, 19900, hecho que, segun Defillo. estd relacionadoc con
una disminucidén en la produccion agropecuaria,. E1 proceso
inflacionaric v de devaluacion de la moneda nacional agrava
cada vez mas esta situacion. Se calcula aue el 65 por ciento
ta npoblacidn vive por debaic del nivel de pobreza (OHAP.
200

O
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Paraddiicamante, mientras aue la producion D
exportacion ( cafa de azucar, cafe, cacac. ganado vacuno. etc}
permanece principalmente en manos de las grandes fincas
privadas v del gobiernc, los peaguefios v medianos productores
siguen ziendo la fuente ds abastecimiente de productos bas

para el pais (Garv et aji.. 1981).
2.2. Sistemas de produccion caprina.
La cabra., entre Jos rumiantes domésticos. es un animal

tipicamentse identificado con productores de escasog recursos

{MHavarro, 19873). Por su rusticidad v capacidad de adaptacisdn

3)

divaersas condicionesgs ambientales v de maneijo, 1os caprinos
pueden cubrir en buena forma las necesidades de proieina

mal en las distas de los pobladores rurales. va aue puaden
proveer carne y leche para cubrir las necesidades de una

[
famiiia Devendra et al., 1270: Gall, 1375 v Horst, 19761},



Los paises subdesarroilados poseen el 34 porciento de Ja
poblaciédn caprina mundial vy a la vez cerca del doble del
nimero de cabras por cada 100 personas econdmicamente activas
en la agricultura (56.4 VS 33.5 peorciento) que en los paises

industrializados {Freston v Leng, 1989).

Arias (1987) cita a Busto (1982) indicandc aue la
clasificacidén de los sistemas de produccidn utilizados en una
reqioén dada., tiene como finalidad agrupar Tlas fincas con
caracteristicas comunes. Esta tipificacidn. permitiria
comprender los limitantes de éstas explotaciones v. asi
desarrollar estrategias para aumentar Ja productividad v

proteger o mejorar los recursos existentes.

Los caprinos en Repubiica Dominicana se maneijan en forma
de sistema extensivo en su 4ran mavoria vy semi-intensivo en
menor proporcidén (CENIP. 1387). La ganaderia caprina en el
mundo se maneia en sistemas completamente extensivos,
samiintensivos e intensivos. Para definir dichos sistemas se
toman en cuenta diferentes criterios, como el clima., &1 numero
de animales, tenencia de tierra {(Arias, 1987: Navarroc., 1983: v
Falagan. 1988), utilizacidn de Tas areas marginales,
topografia (Horst, 1976}, alimentacién de los animales
(Arbiza, 1987:; De Hass y Horst 1979: Peters vy Derchert 19284).
el tipo de instalaciones (Arbiza, 1887: Pijoan vy Tortora,
1986). reproducion {(Gonzalez, 1983) v productos de las cabras:
carne-leche, carne v leche, pelo o pieles vy estiércol (Arbiza.
1987: Arias, 1987:. Peters v Deichart, 1984).

Existen otros factores, muchos de ellos
interretacionados, aue inciden sobre los tipecs de sistemas de
produccidn caprina. Estos son: la densidad poblacional, los
habitos de alimentacién de las poblacicnes, 1lcs aspectos
religiosos v sociales, el tamafo de las explotaciones. 1la
presencia de depredadores v las politicas gubernamentaies

entre otros (Arbiza,., 1887).



En  los sistemas extensivos. la alimentacién de Tlos
animales estad basada primordialmente en el pastorec o el
ramoneo en zonas amplias con vegetacidn natural (SEA, 1884;
Turner., 1976), 10 que hace que las cabras deban adaptarse a
cambios extremos de factores cliimdticos v a una amplia gama de

forraies {Horst. 1976; Preston v Leng, 1989).

Arbiza (1978) citande a Gall(1975)., divide los sisiemas
extensivos en: i) Nomadismo y transhumanie. donde Tos animales
se movilizan en pastorec libre vy expiotan las fuentes de
biocmasa de diferentes &reas cuando ellas estan en su punto
dptimo. En este sistema por 1o general existen grandes
pérdidas. va sea por falta de cuidados, depredadores v
enfermedades o por el gran esfuerzo gue hacen los animales en
su movilizacion., Esta clasificacidn coincide con 1o reportado
por otros autores en Republica Dominicana (SEA, 1984), vy 1i)
Sedentario o semi-sendentario, se caracteriza por el pastoreo
de rastrojos agricolas, arbustos, malezas y con refugio por
las noches donde tos animales no reciben ninguna
suplementacién en el corral. Este sistema tambien es
mencionado para situaciones aridas en el Norte de México
(Salinas et al., 1988).

En tos sistemas semiintensivos, tas cabras v la
agricultura son actividades integradas para el consumo de 108
desperdicios agricolas por las cabras (Arbiza. 1987: Horst.
1976). Por otra parte en los sistemas intensivos los animales
permanecen en estabulacion total v l1a mavor parte de su dieta
es a base de concentrados usados para produccion de leche con
ganado de alta produccidn (Arbiza, 1987). Estos sistemas
pueden consistir en peqguefas explotaciones de patio, cast
siempre de subsistencia (Lopez vy De Luna, 1986) o en grandes
explotaciones utilizande por lo general alta tecnologia v

forrajes cultivados (Morand Fehr et al.. 1983). En otros casos



se utiliza el follaje de arboles como fuente de alimentacion:
tal es el caso de Costa Rica, Indonesia, Malasia v la India
(Benavides, 1986: Devendra, 1979).

lLos sistemas axtensivos de explotacion transhumante son

los mas comunes. Estos sistemas ocupan las peores tierras que
no sirven para otros animales domésticos, ni para 1a
agricultura. En ellos las cabras estan bajo el cuidado de

productores con bajo nivel cultural v de extrema pobreza. Los
hatos son de maximo cinco animales. Las cabras reciben poco o
ningun manejo reproductive, nutritivo v sanitario v no existen
practicas de mejoramiento genético (Devendra vy Burns, 1870:
Arbiza, 1987: y Preston y Leng, 1989}.

Varios autores identifican otro tipo de sistema de
produccidn gue., ademas de Jlos descritos., también consideran
para el trépico vy subtrépico el cual es 1lamado “"atado a un
poste”. donde las cabras se mantienen amarradas dentro de
pequenas areas. deneralmente a las orillas de los caminos
{(Devendra y McbLeroy 1982). E£n estos casos. ocasionalmente los

animales son suplementados con desperdicios de la casa.

Por otro lado. Gall {1975). Sands vy McDowell (1978),
clasifican los sistemas de acuerdo al ndmerc de animales v la
finalidad de la produccién. Distinguen dos grupos:a) pequefio
productor cuva finalidad es el autoconsumo vy b) garandes
productores no especializados cuva finalidad es la

comercializacidn de los productos.

Nolte, E.y Benzaguen, L. {1988) caracterizan dos sistemas
de produccion canrina. El primero de eelos 5 el mixto en el
cual el producteor suplementa Tos animales con forraie de
arboles. vive cerca a zonas aaricolas v vende su fuerza de
trabajo. E1 otro es es sistema cooperativo, donde el productor
es socio de cooperativas, vive dentro de terrenos de las

mismas v suplementa sus animales con subproductos agqricolas.



Arias (1987) se refiere a Winrock (1983), guien hace una
clasificacidén ecoldgica considerando los sistemas agricolas en
Tos que se manejan las cabras y las oveijas en los paises en
vias de desarrollc y sefiala cuatro tipos de formacidn vegetal

donde predominan las cabras:

a) desértico con vegetacion arbustiva;
5} bosgue con vegetacidn arbustiva;

c) sabana tropical:

d) bosque tropical

Arbiza (1987)., 1indica aue el clima. suelos vy plantas
iuegan un papel relevante en los sistemas de crianzas usados.
determinande no solc la base de la alimentacién., sino el

sistema global bajo el cual se explotan las cabras.

Dentro de Tlos factores climaticos. la temperatura v la
humedad son factores importantes va gue determinan los tipos
de alimentos a utilizar., tanto los utilizados directamente en
pastoreo o los conservados © preparados por el hombre, come

henos, ensilajes, concentrados o suplementos.

De acuerdo a Galina {1985) vy Arbiza (1987}, los sistemas
de atimentacion se definen como agueiias estrateqias
nutritivas ensambiadas en relaciones de interdependencia v
cuvo propdsito es mantener vy hacer oproducir a la especie
caprina en las distintas condiciones de c¢ria. En tal sentido,
Peters v Deichert {1984), afirman que en Malasia Occidental
las caracteristicas y posibilidades de altimentacioén
utilizadas, la forma de estabulacion v el maneio reproductiva,

definen tos sistemas de produccion.

Lta posibilidad o no de mantener cultivos aaricclas en una
zona incidirad prigoritariamente en el sistema. En tal sentido
Redfern (1985): vYazman et al (1985). v Winrock (13983},

describen tres sistemas de produccidén animal fundamentaies:
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al el sistema en el cual el componente animal es
prioritario v a menudo la unica fuente de produccidn
del sistema;

b) el sistema en el cual el componente animal es
importante, aun esencial dentro del sistema, pero
también 1o es el componente agricola., v

c) el sistema en el cual el componente animal desempefa
un  papel menor y compliementario al componente

agricota.

2.3. Importancia vy funciodn de la cabra en Reputblica

Pominicana.

En Republica Dominicana se estima ague existe un total de
456,000 caprinos presentes en las ocho regiones del pais (FAO.
1984: ONE, 1981) vy distribuidos en 48,250 fincas (Lois. 1379).
Este indica aque el 16 ¥ de las fincas del pais posee cabras
(0Oficina Nacional de Estadistica. Republica Dominicana, 1983).
En la Fiqura 1 se observa que 1la mavoria de caprinos se
concentran en las zonas semidridas v &aridas de las regiones
Suroeste, Central y Noroeste del pais (Lois. 1979: Winrock,
1978, SEA, 1980). E1 75 % de ias cabras estédn en manos de
productores con peqguefas fincas vy ubicadas en condiciones

agroecolidgicas dificiles {(CENIP. 1380).

De acuerdo a Socio (1987) el caprinc predominante es el
tipo criollo aue desciende de tas cabras traidas de Espafia por
los conguistadores durante el sequndo viaje de Cristobal
Coldén, en el aho 1493, E1l caprino de T1a isla es un animal
ristice con capacidad para desarrollarse vy sobrevivir en
condiciones naturales dificiles (Pinzdn, 1888). Las cabras
constituyen uno de los animales mas valiosos para las familias
campesinas en las zonas de bosaue seco tropical del pais {SEA,
1984, Gary et al.., 1981). En tal sentide, la base econdmica de

1a mavoria de tas familias campesinas que habitan dichas
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zonas, es mantenida por tres actividades principales: 1a
agqricultura de tala y auema, la produccidn de carbdén v Tla cria
de cabras (Gary et al., 1981). Los campesinos se refieren a
las cabras como las vacas del hombre pobre (SEA, 1878. SEA,
1984), debido a que no tienen los recursos econdmicos vy
alimenticios para mentener rumiantes de mavor tamafo (Gary et
al., 1981, Ammour y Benavides, 1887). Muchas familias tienen
de cuatro a cinco cabras que son utilizadas para producir
carne y ocasionalmente leche, pero que principalmente se
tienen como una proteccidn contra la inseguridad econdmica.
En caso de urgencia, Tlas cabras se pueden cambiar con
faciiidad por dinero en efectivo debido a 1a gran deficiencia
(1680 toneladas métricas de carne) entre la oferta v 1la
demanda, (Gary et al.. 1981, Yazman vy Getz, 1984).

En 1978, el precio de la carne de caprino en el mercado
nacional era de US$ 1.75 por libra en canal, es decir, entre
el 20 y 30 porciento mds alto que el de carne de vacuno
(Winrock, 1978), aquedédndose Tlos intermediarios con la mavor
parte de las utilidades.

Hasta finales de la década de los setenta poco se habia
hecho en el pais para promover Yy mejorar la produccion
caprina. Las principales medidas consistieron en la
importacion de animales mejorados de las razas Nubia, Alpina,
Saanen, Toggenburg v La Mancha para servicio de monta (Yazman,
J. 1984). Fue a partir de la campafia de erradicacidén de 1la
fiebre porcina que se estructuraron centros especializados en
la produccién de cabras y asentamientos como el de Cumavasa
{(Ammour vy Benavides, 1987). 8in embargo, estos esfuerzos no
dieron los resultados esperados por problemas de tipo
organizativo y de asistencia técnica (Yazman, J. 1984).

En 1978, fue creado el Centro Nacional de Investigacidnes
Pecuarias (CENIP) con un "Programa de Ganados Menores  de

alcance nacional (CENIP, 1980). En €1 programa se incluve 1la
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Estacién Experimental Caprino-Ovina "lLas Tablias” la cual tiene
dos unidades. E1 mavor de ellos es “Las Tablas". dohde Ta
produccién de caprinos y ovinos es extensiva y “Matanzas”
donde hay un sistema intensivo de produccién de leche vy pie de
cria para pequefios productores con animales importados o hijos
de ellos (CENIP, 1982).

Todos los centros estatales., asi como 1a Subsecretaria de
Investigacidén, Extensiétn vy Capacitacién Agropecuaria vy Jla
Direccidén General de Ganaderia. dependen de la Secretaria de
Estado de Agricultura (SEA). En el Cuadro 1, se presenta un
listado de 1las organizaciones dominicanas con actividades de
investigacién, capacitacién vy extensién caprina vy ovina
(Ammour vy Benavides,1987).

Por otra parte, hasta el afio 1986 se 1e habia dado poca
importancia a los programas de desarrolleo caprino en las
regiones v los productores estaban poco motivados para mejorar
su raza vy modificar el manejo de los animales. A partir de
1987, el Gobierno, por medio de la Secretaria de Estado de
Agricultura comenzd a distribuir caprinos de razas mejoradas a
nivel de todas las regiones &ridas vy semi-aridas del
territorio nacional (SEA, 18987). Estos animales fueron
obtenidos en la Estacidén Experimental Caprino-Ovina "Las
Tablas" mediante el cruce de animales criollos con animales
importados de los Estados Unidos, de las razas Alpina., Nubia,
Saanen, Toggenburg y La Mancha (SEA, 1887).

La mayoria de los trabaios tanto de caracterizacidn como
de investigacién se realizah en estaciones experimentales baijo
condiciones controladas (Ammour y Benavides, 1987). Algunos de
los resultados de investigacion realizados en RepUblica

Dominicana se presentaran a continuacion.
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Cardenas M., Joaguin, R. (1883) al evaluar Ta produccion
lactea de 18 cabras, 9 criollas v 9 mestizas en su primera
cruza de Nubio por Cricllco en la Estacidn Experimental
Caprino-Ovina "lLas Tablas” obtuvieron un promedio de 0.5 v 0.7
kilogramos de leche/cabra/dia para animales criollos vy

mestizas, respectivamente.

Cuadro 1. Organizaciones dominicanas con actividades en
investiqgacién, entrenamiento, capacitacidn v/o extensidn
en caprinos v ovinos o en campos relacionados.

TITULO NATURALEZA DEL INTERES

PUBLICAS:

Secretaria de Estado de Agri- Investigacidén, entrenamiento,
cultura extensién

Instituto Agrario Dominicano Entrenamiento, extension
{IAD)

Universidad Autdnoma de S.D. Investigacion, entrenamiento
(UASD)

Banco Central/Instituto Domi- Investigacién, entrenamiento.

nicano de Tecnologia (INDOTEC)} extensidn, crédito
Instituto de Formacioén
Técnica v Profesional (INFOTEP) Entrenamiento.

PRIVADAS:

Universidad Nacional Pedro Investigacion, entrenamiento
Henrigquez Urefia (UNPHU)

Servicios Sociales de las Extension

Iglesias Dominicanas {(SS8ID)

Muijeres en Desarrollo (MUDE) Entrenamiento, exiensidn
Fundacion Terranova Entrenamiento, extensiodn
INTERNACIONALES:

Heifer Proiject International Entrenamiento, extension,
(HIP) me joramiento

Fuente:Ammour v Benavides 1987.
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Reuwinkel, M. et al. (1981) observaron de manhera inicial
el habito de consumo y pastoreo por el caprino en mas de cien
plantas identificadas en un &rea de 17 hectdreas en la zona
semi-arida del paraije "Las Tablas", Bani. De cien plantas
identificadas, 42 son consumidas por las cabras, 18 son

téxicas, 3 son dafinas, 30 tienen uso medicinal v 23 otros
usos (Marcano, 1977).
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3. MATERIALES Y METODOS

Para 1la elaboracién de la presente 1investigacidén se
utilizardn los datos de una encuesta que se realizé del 6 al
13 de mavo de 1990 en 1200 fincas que inctuveron el componente
caprino. E1l presente trabajo se 1levé a cabo en Tlas ocho
regiones agropecuarias, de Republica Dominicana: Este,
Central, Sur. Surceste, Norcentral. Nordeste Norte y Noroeste.
E1 cuestionario utilizado para recopilar 1la informacién se
presenta en el Apéndice 1A.

La encuesta fue coordinada por personal técnico del Area
de Ganaderia Tropical del CATIE, 1la Secretaria de Estado de
Agricultura de Republica Dominicana, la Facuitad de Ciencias
de Agrondmicas vy Veterinaria de 1la Universidad Autdénoma de
Santo Domingo vy el Departamento de Produccidn Animal de 1la
Universidad Pedro Henriguez Urefia. La encuesta fue ejecutada
por profesionales de las siguientes instituciones de Replblica
Dominicana:

a) Direccidén General de Ganaderia de 1la Secretaria de
Estado de Agricultura

b) Facultad de Ciencias Agrondmicas vy Veterinaria de 1a
Universidad Autdénoma de Santo Domingo

Durante el periodo de recoleccién de 1a informacidén, Tlos
encuestadores fueron supervisados por Tos Directores
Regionales Pecuarios de la Direccidn General de Ganaderia v
personal técnico del Programa de Cabras del Area de Ganaderia
Tropical del CATIE.
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3.1. Localizacion de Repiblica Dominicana.

E1 pais se encuentra ubicado en el centro de Jas Antillas
Mavores: comparte la isla lLa Espafola con Haiti. Estd dentro
de l1a zona tropical en l1a porcidén maritima tropical
occidental del Hemisferio Norte, entre Tlas latitudes Norte
179 36’ v 19°C 58’ y las longitudes 68°C 13’ vy 72°C 01’ Ceste
(SEA, 1984).

3.2. Caracteristicas generales de la Repuiblica Dominicana.

El pais tiene una extensién de 48,442 Kkm,. con una
poblacidén estimada para el afio 1988 de 6,666,111 personas
(Oficina Nacional de Estadistica, 1988). BSu maxima elevacidn
es de 3,087 metros. Las temperaturas varian de temperaturas -
menores de 0°C en dreas altas hasta 40°C en 4reas bajas (SEA,
1984). La temperatura media anual es de 27°C. La precipitacién
media anual es de 1400 miiimetros de 1luvia concentrada en
casi 4 meses ( Abril, Mayvo, Setiembre y Octubre), (Van, 1986).

Ecoldgicamente existen nueve zonas de vida segln 1la
clasificacién de Holdridge: el Bosque Humedo Subtropical aque
cubre (47 por ciento del total del pais): el Bosaque Seco
Subtropical (21 por ciento del pais). E el Bosaque Muy Humedo
Subtropical,. el Bosque Hdmedo Montano Bajo Subtropical v el
Bosque Muy Himedo Montano Bajo Subtropical cubren juntos, 28
por ciento del pais. Finalmente. el Bosgue Pluvial
Subtropical, el Bosque Pluvial Montano Bajo Subtropical, el
Bosque Muy Humedo Montano Subtropical y el Monte Espinoso
Subtropical abarcan solamente 3 por ciento del pais (AID,
1981).
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Los suelos ée han desarrollado de materiales aluviales vy
de rocas residuales vy son relativamente Jjdévenes variando de
arenosos a muy arcillosos y de muy dridos a alcalinos (SEA,
1980).

La produccién agricola estd orientada al cultivo de cafia
de azucar, cafe, cacao, tabaco. cereales y cuitivos menores
(SEA, 1984). La actividad ganadera bovina se desarrolla en
todas las regiones, pero es mas importante en la zona Nordeste
vy Este. Las ganaderias caprinas y ovina se concentran en las
regiones Central, Suroeste Yy Noroeste, donde se encuentran
zonas Aridas l1lanas vy montafiosas donde otros animales
domésticos no podrian sobrevivir (Lois, 1979).

En general la produccidn caprina en todo el sector rural
se ha desarrollado poco, debido a 1a falta de un ndcleo de
investigadores y personal de extensién aque trabaijen en forma
directa con 1os productores (Hartshorn et al, 1881: Yazman vy
Getz, 1984). Por otra parte 1la falta de alternativas
productivas, entre otros factores, provoca grandes migraciones
de la zona rural a las grandes ciudades en busca de mejores

condicioes de vida {Lois, 1879).

3.3. Seleccién del Area qeoqrafica y de productores.

Los lugares aqgue se encuestaron fueron seleccionados
considerando basicamente dos aspectos: a) ndmero de animales
por regidén, v b) cantidad de fincas ligadas a la explotacidn

caprina,

Para 1a ubicacién de las explotaciones caprinas en el
pais se tomd en cuenta el listado de productores censados en
el afio 1981. Asimismo para tener mavor confiabilidad en 1la

informacién, se entrevistaron a conhocedores de la situacidn de
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jas explotaciones en cada zona: Directores Regionales
Pacuarios del sector publico; personal técnico que participd
en las encuestas v los mismos productores.

Para el muestreo., se tomaron en cuenta los siguientes
aspectos:

a) Densidad o ¥ de fincas con cabras en cada region.

b) Densidad o ¥ de fincas con cabras en cada municipio.

¢) Dentro de cada municipio se delinearon todas las rutas
posibles y de estas fueron seleccionadas al azar las
gque se iban a seguir. Asimismo., cada ruta fue asignada
al azar a cada encuestador. Los encuestadores fueron
asighados a cada é&area, en forma proporcional a la
densidad de fincas con cabras en cada estrato de area.
Asi cada grupo de encuestadores inciuia de 2 a 10
profesionales (ver Cuadro 2A).

d) Para determinar las rutas., se tomaron en cuenta Tos
mapas nacionales que contienen las delimitaciones de
caminos vecinales en todos 1os municipios.

e) Dentro de cada ruta, el encuestador trabaijé sobre
todas las fincas posibles, independientemente de
cualquier criterio previo.

Los encuestadores recibieron dos tipos de entrenamientos.
Uno tedédrico para explicar los objetivos, el formulario de
recoleccién de la 1informacidén, evaluar las preguntas v
entrenar en la metodologia. La otra parte fue una practica de
encuesta donde se visitaron varios caprinocultores para probar
la encuesta, detectar defectos de los encuestadores vy de la

encuesta vy afinar la metodologia.
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3.4 Unidad de Muestreo.

En el presente estudio se considerd la finca como la
unidad basica de analisis haciendo énfasis en el componente
caprino por ser de mavor 1interés para Jlos objetivos del
trabaio( ver Cuadro 1A}.

Cada encuestador realizé como promedio 3 encuestas por
dia. En total se realizaron 1200 encuestas durante 8 dias para
tener una muestra superior al 2% del total de explotaciohes
existentes en el pais.

3.5. Procesamiento de la informacién.

La informacidén contenida en tas boletas de encuesta fue
procesada para su andlisis estadistico en el Centro de Cémputo
del CATIE: para esto se llevaron a cabo los siguientes pasos
(Guillen, 1983: Arias, 1987):

a) Depuracién de encuesta. De las 1200 encuestas
realizadas se eliminaron 148 boletas porgue contenian
menos de 30% de la informacidn solicitada.

b) Codificacién de las variables (cuantitativas vy
cualitativas) y almacenamiento.

c) Identificacidén y correccidén de errores. En este paso
se procedidé a verificar si los datos originales de la
encuesta coincidian con la codificacidén y digitacidn
desarrolladas para asi corregir las incoherencias o
contradiciones.,

d) Después de almacenar vy verificar la informacidn, se
procedié a la identificacién vy desarrollo de variables

cuantitativas v cuatlitativas.
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3.6. Identificacién de los sistemas de produccitn caprina.

La metodoiogia seguida para la definicidén vy tipificacidén
de los sistemas de produccidn, se basd en técnicas de andlisis
multivariado de datos, para ser aplicados a las variables
seleccionadas de las encuestas (Guillén, 1983: Arias, 1987).

De las 1051 fincas con cabras incluidas en la
investigacién, se excluyerocn 20 fincas mads del andlisis
mulitivariado de datos popr aque estadisticamente se determind
que no pertenecian a la mueétra. Asimismo los valores de las
variables se consideran no tipicas para el pais para
explotaciones de pequefios vy medianos productores (AID, 1981:
CEARA, 1986). Las variables vy los valores de Jas mismas
tomados en cuenta fueron los siguientes:

a) Area de tierra propia mavor de 5,000 hectareas.
b) Namero de bovinos mavor de 300 cabezas.
¢) NUmero de caprinos mayor de 800 cabezas.
d) Numero de cabras adultas mavor de 400 cabezas.

3.6.1. AnAalisis de conglomerados.

Quirds et al.(1988). citan a Johnson (19882), indicado que
el método de conglomerados es un procedimiento multivariado
para detectar agrupamientos naturales en l1os datos.Es un
método de mucha utilidad vya gue se pueden utilizar matrices de
datos suficientemente grandes, de tal modo gue se puedan
incluir en el andlisis todas las variables gue sean relevantes
en l1a clasificacidn.

En tal sentido, para la presente investigacién la
finalidad del andlisis de conglomerados fue 1la de colocar
explotaciones caprinas en garupos no definidos a priori., de

forma tal aque Jlas explotaciones en un agrupamiento dado
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(sistema) tiendan a ser muy similares entre si v que entre los
grupos se presente una heterogeneidad maxima {wWard., Clifford v
Williams, 1973; Ferreira, 1975; SAS, 1885).

Para i1a formacién de Jos conglomerados se aplicd el
método de varianza minima de Ward (1963), donde la distancia
entre dos grupos {(Clusters), estd definida por la siguiente

formula:

DK1 = //XK - X1//2 / C1/NK + (1/N1)

Donde:
Dy = Cualaquier distancia o disimiliridad medida
entre dos agrupamientos (Clusters) Cy v Cy
Xg = Media del vector para el agrupamiento Cy
Xy = Media del vector para el agrupamiento Gl
Ng = Numero de observaciones en el agrupamiento Ck
Ny = Numero de observaciocnes en el agrupamiento Cq

E1 numero de conglomerados (sistemas) se establecid
mediante las siguientes técnicas: a)Pseudo t,, b) Pseudo F vy
¢) criterio de agrupamiento cibico (CCC} (Arias, 1987). Ademéas
se determiné el valor de R® para cada cluster.

La prueba de pseudo t, se calcula con 1a siguiente
Formula (SAS, 1985):

Pseudo tz = BKj/((WK + W]) (NK + N] - 23)

donde:

By 4 Wn-W,-W, C,, 0 Cg uc, mide cudanto aumenta 1la
variabilidad dentro de los sistemas al unir los conglomerados

L v K, para formar el N

WK = EiGCK//XinK//Q

W = eqor//X57XL 7/ 2

Wn = €necN//Xn~Xn//2 .

Nk = nimero de observaciones en Cg

nimero de observaciones en C-L
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tLas férmulas para determinar l1a prueba de pseudo F y el

criterio de agrupamiento cubico se encuentran en SAS (1985).

Los valores de R2 para un nivel dado de jerarauia se
calcularon con la siguiente férmula (SAS, 19858):

R? = 1-(Pg/t)

Donde Pg = €y i donde la sumatoria es a través de los G
conglomerados al nivel G=ésimo de jeraraquia vy representa la

variabilidad dentro de los conglomerados de nivel G.

2.6.2 Analisis discriminante (método de pasos).

De acuerdo a Johnson (1982), citado por Quiroz et al.,.
(1988), los grupos formados por el andlisis de conglomerados
pueden o no existir en Ta poblacidén original. Por lo tanto., es
recomendable verificar la existencia de estos grupos por medio
de técnicas multidimensionales de clasificacién como el
andlisis discriminante. Con este andlisis se busca una medida
de distancia cuadrada entre el elemento a clasificarse vy el
centroide de cada grupo, clasificando el elemento en el grupo

al cual 1a distancia es menor.

En 1 presente trabajo, el propdsito de este andligis es
el de seleccionar un grupo de variables, que separe en la
meior forma ciertos arupos o conglomerados (sistemas). Las
variables fueron seleccionadas para entrar o salir del modelo

de acuerdo a uno de los siguientes criterios:

a) E1 coeficiente de determinacidn parcial que permite
predecir l1a variable a considerar del grupo de
variables controlade por los efectos de Tlas otras

variables previamente seleccionadas por el modelo.
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b} E1 nivel de significancia de la prueba de F para un
analisis de covariancia., en el cual las variables aque
han sido escogidas actlUan como covariable vy Jla
variable en consideracién constituvye la variable
dependiente.

Después de aque fueron seleccionadas tas variables por el
coeficiente de determinacién parcial (Rz) para entrar al
analisis, se realizaron andlisis de frecuencia para determinar
la tipicidad o atipicidad de Tos grupos (sistemas) formados
(Arias, 1987). Luego las variables escogidas fueron separadas
en dos grupos: a) variables cualitativas vy b) variables
cuantitativas.

Para la caracterizacién de 1os sistemas vy en el caso de
las varijables cuantitativas, se calcularon promedios vy las
medidas de dispersion. Posteriormente se realizaron pruebas
de F tomando como tratamientos a los conglomerados vy a las
fincas como unidades experimentales, para definir 1a
importancia de las diferentes variables en cuanto a Jla
separacién de los sistemas (Arias, 1987, Gallardo, 1989).

En el caso de més de dos tratamientos, se utilizé la
prueba de amplitud mditiple de Duncan (P=0.0%), para comparar

los valores promedios de cada variable.

Para las variablies cualitativas se determinaron
frecuencias, porcentajes vy andlisis de Chi-cuadrado. Las
proporciones de estas variables correspondientes a cada
sistema de produccidn identificado, se compararon
estadisticamente por medio de la prueba de Bonferroni (P=0.05)
(Gi1l, 1978 citado por Arias, 1987).
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3.7 Caracterizacion de 1los sistemas de produccién caprina

predominantes.

Para caracterizar los sistemas nredominantes se
utilizaron 232 variables, con las dque se definieron Jlos
conglomerados o sistemas. La lista de dichas variables se

presenta en el Cuadro 2.

En la investigacidn primero se hace una descripcidon de
las caracteristicas principales de los sistemas de produccién
identificados \% Tuego se caracterizan los sistemas
predominantes. Las variables estudiadas se agruparon de
acuerdo a varios criterios quer permitieran un anatlisis l1égico
de la informacién. Estos uUltimos se realizaron analizando Tos
siguientes:

3.7.1. Criterios para la agrupacién de variables.

1) Disponiblidad v uso de recursos en las fincas con cabras.

Para conocer las posibilidades vy limitaciones de las
explotaciones caprinas, se agrupd la informacién sobre
tenencia de la tierra, drea de la fTinca vy su distribucidédn por
rubros agropecuarios, nuUmero de animales e dinstalaciones.
Ademds se indagd si la mano de obra utilizada era familiar o
no, asi como la composicién familiar, la actividad principal

del cabeza de familia v 1a experiencia laboral con cabras.

ii1) Principales productos no caprinos obtenidos en las fincas

con cabras.

En este punto se analizaron Tlos principales productos
agricolas v pecuarios no caprinos de las fincas encuestadas,
asi como si éstos se utilizan para el consumo familiar o para
ta venta.
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iii) Destino v mercado de los productos caprinos.

con 1a finalidad de conocer To referente a la
comercializacién v el destino de los preductos caprinos se
analizdéd Ta informacion sobre precios de animales, leche vy Jla

epoca en que mas productos vende.

iv) Aspectos técnicos y bioldgicos de T1a explotacion caprina.

v} Caracteristicas y metas de los productores

Para conocer alagunas metas de 1os productores se Lomaron
en cuenta las razones del productor sobre la utilidad de las
cabras, el crecimiente del rebafro, las razas de cabra

preferidas v la asistencia técnica.

vi) Relaciones entre variables 1importantes en las fincas

con cabras.

Se aplicd el andlisis correlacidn de Pearson para evaluar
el efecto, aque tienen algunas variables 1independientes sobre
el drea de tierra propia, el numero de bovinos, tamafo del
rebafic, numeroc de cabritos vendidos por afo, afos de
experiencia con <cabras, numero de <cabras adultas, area

dedicada a potreros v el tamafio de 1a familia.

Se agrupd la informacidén de las variables relacionadas
con las principales técnicas de maneijo vy alimentacidén, la
reproduccidn Y mane jo genético, algunos indicadores
zootéchicos v de sanidad animal, utilizados en las fincas con

cabras.
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Cuadro 2. Listado de variables cualitativas y cuantitativas

inciuidas en el andlisis de conglomeradeos de fincas
con cabras en Replblica Dominicana.

VARIABLES

CUALITATIVAS:

x10

x13

X45

x51

xt16
X118
X129
X133
x 1358
X137
X355
x368
X380
x400
x407
X409
X417
x4 31
X439
X460
X461
X462

Es o no peqguefic agricultor.

Es o no peguefo ganadero.

Posee o neo tierra propia.

Usa o no tierra estatal.

Tiene o0 no potrerao.

Es o0 no propia el drea de pastoreo.

Maneija no las cabras amarradas a un palo.
Maneja no tas cabras en brefiales.

Maneija no tas cabras en pasturas con cercas.
Maneija no las cabras en pasturas sin cercas.
Cambia no de padrote.

Vende o no cabritos.

Vende o no productos agricolas de T1a finca.
Vende o no productos pecuarios de la finca.
Las cabras son atendidas o no por el duefio.
Las cabras son atendidas o no por 1a esposa.
Tiene o no instalaciones para cabras.
Aumenta o no el rebafio por falta de dinero.
Tiene o no vacas.

Siembra o no granos basicos,

Siembra o no tubérculos.

Siembra o no musaceas.

006 00

CUANTITATIVAS:.

x21
X24
X486
X123
%128
X322
X416
X453
X455

Numero total de miembros en la familia,

Fdad del esposo.

Area de la tierra propia.

Numero de bovinhos.

NUumero de caprinos.

Numero de cabras adultas.

Horas al dia utilizadas en atender las cabras.
AfRos trabaijando con cabras.

Numero total de hijos en la familia.
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Se establecid que al relacionar la variable dependiente
con las variables independientes , sélo intervendrian las que
estuvieran una correlacion (R) > 0.30 vy aqaue fueran
estadisticamente significativas (p<0.01).
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4. RESULTADOS Y DISCUSION

4.1. Sistemas de produccién caprina en Republica Dominica.

Para la identificacidn de 1los Clusters (sistemas) se
consideraron béasicamente Jos valores de pseudo t2, En el
Cuadro 3 se aprecia que a nivel de cinco conglomerados se
produce una caida considerable de dichos valores. En la Figura
2, se observa con mavor claridad aque a nivel de cinco
conglomerados se produce un descenso brusco de los valores de
pseudo t?. Esta variacién en los valores de pseudo t2, es un
indicador para identificar los sistemas de produccién tipicos.
En el Cuadro 4 se presenta el numero de fincas v el procentaije

de las mismas dentor de cada sistema.

En el Cuadro 5 se muestran Tlas principales variables
seleccionadas por el andlisis discriminante v que sirven para
distinguir a 1los c¢inco sistemas de produccidédn caprina
identificados. De todas estas variables, existe un grupo gue
se relaciona con la disponibilidad v tenencia de recursos, un
sequndo grupo estd relacionado con el destino de la produccién
agropecuaria y otro estd ligado a las tecnologias de maneijo.
Por Ultimo., destaca 1a variable referente a la experiencia
laboral con cabras. Estos criterios corroboran lo indicado
por varios autores (Devendra vy Burns, 1970: Horst, 1976;
Navarro, 1983: Arbiza, 1987, Arias. 1987 y Falagan, 1988) en
el sentido de que son varios Jlos factores que se deben
considerar para caracterizar los sistemas de produccidén

caprina.

En el Cuadro 5 se aprecia aue el numerc de caprinos es la
variable que mas 1influve (R2=0.67) en la separacon de los
sistemas. Le siguen el nimerc de bovinos (R=0.57) vy 1la

tenencia © no de &area de pastorec propia (R2 = 0.47) que
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también discrimina en buena forma. ET numero de miembros en
la familia es una caracteristica que tiene mucho gue ver con
el numero de caprinos por Tlo que ocupa el cuarto lugar en la
separacién de l1os grupos. El 4area de tierra propia es un
recurso muy importante para diferenciar los grupos formados.
Otras variables como: manejo de las cabras, destino de 1la
produccion, disponibilidad de recursos, experiencia laboral
con cahbras vy el tiempo dedicado a 1la actividad caprina,
separan de una manera altamente significativa a los sistemas
de preduccidén identificados.

4.2. Aspectos tomados en cuenta para caracterizar los sistemas

de produccidn identificados.

Los sistemas de produccidn caprina fueron caracterizados
en base a Ta disponibilidad de algunos recursos y capital
(nimero de caprinos v de bovinos:; &drea de tierra utilizada) v
al destino de los productos aagropecuarios {(mercado o cohsumo
familiar). Esto permitid denominar cada uno de los sistemas,

tal como se aprecia en el Cuadro 8,

En el Cuadro 7 se presentan las principales variables
cuantitativas que agruparon los sistemas de produccidn
identificados. E1 sistemas GC es el que mas caprinos posee
sequido por los sistemas GG v MC Tos cuales son considerados
medianos caprinocultores. Los sistemas PC vy PS8 son los que
tienen hatos de menos tamafo. Asimismo, el sistema GG es el
gue mas numero de bovinos posee vy es estadisticamente
diferente (P=0.05) a los demds sistemas. A medida gue Jlos
productores tienen mds drea de tierra tienden a ser mas
ganaderos con bovinos, calificando a la vez como medianos
caprinocultores. Por otra parte, el tamafno del hato caprino
estd directamente relacionade con los afios de experiencia en
caprinocultura del productor. Esto resalta mas en &1 caso del
sistema GC.
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Cuadro 4. Sistemas de Dproduccién caprina identificadas en

Republica Dominicana {nimero de fincas con cabras,
porcentaje y frecuencia acumulada correspondiente a cada
sistema).

Sistema Nimero de Porcentaie Frecuencia
fincas con acumutada
cabras

1 412 40.3% 412
2 264 25, 7% 676
3 277 26.9% 953
4 38 2,7 991
5 38 3.7 1029

* . , .
Se consideran sistemas predominantes porague representan mas

del 25% del total de las fincas con cabras

Las principales variables cualitativas aque agruparon 10s
sistemas de produccién caprina identificados, se presentan en el
Cuadro 8. En Jlos sistemas PC y GG, mas del 94 % de las fincas
con cabras tienen é4rea propia, no existiendo diferencia
significativa (P>0.05) entre los dos sistemas. Los sistemas MC v
GC son estadisticamente dguales vy tienen menos porcentaije de
fincas con Aarea de tierra propia gue los sistemas PC y GG. Las

fincas con menor Area de btierra propia son los del sistema PS.

E1 manejo de las cabras en pasturas sin cerca, e$ mas
importante en los sistemas MC y GC, ague en los sistemas PC, PS vy
GG, respectivamente lo cual indica el caracter extensivo de los
dos primeros. Segun Arbiza (1978) los sistemas extensivos se
caracterizan por tener un mayor numero de caprinos. donde Jlos
animales deambulan en pastoreo libre y explotan las fuentes de
biomasa en diferentes &dreas amplias, cuando ellos estan en su
punto éptimo. Por eiemplo, en Honduras, en el 96 ¥ de los hatos

las cabras pastorean sueltas (Ammour vy Benavides, 1987).
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Cuadro 6. Denominacidén de 1os sistemas de produccidn caprina
identificados (tipicos) en Republica Dominicana.

Sistemas Descripcidn Denominacidn
1  Peguefio ganadero bovino-peauefio caprinocultor PC
2 Productor de subsistencia-pequefio caprinocultor PS
3  Pequefo aagricultor-mediano caprinocultor MC
4 Gran ganadero bovino-mediano caprinocultor GG
5 Peauerio ganadero bovino-gran caprinocultor GC

Cuadro 7. Principales

variables

cuantitativas

aue

participaron en el agrupamiento de los sistemas de fincas
con cabras identificados en Reptblica Dominicana,

Variable Sistema N Promedio C.V.
Numero total de caprinos PC 412 12.5% 152
PS 264 13.9¢ 191

MG 277 23.9Cb 112

GG 38 34.4P 131

GC 38 321.928 48

Numero total de bovinos PC 412 7,4b 176
PS 264 1.1¢ 296

MC 277 6.aP 176

GG 38 127.38 50

ac 38 9.3P 202

Area de tierra propia (has.) PC 412 7.9% 156
PS 264 1.5 248

MC 277 11.5P¢ 182

GG 38 96 7f 73

GC 38 7.27 179

Afios trabajando con cabras PC 412 11.4°% 104
PS 264 13.0% 107

MG 277 27.00 70

GG 38 14.1° 113

GC 38 41.58 58

Numero de cabras aduitas PC 412 6.1% 158
PS 264 5.8° 172

MC 277 10.5PC 118

GG 38 16.2P 148

GC 38 146 .62 58
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Cuadro 8. Principales variables cualitativas ague agruparon
los sistemas de produccioén caprina identificados en
Republica Dominicana.

Sistemas de Produccidn

PC PS MG GG Ge
variables N=412 N=264 N=277 N=38 N=38
Area de pastoreoc propial 98.32 0.49 52.0° 94.72 36.8C
Utiliza pasturas sin cerca 7.3¢ 15.9P 48.72 13.29€¢ 23,78D
vende productos agricolas 59.2P 28.45 71.53 47.4PC 47, 4bC
Tiene potrero 99.02 6.89 64.30 97.42 36.8°
posee tierra propia 99.32 38.6C 84.8° 100.0% 84.2P
Vende productos pecuarios 56.a8P 14.09 40.8° 86.8% 23.79
Cabras amarradas a un palo  39.8% 40.29 12.62 18.42  0.0°
Es pequefio agricultor 57.0P 40.9¢ 77.32 18.49 60.8°
Utiliza pastoreo estatal 7.8% 24.29 35.08 13.2PC 26.3°
cambia de macho 26.2C 32.1¢ 43.030 §2.42 58.82

N: No. de fincas en las gue se obtuvo una respuesta afirmativa
L Porcentajes con igual letra horizontalmente, no difieren
estadisticamente segun la prueba de Bonferroni (p<0,05).

PC nequefo caprinocultor: PS8 = productor de subsistencia:

MC mediano caprinocultor: GG garan ganadero;

3C = gran caprinocultor

H

H
1}

E1 sistema MC se caracteriza por vender una mavor
proporcién de productos agricolas (72 % de las fincas) sequido
por el sistema PC (59 %). Los sistemas PS8, GG y GC. destinan
menos del 50 % de sus productos agricolas a Ta
comercializacion lo aue indica que la produccidén es utilizada
basicamente para el consumc familiar. E1 sistema PS es en el

que menos proporcidn de fincas participan en el mercado.

Con respecto a la tenencia de potreros, 89 y 97 %
respectivamente de los productores de los sistemas PC vy GG
tienen potrero. Asimismo, esta variable estd relacionada con
la tenencia de tierra propia. En efecto, 99 y 100 % de 1o0s
productores de 1los sistemas PC vy GG respectivamente poseen

tierra propia. Esto indica aque solo aquellos productores aue
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poseen Area de pastoreo propia tienen potrero. o sea area de
pastoreo cercada. Los demas sistemas por el1 hecho de maneijar
sus caprinos en pastura estatal no poseen cercas: por 1o gue
sus cabras son manejadas en pastoreo extensive. En cambico. 1os
sistemas PC vy GG tiende a ser mas intensivos porque 99 vy 97 %

de los productores respectivamente tienen potreros cercados.

En Jos sistemas PC y PS8, 40 % de los caprinocultores
maneijan sus cabras amarradas a un palo, lo cual se relaciona
con &1 menor numero de cabras y la menor cantidad de tierra
que poseen {Cuadro 7). Lo expuesto anteriormente coincide con
1o indicado por varios autores (Devendra vy Mcleroy 1982:
Arbiza, 1987: Arias, 1987) en el sentido de aque Tos sistemas
de produccidén caprina en el mundo se clasifican de acuerdo a
su manejo que va desde completamente extensivo a muy
intensivo.

Con respecto a la comercializacién de productos pecuarios
no caprinos, sdélo el sistema GG, registra un porcentaije
considerable de productores (87 %) gue destinan sus animales a
Ta venta

En cuanto al maneijo reproductivo, la préctica de cambiar
de padrote es mas utilizada por aquellos caprinocultores aue
poseen mavor numero de caprinos. Tal es el caso de Jos
sistemas GC, GG y MC. en los aue el 62.4, 58.8 vy 43.0 % de
fincas respectivamente, cambian de padrotes. no existiendo
diferencias estadisticas (P>0.05) entre 1los +tres sistemas

mencionados.
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4.3. Ubicacion ecoldgica y politica de los sistemas de
produccion caprina caracterizados en Repiblica
Dominicana.

A pesar de gue los caprinos estan presentes en todo el
pais, su distribucién vy el peso de los sistemas de maneio
varia de una zona a otra.

En el Cuadro 9 se presenta la distribucién de los
sistemas de produccidén de acuerdo a la clasificacién de zonas
de vida de Holdridge, 1978. La zona de vida de Bosgue humedo
subtropical (BHS) es la mas extensa del pais. cubriendo 47 %
del territorio y en donde los sistemas GG, PC y PS (40, 37 vy
35 % de las fincas respectivamente)} son los predominantes. La
vegetacidén natural en esta zona de vida estd caracterizada por
bosques heterogéneos muy bien desarroliados con arboles de
hoias anchas. A pesar de que esta zona se extiende sobre casi
la mitad del pais, el desmonte de tierras para la agricultura
ha reducide la vegetacidén natural. En esta zona de vida se
ubican Tlos suelos mds adecuados para 1a agricultura. Los
suelos menos fTértiles han sido convertidos en pastos para la
gahaderia vacuna, © son expiotados por medio de la tala y la

quema y por ultimo son utilizados para la crianza de cabra.

La zona de vida de Bosque seco subtropical (BSS) es la
segunda en extensidn, ocupando el 21 % del pais. Esta zona
cubre la mayor parte del Oeste, Tos valles de San Juan vy de
Neiba, asi como también gran parte de la planicie de Asua y de
Bani. Las especies de &arboles mas abundantes son: Prosopis
iulifiora., Acacia farnesiana v Bursera simaruba, de alto
consumo por los caprinos (AID, 13981} .En esta zona el sistema
GC (55 % de las fincas) es el predominante.

La zona de vida de Bosague muy hlUmedo subtropical (BMHS)
ocupa e i4 % del territorio; estd ubicada entre las

cordilleras septentrional y oriental, ccupando unos 13
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municipios del pafis. La vegetacidédn natural de esta zona esta
formada de bosques hetercgéneos con muchos estratos., donde
generalmente predominan especies de &arboles de hojas anchas.
Esta zona no es tan adecuada para el cultivo de cosechas de
temporada como la zona de Bosgue humedo. Los suelos menos
fértiles, a los costados de los cerros, son utilizados para la
agricultura de tala vy qguema, 0 son covertidos en Areas de
pasturas para ganado (Castellano, m: 198%9). En esta zona de
vida no existe una predominancia de los sistemas de produccidn
identificados, existiendo todos ellos a excepcidn del sistema
GC.

La zona de vida de Bosgue muy himedo montano bajo
subtropical (BMHMBS) representa el 7.5 % del territorio
nacional: estd ubicada entre la Cordillera Central, las Sierra
de Neiba y de Baoruco. La vegetacidn natural consiste en
Bosques abiertos de pino y ademds especies de hoijas aue

incluven Buddleia dominauensis v Lvyonia spp. Todos 1los

sistemas de produccién caprina en esta zona se distribuyen de
forma mas o] menos homogénea, por 1o que no existe

predominancia de algun sistema.

La zona de vida de Bosgue humedo montano baio subtropical
(BHMBS) cubre el 7 % del pais. Se encuentra principaimente en
los flancos Este vy Sur de la Cordillera Central. Existen areas
frescas vy secas de transicidn a la zona de vida de Bosgue seco
montano baijo en dos pequefos tramos: el flanco sur de la
cordillera Central y en el extremo este de 1la Sierra de
Neiba(Gary et al, 1981). La mavoria de las tierras en esta
zona han sido deforestadas vy seriamente degradadas por 1los
agricultores qgque usan el meétodo de tala vy auema. E1 uso de
técnicas de cultivos inapropiados en los suelos pocos
fértiles, ha resultado en una severa erosién vy muchas de estas
tierras han sido abandonadas vy convertidas en areas de
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brefiales donde solo las cabras pueden subsistir (AID,1981). EI
sistema MC (33 ¥ de las fincas) es el que predomina en esta
zona de vida.

De acuerdo con estos resultados. v los reportados en el
Cuadro 4A se observa gue el mavor nlUmero de caprinos se
concentra en Jlas zonas de vida mds secas del pais donde
existen condiciones naturales dificiles para e1 desarrollo de
otros rumiantes domésticos. Esto coincide con lo indicado por
varios autores (AID,1981:; Gary et al, 1981; SEA, 1984) en el
sentido de que las personas aque habitan las zonas de bosque
seco subtropical del pais, no tienen los recursos alimenticios
y econdmicos suficientes para mantener rumiantes de mavor
tamafio.

Por otra parte, al considerar la distribucidon de 1los
sistemas por regiones agropecuarias (Cuadro 10) resalta el
hecho de que Tlas fincas con cabras existen en todas las
regiones. 8in embargo no en todas las regiones existen
predominancia de un determinado sistema de produccién. Asi, el
sistema PC es predominante en las regiones Central vy Suroeste

del pais (31 vy 22 % de las fincas respectivamente).

De igual manera el sistema PS es predominante en las
regiones Central y Surceste de la republica (30 v 20 % de las
fincas en cada regidn respectivamente). Hay que destacar, aque
estas dos regiones coinciden con la zona de Bosaue seco
subtropical, donde existen grandes extensiones de tierra
estatal en las partes de mavores altitudes. En cambio las
tierras mds 1llanas fueron distribuidas en asentamientos
agrarios porgue disponen de canales de riego. De acuerdo a la
opinién de los encuestados, 1los ingresos aque ellos perciben
vienen de sus pequefias parcelas agricolas vy de la cria de
cabras. E1 sistema MC es predominante de 1a regidn Suroeste
{S80) (38 ¥ de las fincas).
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En el mismo cuadro se aprecia que el sistema GG es
predominante de la regidon Este (29 % de las fincas). Esta
regién es la mdas +importante del pais para cria de ganado
vacuno (SEA.1984), v es a la vez donde se cultivan grandes
extensiones de cafia de azucar. En esta regidon los caprinos son
manejados en los corrales de las vacas vy son alimentados con

pastos v rastrojos de cafa de azucar.

£1 sistema GC es predominante en las regiones Central
(C) v Suroeste (S) (39 vy 32 % de las fincas respectivamente).
Esto coincide con 1o expresado por Lois (1973) en el sentido
de que en esta regidn existen zonas montafiosas vy de brefales,
las cuales s6lo son apropiadas para la cria de caprinos porague

otros animales no pueden vivir adecuadamente.

4.4. Caracterizacion de los sistemas de produccion caprina

predominantes en Replblica Dominicana

De 1los cinco sistemas identificados (Cuadro 4), 1los
sistemas PC ., PS8 vy MC, se consideran predominantes, por 1o aque
la caracterizacién detallada dque se presenta en este capitulo

se referirda a dichos sistemas.

Desde el punto de vista de ubicacidn, 88 ¥ de estos tres
sistemas estd localizado a una altitud no mayor de los 750
metros sobre el nivel del mar, no existiendo diferencias

significativas (p<0.05) altitudinales entre ellos.

En relacidén al tipo de topografia donde estdan los animales. el
sistemas MC, se caracteriza por ubicarse en una topografia mas
quebrada que los sistemas PC vy PS. En cambio estos udltimos

sistemas se Tocatizan en topografia aue tienden
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a ser mas Tlana y ondulada, encontrandose diferencias
significativas (p<0.05) entre el sistema MC, con respecto a

los sistemas PC y PS.

4.4.1. Disponibilidad de los recursos y uso actual.

4.4.1.1. Tierra.

E1l primer aspecto que diferencia significativamente
(p<D.05) los tres sistemas es la existencia de tierra propia
en cada uno de ellos. A un extremo estd el sistema PC donde la
mavoria de Jas fincas tienen tierra propia: al otro extremo,
el sistema PS es é1 gque tiene una tenencia mAs precaria de la
tierra (38.6 % del total): y entre estos dos extremos, el
sistema MC presenta una proporcidén de fincas con tierras

propias igual al 84.8 % (ver cuadro 11)

E1l uso de tierra estatal vy comunal es generalizado en
todos los sistemas. No obstante. resalta el hecho de gue en
los sistemas en dénde hay menos fincas con tierra propia es
donde mas hacen uso de las tierras estatales Yy comunales
(Sistemas PS vy MC). Las tierras estatales y comunales no
presentan diferencias entre si en 1o que se refiere a
cobertura vegetal. Sin embargo las primeras tienen. en forma
general, una topografia mas quebrada y son de mas dificil
acceso 1o que dificulta su uso. E1 manejo gue los finqueros
dan a estas tierras es similar. Las Unicas tres diferencias
son: i) gque las tierras comunales estan asociadas a una
comunidad mientras que las tierras estatales pueden ser
utilizadas por productores de varias zonas: 1i) que en Jlas
tierras comunales los finqueros tienen sus Areas delimitadas
To gue no es comin en las tierras estatales cuyo uso es
ptiblico por definicidn y 1ii1) aque por regla general, las

tierras estatales son mas distantes de las comunidades gue las
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tierras comunales. Esto ultimo puede ser un factor aue influve
en el maneio de 1los hatos debido al mavor tiempo aue las
familias tienen qgque dedicarle a los animales.

Cuadro 11. Proporcidn de Fincas en relacidn a tenencia vy uso
de la tierra en los sistemas de produccidn con
cabras predominantes en RepUblica Dominicana

Régimen de SITSTEMAS
propiedad
Pc (N=412)! Ps (N=264) Mc (N=277)
n 2 4 n % n %
Posee tierra propias 409 992 102 39°¢ 235  85P
Es propia el area
de pastoreo 405 982 1 4C 144  52P
Usa tierra comunera 23 GC 68 26a 43 15b
Usa tierra estatal 31 7C 46 24P 97 352

1 Numero de encuestados que proporcionaron informacién

NUmero de encuestados gque informaron afirmativamente

Vaiores con igual ietra horizontalmente, no difieren
estadisticamente (p<0.08) segun prueba de Bonferroni.
RPC = Pequefio caprinocultor., PS8 = Productor de subsistencia.
MC = Mediano caprinocultor

E1 hecho que el sistema MC tiene proporcionalmente méds
fincas que usan tierras estatales comparado con el sistema PS
se debe a la existencia de un hato caprino en promedio méas
elevado aque este Ultimo, tal como se vera mas adelante. Una
mayor proporcidén de las fincas del sistema PS (25.8 %) usa
tierras comunales. En sintesis, se puede afirmar gue como
solucidén a la poca tierra propia disponible en los sistemas PC
y PS5, el primero recurre mas a la tierra estatal que a la

tierra comunal., e inversamente en el sistema PS.

Ademas de las formas diferentes de propiedad de 1la
tierra analijzadas anteriormente para cada uno de los sistemas,
otro factor que caracteriza las fincas es la extensisdn de las

tierras utilizadas.
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Cuadro 12. Tamaro de la finca propia segun =21 sistema de
produccidn caprina predominante en Republica Dominicana

|SISTEMAS | pc (N=389)' | PS (N=103) | MC (N=228) |
1 1 | | |
i Estratos. ha i n? % E g % j n % i
} ] } I |
| ¢ 1.0 | 871 22 | 45 44 | 29 13|
| 1t - < 3.0 | &7 17 | 22 2f | 62 27 |
|l 3- < 6.0 | 715 19 | 13 12 | 42 18 |
| 8 - < 15.0 | 106 27 | 23 22 | 46 20 |
| 15 - < 40.0 | 42 11 [ o0 0 | 24 10 |
| 40 - > 100.0 | 12 3 | o 0 | 28 11|
1 i H 13 t
|Area prom, ha%] 7.9P x13.1 | 1.5 3.6 | 11.5% 120.9 |

1 } i £

1 Numero de encuestados que proporcionaron informacidn

No, de encuestados de acuerde a la extension de 1a finca
3 Diferencia estadistica entre sistemas (p<0.05)
PC=Pequefio caprinocultor, PS=Productor de subsistencia.
MCz=Mediano caprinocultor

En todos los sistemas 1la mavoria de las tierras
estatales tienen menos de 19 has (Cuadro 13). En el sistema
MC, se registran también fincas con tamafos mayvores a 19 has
1o cual es coherente con 1o analizado en las formas de

propiedad (acdnites anteriores) predominantes de los sistemas.

4.4.1.2. Capital.

E1l sistema MC se caracteriza por tener un hato
promedic superior al resto de 1los sistemas (23.3 x26.7
animales ). Los otros sistemas no presentan en promadio,
grandes diferencias (13.9 vy 12.5 animales para PS vy PC,
respectivamente) { Cuadro 14).
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Cuadro 13. Estratificacion del drea del terrenc estatal seaqgun
el sistema de produccidn caprina predominante en
Reptiblica Dominicana.

SIS TEMAS

PC(N=26) PS(N=41) MC{N=84)

Estratos, ha n2 % n % n %
-1 - 19 23 89 34 83 58 69

20 - g9 3 11 2 5 13 15

100 - 499 4] O 1 2 10 12
500 - 5000 s 0 4 10 3 4

! Numero de encuestados que proporcionarcon informacién

NUimero de enhcuestados de acuerdo a l1a extensidén de la finca
Pequefic caprinocultor. PS = Productor de subsistencia.
Mediano caprinocultor

PC
MC

1tk

Cuadro 14. Distribucidédn del hato caprino en los sistemas de
produccidn predominantes en Reptblica bDominicana

SISTEMAS

PC(N=412)" PS(N=264) MC(N=277)
Numero de cabezas n2 % n % n %

1 18 4 27 10 3 1

2 - 3 96 23 65 25 21 8

4 - 10 169 41 93 35 93 34
11 - 20 69 17 46 17 58 21
21 - 50 45 11 17 6 69 25
51 -~ 100 10 2 10 4 28 10
101 - 200 5 i 6 2 5 2
Tamafio del hato 12.5 +19.0 13.9 +26.5 23.9 *26.7

1 Numero de encuestados que proporcionaron informacidn

Nimero de encuestados de acuerdo al numero de cabezas
PC = Pequefio caprinocultor. PS = Productor de subsistencia.
MC = Mediano caprinoccultor
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Si se considera el tamafic de 1os hatos por estratos,
resaltan los siguientes aspectos: 1) 10.2 % de los hatos del
sistema PS tienen una sola cabra: ii) la mavor proporcidn de
fincas de los sistemas PC v PS tienen hatos gue varian de 2 a
10 caprinos: y iii) en oposicidén a estos dos sistemas, la
mayor parte de las fincas del sistema MC tienen hatos de 11
hasta 200 caprinos. Ademds en el Cuadro 16 se observa, qgue
para todas las categorias, el numero de animales es superior
(p<0.05) en el sistema MC. Esto coincide con el hecho de que
el sistema MC se caracteriza por una disponibilidad mavor de

area propia vy estatal.

Del total de fincas incluidas en Jlos tres sistemas
predominantes, 49 % tiene ganado vacuno. Los sistemas PC v MC
tienen un numero promedio mayor de animales vacunos por finca
(Cuadro 15) que el sistema PS: vy no existe diferencia
significativa (p<0.05) entre los sistemas PC y MC. Al idgual
que para los caprinos en el sistema PS8 existe una gran

proporcién de fincas con una vaca (20%}.

En todos los sistemas, las instalaciones son rusticas
(68 % de Tas explotaciones) v construidas con materiales de la
finca. Destaca (Cuadro 17) aque es en el sistema MC,
caracterizado por tener un mavor hato promedio., donde se
registra la mayor proporcién de fincas con instalaciones
(aproximadamente 57% del total). En los demds sistemas. la
proporcién es de alrededor 43%. Lo anterior significa gue en
casi la mitad de las fincas los productores no invierten en

este tipo de capital.

Dentro de las 1instalaciones. la infraestructura due
mas tienen las fincas es el corral, (especialmente en el caso

del sistema MC con 50 % de las fincas) comparativamenie con
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tas demas infraestructuras como techo. comedor y bebederocs.
Para estos Ultimos, no existe diferencia significativa entre

sistemas (Cuadro 17).

Cuadro 15. Distribucidn del numero de bovinos en los sistamas
de produccidn caprina predominantes en Republica
Dominicana

SISTEMAS

PC(N=243)" PS(N=54) MC(N=173)

Numero de cabezas n2 % n % n %
1 15 6 1 20 24 14
5 - a4 82 34 21 39 46 27
5 -~ 10 58 24 17 31 15 29
11 - 20 45 19 3 6 29 17
21 - 50 36 15 2 4 19 11
> 51 7 3 0 0 4 2
Tamafio del hatoS 7.42 +13.1 1.1P +3.3  6.92 +12.1

Numero de encuestados que proporcionaron informacién
Numero de encuestados de acuerdo al numerc de cabezas
Diferencia estadistica entre sistemas (p<0.05)

PC = Peqguefio caprinocultor. P8 = Productor de subsistencia.
MC = Mediano caprinocultor

I PN s

La no generalizacidn de corrales en Jlos sistemas
predominantes puede obedecer al hecho de gue en muchos casos,
los rebafios pastorean en tierras estatales, las cuales distan
de las comunidades de residencia de los productores. Al tener
corrales tan distantes, ocurririan con mavor frecuencia Tlos
robos vy las pérdidas por causa de depredadores. Ademds. existe
la creencia de aque en cabras estabuladas., aumenta Tla
posibilidad de abortos causados tanto por golpes entre los

mismos animales como por un menor consumo de alimentos.

Resalta 21 hecho de que en Ta mavoria de los casos es

poca la presencia de bebederos a pesar de la escasez de



50

fuentes de agua en las zonas donde estan concentradas las

cabras (zonas aridas y semi-aridas).

Cuadro 16. Estructura del rebafo en los sistemas de produccion
caprina predominantes.

SISTEMAS

Categoria animal. PC(N=z412)] PS(N=264) MC{N=277)

Hembras adultas? 6.1 + g.6° 5.8 £10.00 10.5 +12.4%
Machos adultos 0.9 % 1.12 0.7 + 2.1P 1.3 + 1.78
Hembras jovenes 1.7 + 3.6 1.5 + 3.3° 4.2 + 6.32
Machos idvenes 1.4 + 3.6P 1.8 + 3.80 3.0 + 5.12
Crias < de 6 meses 2.3 + 4.6° 3.5 + 4.7° 4.6 + 6,82
Total de animales 12.5 +19.Ob 13.9 +26.6b 23.8 +26.82

1 Numero de encuestados que proporcionaron informacidn.

Valores con tdqual letra no difieren estadisticamente segun
la prueba de amplitud mdltiple de Duncan (p<0.05}).
PC=Pequefio caprinocultor. PS=Productor de subsistencia.
MC=Mediano caprinocultor.

Cuadro 17. Proporcidn de fincas en relacidn a la presencia de
instalaciones para caprinos en Jlos sistemas de
finca caprina predominantes en Republica Dominicana

T
| SISTEMA PC SISTEMA PS SISTEMA MC
Tipos de }
instalaciones | N %! N % N %
)
[
Instalaciones?| 384 43° 264 43P 277 572
Corral | 377 40P 245 420 259 502
Techo | 371 17% 227 21°% 245 248
Comederos | 368 112 221 8% 246 82
Bebederos | 359 6% 213 192 245 242
1

N Numero de encuestados que proporcionaron informacioén.
Porcentaie de encuestados aue contestaron afirmativamente.
Porcentajes con igual letra horizontalmente no difiersn

estadisticamente (p<0.08) segun la prueba de Bonferront.

PC = Peqguefio caprinocultor. PS = Productor de subsistencia.

MC = Mediano caprinocultor
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4.4.1.3. Mano de obra.

Los promedios de hijos por familia varian
significativamente de un sistema a otro: 3.8 2.7 para PC: 3.5
2.9 para PS; v 6.9 3.6 para MC.

Lo anterior 1indica gue a mavor disponibilidad de mano
de obra, existe mavor cantidad de animales caprinos vy esto., a
su vez, estd relacionado con el tipo de tierras utilizadas
para el manejo de los animales. Asi en el sitema MC al tener
mayor cantidad de hijos, se dispone de recursos suficientes
para maneijar mavores cantidades de animales en fincas
abiertas. Caso diferente el del sistema PC que utiliza mads e]
pastorec en pasturas cercadas v el del sistema PS en el que un
alto porcentaje de los productores manejan sus cabras

amarradas a un palo (tal como se verd mds adelante).

Una caracteristica importante de todas las fincas
caprinas es que éstas son manejadas por la mano de obra
familiar. Por o6rden de importancia, el duefo, la esposa v los
hijos son los aque se dedican a atender los animales. De los
datos reportados en el cuadro 18, se deduce gque la atencidon a
las cabras no es exclusiva del duefio o esposa o hijos, sino
gue més de una de estas categorias de mano de obra familiar
estd involucrada. Lo anterior significa que, pese a la
diferencia en el tamafo promedio del hato entre sistemas, es

siempre la mano de obra familiar gue atiende los animales.

Otro aspecto que caracteriza la manoc de obra familiar es
la edad del jefe de familia. La edad promedio del ijefe de
familia de los tres sistemas estd comprendida entre 49 y 57
aftos (ver cuadro 189). Sin embargoe, la mavor proporcién de
productores del sistema MC tiene entre 50 y 69 afios. En

cambio, en los demas sistemas, los productores son en promedio
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mas jovenes f(entre 30 v 589 afos). Lo anterior indica que
existe una relacidn entre la edad del jefe de familia con =21

tamafo de Ja finca v a la vez con el mavor numero de caprinos.

Cuadro 18. Proporcion de fincas en relacion al miembro de Ta
familia que atiende las cahras en los sistemas de finca
con cabras predominantes en Reptblica Dominicana

SISTEMA

Persona

que atiende PC (N=412)" PS (N=264) MC (N=277)
tas cabras n2 % f % n %
Duefo> 238 58P 164 620 188 682
Esposa 167 40 115 44 113 41
Hijos 132 32D g2 3P 111 a0®
Hermano 17 4 4 1 13 5
Obrero 27 7 9 3 10 4

1 Numero de encuestados que proporcicnarocn informacion

Numero de encuestados que informaron afirmativamente
Diferencia estadistica entre sistemas: (p<0.05).
PC = Pequefio caprinocultor. PS = Productor de subsistencia.
MC = Mediano caprinocuitor

4.4.1.4. Uso actual.

En cuanto al uso actual de la tierra existen
diferencias entre los tres sistemas. En los sistemas PC y MC
la mavor parte de los encuestados reporta la existencia de
potreros seguida por Jos cultivos. 8in embargo en el sistema
PS 1a mavor parte de los productores se caracteriza por poseer

principaimente dareas para cultivos y brefiales. (Cuadro 20).

Es en el sistema MC que se registra una mavor
proporcion de fincas con agricultura (92 %), siendo el sistema
PS el de menor proporcidn de fincas con agricultura (55 %). En

cambio, el sistema con méas fTincas con potreros es PC (89 %).
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stiendo la diferencia significativa con el sistema MC, donde 64
% de las fincas tienen potreros. En el caso de los bosgues,
pese a que las proporciones de fincas son relativamente bajas,

existe una diferencia significativa entre los tres sistemas.

cuadro 19. Proporcion de fincas en relacidn a la edad del jefe
de familia en los sistemas de fincas con cabras
predominantes en Republica Dominicana

SISTEMAS

pc (N=412)] PS (N=264) MC (N=277)
Edad, afos n2 % n % n %
20 - 29 18 4 18 B 4 1
30 - 39 67 16 48 17 16 6
40 - 49 80 19 54 20 39 14
50 - 59 157 38 96 36 106 3
60 - 69 62 15 32 12 59 21
> 69 28 7 20 8 53 19
Promedio® 50.20 +12.1  48.8°  +12.7 57.22 t12.3
; Numero de encusstados que proporcionaron informacion
5 Nomero de encuestados de acuerdo a 1a edad del jefe.
Diferencia estadistica entre sistemas { P<0.05).n
PC = Pequeno caprinocultor. PS = Productor de subsistencia.
MC = Mediano caprinocultor

En general, 1los granos bdsicos (arroz. habichuelas,
guandul) son los cultivos mds generalizados en todos 1los
sistemas (54,50 v 22 % de las fincas de los sistemas MC, PC v
PS respectivamente). Les siguen en importancia los tubérculos
(yuca, papa, batata y fame) (Cuadro 21)}. Vale destacar que 1a

agricultura no es exclusiva de tierras propias.

El caridcter mas agricola del sistema MC surge al
considerar por un lado el area total estatal y propia aue es

mavor que en los demds sistemas, vy por el otro, el hecho de
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ague e@s relativamente menos ganadero (tamafio promedic del hato
bovino}. Ademas 1 cuadro 21 muestra que en la mavoria de las
fincas hay mayores porcentajes de cultiveos que en los otros

sistemas v que existe una mavor diversificacion de los mismos.

Cuadro 20. Proporcitn de fincas en relacidn al usc de la
tierra en los sistemas de produccidn con cabras predominantes

en Republica Dominicana

SITSTEMAS

ACTIVIDAD
PC (N=412)" PS (N=264) MG (N=277)
n2 % n % n -4
Potreros 409 992 18 7¢ 178 64P
Bosque 67 16 19 7€ 47 178
Brefiales 101 242 71 278 g5 319
Cultivos 282 68 146  55P 054 922

1 Numero de encuestados que proporcicnharon informacidn

Numero de encuestados aue informarcn afirmativamente
Porcentaijes con igual letra horizontalmente, no difieren
estadisticamente (P<0,05) segin l1a prueba de Bonferroni.
PC = Pequefio caprinocultor. PS = Productor de subsistencia.
MC = Mediano caprinocultor

Al no disponer de grandes extensiones de tierra, son
menores las proporciones de fincas que se dedican a Jla
agricultura en el sistema PS. Entre estos dos extremos se

ubica el sistema PC.

E1 sistema ddénde se registra la mavor proporcidn de
fincas con potreros es PC (99%)., sequido por MC (64.3% de 1la
fincas) v PS (6.8%). Lo anterior esta directamente relacionado
con las proporcicones de fincas que tienen tierra propia en
cada uno de ellos. O sea que la presencia de tierra propia

asegura gue los animales estén maneijados en areas cercadas.



55

Cuadro 21. Proporcidn de fincas en relacidon a los principales
cultivos existentes en los sistemas de finca con
cabras predominantes en RepUblica Dominicana.

SISTEMAS

PC_(N=412)'  Ps (N=264) MC (N=227)
CULTIVOS n? g n % n %
Granos bésicos3 205 502 57 22b 150 548
Tubérculos 171 422 40 18P 123 442
Hortalizas 30 7P 18 7P 42 158
Guandu 88 198 14 5D 52 198
Yuca 157 388 35 13D 116 428
Mafz 132 322 27 10P 89 32
Habichuelas 41 10P 17 6C 60 208
Musaceas 92 2P 30 11€ g2 332

! Numerc de encuestados que proporcionaron informacidn
Numero de encuestados que informaron afirmativamente
Valores con igual letra horizontalmente, no difieren
estadisticamente (p<0.05).
PC = Pequefio caprinocultor. PS = Productor de subsistencia,
MC = Mediano caprinocultor.

Como se aprecia en el Cuadro 22, 756 % de los
nroductores tienen menos de 1 ha de potrero v 25 % tiene de 1
a 5 ha. Tanto en el sistema PC como en el MC, alrededor del 64

% de las fincas tienen menos de 5 ha de potrero.

lLa proporcidn de explotaciones que tienen bosgues es
muy baia en los fres sistemas (17, 16 v 7 % para MC, PC PS8
respectivamente). Segun Mendez., 1989. los pequefios bosqgues gue
mantienen los campesinos, los tienen para controlar la erosidn
como fuente de productos para madera, lefa. carbdn y proveer

sombra a los animales.

lLos brefales {1lamados también charrales o tacotales)
son caracteristicos de Tlas zonas Aridas v semi-aridas., En

ellos sdlo JTos caprinos pueden subsistir con éxita debido a
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Jas adversas condiciones climaticas que prevalecen en estas
aAreas. Con respecto a la utilizacidn de los brefiales (Cuadro

20), no existe diferencia significativa entre los sistemas.

Cuadrc 22. Area dedicada a potreros en Jos sistemas de
produccidn caprina predominantes en Republica Dominicana

SI STEMAS

PC (N=197)] PS (N=12) MC (N=101)
Estratos, ha n2 % n % n %
4 0.5 35 18 3 25 6 6
0.5 - 0.9 32 16 6 50 14 14
1.0 =~ 4.9 858 29 3 25 46 46
5.0 ~ 19.9 53 27 8 0 19 19
20.0 - 100.0 19 10 0] O 16 16

! Nimero de encuestados aue proporcionaron informacidn

Numero de encuestados de acuerdo a la extensiédn del potrero
PC = Pequedio caprinocultor. PS = Productor de subsistencia.
MC = Mediano caprinocultor

A pesar de aue no se relacionan con las actividades
agropecuarias, es importante mencionar que existen otras
actividades tales como el comercio (pero no de los productos
aue obtienen en sus fincas) que permiten a algunos productores
comnliementar sus 1ingresos. Estas actividades ‘involucran en
mayor medida a las explotaciones del sistema PS (14 % de las
fincas) o sea aguellas explotaciones de menor recursos para
actividades agropecuarias. Le sigue en importancia (11 %) el
sistema PC v finalmente el sistema MC (3 %).

4.4.2. Denominacion de los sistemas.
Asimismo, analizando en forma mas especifica Jla

caprinocultura en los tres sistemas, podemos destacar 3

elementos.
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El primero es que, si bien 1la existencia de tierras
propias estd asociada a la tenencia de ganado vacuno vy de
cultivos, en el caso del ganadeo caprino no existe ninguna

relacion.

E1l segundo es que los principales factores que limitan
0 promueven la ampliacidén del hato caprino son: la
disponibilidad de mano de obra, la ubicacidén de las fincas
segun zonas ecoldgicas v la utilizacidén de tierras estatales.
En efecto, el sistema MC es el que tiene &1 mavor numero de
animales v el mavor area utilizada para caprinos y que su vez
esta localizado principalmente en las zonas mas &ridas v de

mas dificil manejo v acceso.

Otro factor, tal vez menos determinante es la edad del
jefe de familia, 1o cual estd asociado a sus afos de
experiencia en maneijo de «cabras. En efecto. como se ha
sefialado, a mavor edad del jefe de familia, mavor tamafo de]
hato. Ademds., el sistema MS es é1 aue mas afos de experiencia
tiene (27 *19 aRos) comparativamente con los demas sistemas

(11 12 v 13 x14 para PC., PS respectivamente).

4.4.3. Recursos.

De acuerdo con las variables gue mas 1incidieron en Ta
definicidén de los grupos, aguellas relacionadas con la
disponibilidad de recurscs fueron unas de las mas

determinantes.

Por ello es que se considerd 1importante caracterizar en
primera instancia los sistemas predominantes de acuerdo a la
disponibilidad de los siauientes recursos: tierra, mano de

obra v capital.
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En los aspectos relacionadps con Ja tierra, se tomd en
consideracidon la tenencia, uso vy cantidad de tierra. En 1o gue
se refiere a mano de obra, las variables consideradas se
refieren exclusivamente a la actividad caprina (miembros de la
familiar que se dedican al cuido de 1los caprinos vy tiempo
dedicado a esta actividad). En To gue se refiere a capital, el
tamafioc de Jos hatos bovinos y caprinos y la existencia v
caracteristicas de la infraestructura fueron los aque s2
consideraron.

4.5. Destino de los productos no caprinos.

En general en todos los sistemas 1los caprinocultores
tienen otra actividad agropecuaria en su finca ademds de las
cabras, cuvo productos obtenidos los destinan, tanto para la
venta asi como para el consumo familiar. En tal sentido se
vera méas adelante, gue el sistema MC, destina sus productos
agricolas mas para la venta gue para el consumo vy el sistema
PS orienta sus cultivos hacia el consumo familiar,
encontrandose en una posicién intermedia el sistema PC; en
cambio el sistema PC, orienta sus productos pecuarios mas a la
venta que los sistemas PS vy MC, respectivamente., a excepciodn
de 1a leche de vaca en la qgue un mayor numerc de productores

del sistema PS la comercializan.

4.5.1. Destino de los productos agricolas.

Tal como se vid en el capitulo sobre disponibilidad de
los recursos y uso actual, 72 ¥ de los productores se dedican
a la agricultura, siendo el sistema mds "agricola” el sistema
MS ddénde 92 % de las fincas tienen cultivos.
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De los sistemas que dedican parte de sus tierras a la
agricultura, 71 % de MS vende productos, contra 5% ¥ en PC vy
28 % en PS (Cuadro 23). Esta situacidén estd directamente
relacionada con la disponibilidad total de tierras en los
sistemas. E1 caso mas ilustrativo es el sistema PS en el cual

el area tanto propia como comunal es reducido.

Cuadro 23. Proporcion de fincas en relacidon a la venta o no
de algunos productos agricolas en tres sistemas de
finca con cabras en Republica Dominicana

SISTEMA PC Ps MC
Productos N % N % N %
Cultivos' 282 59D 146  28° 254 718
Tubérculos 171 208 40 7B 123 172
Musédceas g2 15D 30 7¢ 92 272
Granos 205 322 57 12P 150 352

N: numero de fincas gue siembran.

n: ntmero de fincas que siembran v venden.

1 Valores con igual letra no difieren estadisticamente
{p<0.05) seglin 1a prueba de Bonferroni.

PC = Pequefo caprinocultor. PS = Productor de subsistencia.

MC = Mediano caprinocultor

Dentro de los productos agricolas registrados en cada
uno de los sistemas, los granos basicos se destinan mas a la
venta v las musédceas vy los tubérculos productos se orientan ail
consumo familiar. No obstante 1o anterior, existe una
diferencia significativa entre los sistemas PC y MC por un
lado v el sistema PS. Tanto para Jlos granos bdasicos, como para
los tubérculos se presentan diferencias significativas entre
PC v MC (p<0.05) comparativamente con PS (32 v 7 ¥ para granos
basicos v tubérculos respectivamente). En el caso de las
musdceas se registra una diferencia significativa entre Tlos

tres sistemas.
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En sintesis, si1 bien 1los productos agricolas estan
generalizados en la mayoria de las fincas de los tres sistemas
predominantes, resalta que los sistemas MC y PC estan mas
orientados al mercado. Esta situacidn estd directamente ligada
con la disponibilidad del recurso tierra vy en especial de la

tierra propia.

4.5.2. Productos y destino de las actividades pecuarias no

caprinas.

Los principales productos obtenides de la actividad
ganadera bovina son: carne Yy leche. Los datos disponibles no
permiten precisar, en el caso de la carne, si Tos animales se
venden en pie o destazados por 1o que las referencias son para

la venta de vacas en vez de carne.

De las 160 fincas con bovinos que existen en el1 sistema
PC, 84 % de los productores afirmaron vender sus vacas. En el
sistema MC, 79 % de los caprinocultores contestaron vender
vacas vy sélo 33 % de los propietarios de vacas del sistema PS,

afirmaron vender sus bovinos.

La leche de vaca es un producto utilizado principalmente
para el consumo fTamiliar por 1o gue muy poco de 1los
caprinocultores en los tres sistemas la vende. La venta de
este producto no depende del ndmero de vacas, ni del area de
tierra con que cuenta el productor. Parece ser aque 108
productores tienen sus bovinos mas para carne qgue para leche.
Si se observa el Cuadro 24 se puede ver aque el sistema PS, es
el que vende mas leche, siendo diferente estadisticamente a

los sistemas PC y MC, respectivamente.
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En cuanto al total de encuestados gue afirmaron tener
cerdos, el sistema PC con 38 % de los productores es el que
mas cerdos vende. En los sistemas PS y MC sé6lo 20 % de 1los

productores venden sus cerdos.

Lo anterior aclara que €1 sistema PC, es el qgue mas
nroductos pecuarios no caprinos vende, a excepcidn de la leche
en la que un mavor numerco de productores del sistema PS la

comercializa.

Cuadro 24. Proporcién de fincas en relacidén a 1la venta de
productos pecuarios no caprinos en los sistemas de finca
con cabras predominantes en Republica Dominicana

SISTEMA PC PS MC

Productos pecuarios N % N % N %
Bovinos’ 160 842 27 33C 103 792
Cerdos 041 382 54 200 126 20
Leche de vaca 218 22P 40 28° 75  16°

N Numero de encuestados aue proporcionaron informacidn

n Nimero de encuestados que contestaron afirmativamente.
Porcentaies con igual letra horizontalmenie, no difieren

estadisticamente segun Jla prueba de Bonferroni (p<0.05)

PC = Pequefio caprinocultor. PS = Productor de subsistencia.

MC = Mediano caprinocultor

4.6. Productos caprinos: destino vy comercializacidén.

En términos generales, de acuerdo a io informado por 1os
encuestados, la carne de canrito es el producto mas importante
siguiéndole en menor grado 1a leche vy las pieles. Por 1o
tanto., la venta estéd directamente relacionada con el numero de
caprinos con gue cuente el caprinocultor {(Cuadro 47). Asi, en
el sistema MC, 64 % de los caprinoculteores venden sus
cabritos, v en Jlos sistemas PC y PS5 el 48.3 vy 46.2 % de los
caprinocultores respectivamente venden cabritos.
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La venta de cabras adultas, también estd relacionada con
el numero de caprinos con que cuenta el productor. En el
sistema MC, 43 % de los productores venden hembras adultas.
En los sistemas PC vy PS s6lo 22 vy 23 % de los productores

respectivamente venden hembras adultas.

En relacién a la leche de cabras, se aprecia que no
existe diferencia significativa entre los tres sistemas en
cuanto al consumo de leche de cabra. en la que el consumo es
de 16, 23 y 18 % para los sistemas PC, PS vy MC
respectivamente. Pese a Jlas deficiencias de calorias v de
proteinas del 75 % de las personas (Defillo, B. com. pers.) la
leche de cabras es un producto de bajo consumo. E1 bajo
rendimiento de produccién de leche en las cabras criollas vy la
ausencia de canales de acopio vy comercializacidn desestimulan
a los caprinoccultores, La venta de leche de cabra es

insignificante (0.4 ¥ de las fincas) en los tres sistemas.

De acuerdo a la opinidn de los productores., ellos
prefieren ague los cabritos consuman toda la leche, porgue asi
1os cabritos mueren menos y crecen mas rapido va que la carne

les asegura mejor mercado.

En cuanto al consume de carne, existe diferencia
significativa (p<0.08) entre los tres sistemas. Se observa que
a mayor numero de caprinos como es el caso del sistsema MC
(Cuadro 47). existe un mavor porcentaie de productores que
consumen carne (Cuadro 25). Se aprecia aque en el sistema MC,
79 % de los productores afirmaron consumir carne y aque en 10s
sistemas PC v PS 1o hiciercon, 64 vy 55 % de los productores.

Cabe destacar que la carne caprina en el pais es uno de
tos platillios mas codiciados. Sobre todo en las provincias

surefias, horoestanas y la capital del pais. En general, en
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las zonas urbanas, la carne es consumida por estratos sociales
de mavor solvencia econdmica, va que su precio es superior al

de 1a carne de vacuno, cerdos y aves.

cuadro 25. Proporcién de fincas en relacidén al consumo de
leche y carne de cabra en los sistemas de finca con
cabras predominantes en Repubiica Dominicana.

SISTEMAS pc (N=412)!  PS (N=264) MC (N=277)

Productos consumidos n2 %3 n % n %
Leche de cabra? 353 167 213 232 223 18P
Cabritos 412  64P 263 55C 277 792

oy

Numero de encuestados del sistema

Numero de encuestados que proporcionaron informacién
FPorcentaje de encuestados que informaron afirmativamente
Porcentaie con 1gual letra no difieren estadisticamente
segun la prueba de Bonferroni (p<0.05).

PC = Pequefio caprinocultor. PS = Productor de subsistencia.

MC = Medianc caprinocultor

oW N

En el Cuadro 26 se observa aque la venta de caprinos
ocurre en cualauier mes del afo. Esto es debido a la agran
demanda de su carne, a gque los 1ingresos generados por ella
estan disponibles cuando el caprinocuitor 1o necesite y porgue
tienen sus caprinos (chivos) como una alcancia. Sin embargo,
se aprecia que las mayores ventas se realizan entre los meses
de diciembre y abril aue coinciden con las épocas de fiestas
de navidad vy semana santa. Ademds esta es la época seca en la
aue el productor se ve obligado a disminuir su carga animal.
Esto se relaciona con 1a falta de alimento y agua para sus
animales v a la necesidad de dinero para preparar el terreno
para las siembras de cultivos en los primeros dias de lluvias

aque ocurren en el pais entre abril v mavo.

Con respecto a las pieles, B9, 55 v 70 % de 1ios
caprinocultores de los sistemas PC, PS8 y MC respectivamente,

manifestd que Tas pieles se bqtan o se les dan a los perros.
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No obstante el sistema PS es el gue mas vende las pieles con
un 24.3 % de los encuestados, sequido por los sistemas PC (19
%) vy MC (18 %). En el Cuadro 27 se muestra que existe un
porcentaije muy bajo de productores que utilizan las pieles
para algunos trabajos artesanales {tamboras o panderos, sillas
y alfombras) vy aue representan 23, 21 vy 13 % de Tlos
productores, para los sistemas PC, PS8 y MC respectivamente.

Cuadro 26. Proporcién de fincas en relacion a los meses de
mavor venta de caprinos en los sistemas de finca
con cabras predominantes en Republica Dominicana

SISTEMAS pC (N=76)1 PS (N=28) MC (N=34)
Meses n2 % n % n %
Enero 7 9 3 11 1 3
Febrero 4 7 8 29
Marzo g 12 4 14 5 15
Abril 8 11 4 t4 5 15
Mavo 6 8 1 4 1 3
Junio 3 4 4 14 2 6
Julio 4 5
Agosto 6 8 2 o]
Setiembre 2 2 1 4 1 3
QOctubre 3 4
Noviembre 5 6
Diciembre 18 24 3 11 16 48

1 Numero de encuestados que informaron atirmativamente
Numero de fincas que venden caprinos.

Las pieles gue se utilizan para artesania o para la venta
son secadas al sol sin recibir ningun otro tratamiento. 1o gue
indica la necesidad que tienen Jos productores de gue se les
ensefien técnicas de secado vy acabado de las pieles para aque
astos subproductos no se njerdan y obtengan un buen mercado.
En paises como Niger y Nigeria, Ta cabra se cria
prioritariamente por sus pieles (FAO, 1882). En Brasil puede
representar del 30 al 40 % del valor de 1la cabra (Arbiza,
1987).
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Cuadro 27. Destino de JTas pieles caprinas en los sistemas de
produccion caprina predominantes en Reptblica bominicana

PC (N=236)' PS (N=144) MC (N=227)
Destino de tas
pieles n2 % rn % n %
Las botan 138 58 79 55 160 70
Las venden® 44 19P 35 242 37  16P
Artesania 54 23 30 21 30 13

1 Numero de encuestados aque informaron afirmativamente
Numero de fincas para cada destino de 1a produccidn
Diferencia estadistica entre sistemas (p<0.058)

En la presente investigacién no se incluyd el subproducto
estiércol de caprino o caprinaza, porgue es un recurso que se
pierde en el pais a pesar de las grandes cantidades que
existen almacenadas en los corrales donde duermen las cabras.
En trabajos recientes se compararon en el pais varias
enmiendas orgénicas (estiércol de vaca, estiércol caprino v
gallinaza) e inorgdnicas para el control de nematodos en el
cultivo de tomate, resultando aue la caprinaza fue la enmienda
que mas controld los nematodos y a la vez la produccidn
obtenida de tomate fue superior en 110 porciento a las demds
enmiendas (Garrido, L. 1990). En Guatemala, el estiércol de
cabra es un producto muy utilizado como abono {(Arias, 1886;:
Benavides, 1989).

Como se menciond anteriormente, la carne ss el producto
gque mas se destina a la venta en los tres sistemas de
produccion. El mercado de la carne caprina no esta
reglamentado vy no hay controles de calidad, de precios, ni de
peso. La rentabiiidad obtenida por los productores es dudosa.
A pesar de que la alimentacidn de los caprinos se basa en los
recursos Tforraijeros disponibles, al uso de mano de obra

familiar v a 1a habilidad del caprino para sobrevivir baijo las
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mas pobres condiciones de manejo, las personhas gue intervienen
en los canales de comercializacién son posiblemente auienes

obtienen las mavores ganancias {(Cuadro 28).

En los sistemas PC vy PS5, 49 y 52 % de los productores
venden sus cabritos a carniceros y soélo 29 % de los
productores del sistema MC venden sus cabritos a este tipo de
intermediario. Esta diferencia posiblemente se debe al menor
namero de caprinos de los sistemas PC v PS lo aue les obliga a
vender sus cabritos en pequefios lotes a carniceros de la
comunidad. En cambio, de los caprinocultores del sistema MC,
49 % afirmaron vender sus caprinos a otros intermediarios
{camioneros), a diferencia de los sistemas PC vy PS en due
solamente 37 v 329 % venden sus cabritos 1o hicieron. Es
importante seRalar que 1los 1intermediarios aque se dedican a
este negocio, son vendedores ambulantes (camioneros) que

compran animales en grandes lotes.

Los demas canales de comercializacidén (supermercados,
hoteles, consumidores y criadores) son menos utilizados por
los productores vy no existe una marcada diferencia entre 1os
tres sistemas. Sin embargo es interesante destacar que estos
otros canales estdn mds directamente relacionados con el
consumidor gque los primeros, 1o que indica que a ellos no

1legan los cabritos a través del productor.

fa mayoria de los caprinos se venden en pie, oscilando
los precios desde 50.00 hasta $RD 500.00 pesos dominicanos
como se observa en el Cuadro 29. E1l precico promedio es de
$RD 200.00. lLa variacién en precio estd relacionada con la
edad. el pesoc de sacrificio vy la distancia de la finca. La
edad de venta oscila entre los 2 vy 18 meses, ocurriendo las
mayores ventas entre los 5 vy 12 meses de edad cuando el
cabrito ha alcanzado entre 15 y 30 kilogramos de peso vivo. En

México y Argentina es comin el sacrificio de los cabritos



87

cuando llegan a un pesc de 6 v 8 Kkilogramos a edades muy
tempranas, de 30 a 40 dias de edad {Devendra vy Burns, 1970:
Arbiza, 1979).

Cuadro 28. Canales de comercializacidén de caprinos en los
sistemas de produccidén caprina predominantes en
Reptblica Dominicana

S I S8STEMAS

PC (N=191)'  PS (N=114) MC (N=172)

Canales de 5

comercializacion n % n % n %
Carnicero 93 49 59 52 49 28
Intermediarios 72 37 44 39 85 49
Supermercados A 2 4 4 15 9
Hoteles 1 1 2 1
Consumidores 2 1 2 2 11 6
Criadores i9 10 5 4 10 5]

1 Numero de encuestados que proporcionaron informacidn

Nimero de encuestados por canal de comercializacidn
Peguefio caprinocultor. PS8 = Productor de subsistencia.
Medianoc caprinocultor

PC
MC

Cuadro 29. Frecuencia de de Tlos precios del cabrito en los
sistemas de produccidn caprina predominantes en
Republica Dominicana

SISTEMAS PC (Nm181)T PS (N=113) MC {N=168)

Precio $ RD n2 % n % n %
50 - 99 16 9 15 13 8 5
100 - 199 119 65 75 66 107 64
200 -~ 299 41 23 22 20 42 25
300 - 500 5 3 1 1 11 6

$ RD = Peso Oro Dominicano

; Nimero de encuestados aque proporcionaron informacidén

Nimero de sncuestados sequn frecuencia.

Cambio oficial de 1a moneda. mavo 1880: US$% 1.00= $RD 7.30
PC = Pequefio caprinocultor. PS8 = Productor de Subsistencia.
MC = Mediano caprinocultor
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E1l precio de venta de las cabras adultas oscila entre
$RD 80.00 a $RD 550.00 pesos oro dominicanos. Esta variacidn
en &1 precio de las cabras adultas depende del tamafio de la
cabra v de la ubicacién de la finca. En promedio el precio de
las cabras adultas es de $RD 500.00.

El precio por kilogramo de carne en la zona rural es un
40 % mds bajo que en la zona urbana. Mientras mas apartada
estd la crianza de la capital (Santo Domingo) el precio es més
bajo. Asi un kilogramo de carne en fincas o en la zona rural
es de $RD 20.00 pesos mientras gue en 1a zona urbana tiene un
precio de $RD 30.00 pesos. Segun la opinién de varios
productores la diferencia en precio de la carne caprina se
debe al alto costo del transporte desde la zona rural a la

Zona urbana.

Con respecto al precio de 1a leche de cabra no existe
diferencia de precio entre 1los tres sistemas. E1 precio
promedio de Ja leche en los tres sistemas es de $RD 2.50 pesos
por 1itro. En cuanto al precio de las pieles, tampoco existe
diferencia de precio entre 1los tres sistemas. E1 precio

promedio de venta de Tas pieles es de $RD 1.00 por piel.

£1 valor de un Kilogramo de carne caprina, representa 120
% del salario minimo ($RD 25.00) que se paga por un jornal en
el campo. Sin embargo, como se ha sefalado el 58, 7 v 3 % son
peguefics agricultores, obreros aaricolas y obreros urbancs
respectivamente: por 1o gue dicho valor representa un ingreso

adicional para ellos, superior al que devengan por un jornal.
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4.7. Aspectos técnico-bioldgicos de la explotacidn caprina.

4.7.1. Manejo del hato caprino.

Existen varias fTormas vy tipos de como maneijar los
caprinos. Asi en el Cuadro 30 se aprecia que en el sistema MC
solo 12.6 % de los productores maheian sus cabras amarradas a
un palo; sin embargo, en los sistemas PC v PS 40 %, manejan
sus caprinos bajo esta modadlidad. Esto indica gque cuando las
explotaciones tienen menor numero de caprinos tienden més a
maneijar sus animales amarrados. Esto se hace generalmente
cerca de las casas, en los caminos o préximoe a su parcela lo
gue le asegura mavor fTacilidad de utilizar rastrojos de
cosechas apr alimentar sus caprinos.

Como se menciond en el capitulo anterior, no existe
diferencia significativa entre los sistemas con respecto a la
utilizacién de brefales: sin embargo, se observa que en
término porcentual, los sistemas PS y MC maneian ma&s sus
caprinos en brefiales que el sistema PC. En cambio en el
sistema PC 42 % de los productores manejan sus caprinos en
pasturas cercadas. Lo contrario ocurre en Tos sistemas PS vy
PC dondee sdlo 13 v 15.2 5 respectivamente manejan sus cabras

en pasturas cercadas.

Por otro tado, en el sistema MC, 49 % de los productores
maneija sus caprinos en pasturas abiertas v s6lo en los
sistemas PC v P8, 7 v 16 % mantienen sus caprinos en pasturas

abiertas.

Lo anterior indica gue en el sistema MC el maneijo de los
animales tiende a ser extensivo. En el sistema PS existen dos
sistemas de maneijo: extensivo y amarrado a un palo. También en
el sistema PC predominan dos sistemas de manejo: semi-

intensivo vy amarrado a un palo. Esta clasificacidn coincide
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con 1o indicado por Devendra y Mcleroy {1982) en el sentido de
que en el trdénico y subirdpico los caprinos se maneijan en

forma extensiva, semi-intensiva v atado a un poste,.

Cuadro 30. Proporcion de fincas en rejacién a las formas v
sitios de maneio de los animales en los sistemas de finca
con cabras prdominantes en ReplUblica Dominicana

SISTEMA

PCZ(N:mz)1 PS (N=264) MC (N=277)

n % n % n %
Amarradas a un na‘io3 164 40° 106 402 35 13b
Rastrojos 62 152 46 172 27 10P
Brefiales 77 192 85 322 g6 31°%
Pasturas cercadas 175 42° 34 13b 42 15b
Pasturas abiertas 30 Yb 42 16b 135 492

1 Numero de encuestados gue proporcionaron informacidn
Numero de encuestados aque informaron afirmativamente
Porcentaie con la misma letra son relativamente iguales a la
prueba Boferroni (p<0.05).
PC = Pequefo caprinocultor. PS = Productor de subsistencia.
MC = Mediano caprinocultor

En general, el ordefiv 1o realiza fundamentalmente mano
de obra familiar. E1 duefo, la esposa vy los hijos en ambos
sistemas son Jlos que frecuentemente se encargan de esta
practica (Cuadro 31). En los tres sistemas el ordefio se
realiza en forma manual, una vez al dia. Las cabras son
ordefiadas generaimente en el patio de la casa o en el corral

en horas de 1a mafana antes de gque se vavan pastorear.

Como la leche es una produccidén de orden secundario, los
caprinocultores no realizan ninguna inversién en la
construccidén de algun tipo de plataforma o cepos. En tal
sentido durante el ordefio no se lleva un maneijo adecuado v la

lTeche muchas veces se observa en malas condiciones higiénicas.
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Ademéas. los caprinocultores desconocen que no se debe ordefRar
en presencia del macho para evitar que el olor caracteristico
a chivo se transmita a la leche. 8in embargo, aunaue existen
estas 1interrogantes, no,.son indicativeos de que 1la 1leche no
tenga demanda. De acuerdo a la opinién de los caprinocultores,
la mayor limitante consiste, en que la cabra criolla produce
poca leche y como el mercado de 1Ta carne es mavyor, ellos
prefieren que los cabritos consuman la poca cantidad de leche

gue producen sus madres.

Cuadre 31. Mano de obra involucrada en el ordefic en los
sistemas de produccidén caprina predominantes en
Republica Dominicana

SISTEMAS

pPc (N=58)" PS (N=36) MC (N=33)
TIPO DE MANOC DE OBRA n2 % 2} % n %
Duefio 20 34 12 33 12 26
Esposa 15 26 20 56 11 33
Hijos 8 14 4 11 7 21
Trabajador 7 12 2 5
Duefio + esposa 3 5
Duefic + hijos 3 5 1 3
Otro pariente 2 5

i Numero de encuestados que informaron afirmativamente

Numero de encuestados por cada mano de cobra inveolucrada
PC = Pequefio caprinocultor. PSD = Productor de subsistencia.
MC = Mediano caprinocultor

4.7.2. Alimentacion.

La alimentacion de os caprinos estd basada
principalmente en vegetacidn natural mediante el pastoreo-

ramoneo, en Areas estatales v comunales para los tres sistemas



y mavores Areas propias en Tos sistemas pC Y MC

respectivamente.

En ambos sistemas de produccidén, 1a vegetacidn que més
utilizan los caprinos para su alimentacién es a base de
plantas arbdéreas, arbustivas y herbdceas {(gramineas vy no
gramineas). Es importante precisar que la alimentacion de los
caprinos depende bdsicamente del tipo de manejo a que se
sometan los animales vy de Ta disponibilidad de plantas
accesibles a los caprinos qgue existen en la pradera. Asi, en
el Cuadro 32 se observa que en e] sistema MC, donde se
practica mas el manejo extensivo., l1os caprinos tienen mavor
poder de seleccidén de todos los tipos de vegetacidon natural
para su alimentacidén, ague en los sistemas PC vy PS. Para los
tres sistemas 1la alimentacién de sus animales a base de
gramineas es 1la que tiene mavyores porcentaijes (77, 74 vy 60 %
para los sistemas PC, MC y PS respectivamente): Le sigue el
consumo de arbustos en donde no se observd diferencia
estadistica (P<0.05) entre los tres sistemas. En tercer lugar
se sncuentran los arboles en los que tampoco existe diferencia
entre los sistemas. Por Gltimo las herbdceas no gramineas son
mas consumidas en los sistemas PC (8 % de las fincas) y MC (9
% de las fincas) a diferencia del sistema PS en donde sdlo 6 %

de las fincas las utilizan.

Entre las especies de pasto destaca 1a utilizacidn en
los sistemas PC y MC, vy en menor proporcidn el sistema PC, del
pajén haitiano (Bathriochloa pertusa). ograminea aue se ha
naturalizado vy se encuentra difundida por todo el pais {Cuadro
33).

En dimportancia Je sigue el pasto Guinea (Panicum
maximum). No existe diferencia (p<0.05) entre los sitemas PS vy
MC en cuanto a su utilizacién por los caprinos, pero si entre
ellos con el sistema PC, en el cual 25 ¥ de los encuestados

afirmaron que es utilizada por los animales. Esta diferencia
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puede radicar en ague el pasto guinea, al ser una graminea
cultivada, reguiere de .un buen maneijo par su persistencia.
Debe recordarse gue el sistema PC tiene mas potreros con
cercas que los demads sistemas, 1o gque permite un mayvor maneijo
en la utilizacidén de las pasturas. De igual manera ocurre con
ta pangola (Diaijtaria decumbens) aque aunque no se observa
diferencia estadistica entre sistema, en término porcentual se

aprecia que el sistema PC es el que mas utiliza esta graminea.

Cuadro 32. Proporcidén de hatos segun el tipo de vegetacion
natural utilizada por Jos caprinos en Jlos sistemas de
produccidn predominantes en Replblica Dominicana.

SISTEMA

Tipo de PC_(N=412)' PS8 (N=264) MC (N=277)
vegetacidn n2 % n % n %

Gramineas® 315 762 157 59 206 748
Herbdceas no gramineas 31 7@ 17 6 25 g
Arbustos 231 578 136 512 162 588
Follaje de arboles 211 51P 123 47€ 187 672

! Numero de encuestados que proporcionaron informacion

Numero de encuestadis que informaron afirmativamente
Porcentaije con la misma letra son relativamente iguales a
1a prueba de Bonferroni {(p<0.08).

PC = Pequefio caprinocultor. PS5 = Productor de subsistencia.

MC = Mediano caprinocultor
Por otro 1lado, se tienen las gramas de diferentes
géneros. Estas gramineas crecen en forma nativa v existe

diferencia significativa (p<0.05) en su utilizacidén (26, 18 vy
10 % para los sistemas PS, PC vy MC respectivamente).

En relacién al consumo de Aarboles y arbustos en el
sistema MC predomina 1la utilizacidén de Bavahonda (Prosopis
iyliflora) que es 1a especie leguminosa arbustiva gque mas
abunda en zonas Aaridas y semi-aridas de Republica Dominicana.
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Le siguen en utilizacion el sistema PS v el sistema PC (Cuadro
34). Esta diferencia en su uso radica en que los sistemas MC
y PS en crden de importancia, utilizan mas &areas estatales vy
comuneras que el sistema PC v en gue esta especie arbustiva es

caracteristica de bosgue mal maneijado {(Gil v Fajardo, 1988).

Cuadro 33. Frecuencia de hatos segdn Tas especies de gramineas
mas consumidas por Jlos caprinos en los sistemas de
produccidn caprina predominantes en Republica Dominicana

S I S8STEMA

PC 5Nz412)1 PS (N=264) MC (N=277)
Gramineas n % n % n %
Grama (zacate)3 75 18b 68 op2 28 10¢
Guinea 102 258 62 24P 43 150
Paién haitiano 103 252 35 13P 74 272
pPangola 59 142 27 108 24 g

Numero de encuestados gue proporcionaron informacion
Nimero de encuestados aque informaron afirmativamente
Valores con iqual letra no difieren estadisticamente
(p<0.05) segqln la prueba de Bonferrini.
PC = Pequefio caprinocultor. PS = Productor de subsistencia.
MC = Mediano caprinocultor

Hay que destacar que el Prosopis iuliflora produce alta
cantidad de vainas, concidiendo l1a produccién con las épocas
secas, constituvendo el alimento preferido por los caprinos en

dichas circunstancias.

Otra especie muy importante en la alimentacién de los
caprinos es el Guacimo (Guazuma ulmifolia). Esta es la especie
arbdérea gue mas aprovecha el ganado caprino a lo largo de todo

el afio, segln la opinidén de 1los encuestados en los tres
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sistemas. En importancia e sigue el piAdn cubano (Gliricidia
sepium) no encontrandose diferencia (p<0.05) en los tres
sistemas.

Cuadro 34. Proporcidn de hatos segun las especies de arbholes vy
arbustos mas utilizados por las cabras en 1os sistemas de
nroduccidn predominantes en Reptblica Dominicana.

SISTEMAS

Arboles y PC §N=412)1 PS (N=264) MC (N=277)
arbustos n % n % n %

Bayahonda 60  15° 63 26° 101 362
Cambrén3 38 08 31 108 19 78
Guacimo 41 242 73 288 79 282
PifAGn cubano 66 162 3 128 47 178
Mango 71 172 16 60 20 7P
Ramén 71 172 16 6D 20 7P
Uva 57 148 11 4P 23 g@b

NUumero de encuestados que proporcionaron informacidn
NiUmero de encuestados que informaron afirmativamente
Paorcentaies con igual letra no difieren estadisticamente
{(P<0.0B) seqglin la prueba de Bonferroni.

PC = Pequefio caprinocultor. PS = Productor de subsistencia.

MC = Mediano caprinocultor

E1 cambrén (Acacia macracantha) es una especie arbustiva
de alta palatabilidad para los caprinos y prospera en zonas
secas (Gil vy Fajardo, 1886). Sin embargo existe una gran
competencia con el hombre ague la utiliza para leRa y carbdn.
En el Cuadro 34 se aprecia que su utilizaciéon por los tres

sistemas no difieren.

En relacidén al mango (Mangifera indica). Ramén (Brosimun
alicastrum) v la uva (Vitis vinifera) el sistema PC es el que
mas los utiliza siendo diferente significativamente (p<0.05) a
los sistemas PC vy PS respectivamente. Esto puede estar

relacionade con los sistemas de maneijo, va que el sistema PC
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utiliza mds el pastoreo cercado que Jlos sistemas PS y MC vy
hace que Ja préactica de cortar Aarboles para darselo a los
animales, qgue aunaue es poco usual, sea mas facil gue para los

sistemas PS y MC.

Dentro de las especies vegetales utilizadas por 1los
caprinos durante su pastoreo-ramoneo, existen otras especies
vegetales pero gue segun la opinidén de los productores. los
caprinos las utilizan en menor cantidad (Cuadro 5A).

Con respecto a la suplementacidn de Jlos caprincs, 1los
datos se refieren a todo tipo material suministrade por el
productor a sus animales durante o después del pastoreo. Tal
como se obseva en el Cuadro 35, aproximadamente 50 % de los
caprinocultores en los tres sistemas de produccidn suministran
algin tipo de suplemento a sus animales. Se debe indicar que
durante 1a suplementacidén no existe separacidén de los caprinos
por categorfas, sino gue el suplemento se le ofrece a todos
los animales por 1igual. Tampoce se toma en cuenta en el
momento de suplementar las cabras que éstas sean para producir

leche v/o carne.

Es importante destacar gue. en Tos casos en que ocurre,
la suplementacidén se ofrece en cualauier época del afo v
principalmente en verano:. dependiendo de la existencia de
desperdicios de cosechas. Se aprecia gue los suplementos aque
los productores suministran mds frecuentemente a los caprinos
son los derivados del cultive de musdceas, no habiendo
diferencia significativa {p<0.05) entre los sistemas. Esto era
de esperarse va que el cultivo de musdceas es permanente y se
siembra en todas las regiones del pais. Le sigue en
importancia el rastrojo de hortalizas que es utilizado en
mayor proporcién por el sistema PS (19 % de las fincas) con
relacioén al 12 v 8 % de las fincas para Tos sistemas PC y MC
respectivamente. E1 rastroijo de granos es mds utilizado por el

sistema PC que en los sistemas PS y MC respectivamente.
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Cuadro 35, Proporcion de fincas en relacion a l1os suplementos
utitizados para las cabras en los sistemas de produccidn
predominantes en Republica Dominicana.

SISTEMAS

PC (N:§12)1 PS (N=264) MC (N=277)

Tipo de suplemento n % n % n %
Supliemanta las cabras3 211 512 129 498 143 5228
Da pasto de corte 45 118 26 102 40 148
Rastrojo de granos 68 162 22 gP 24 gP
Rastrojo de hortalizas 50 12P 50 192 23 gP
Fruto de musdaceas 71 178 52 202 45 169
Hojas de musaceas 23 302 g6 339 75 282
Seudotallo de musiceas 88 218 61 238 52 19

1 NUmero de encuestados que proporcionaron informacién

NUmero de encuestados gue informaron afirmativamente
Porcentajes con igual letra no difieren significativamente
{p<0.05) segin la prueba de Bonferroni.
PC = Pequefic caprinocultor. PS = Productor de subsistencia.
MC = Mediano caprinocultor

Muy pocos de los productores suministran pasto de corte a
sus caprinos v solo 1o hacen aquellas fincas qgque tienen ganado

vacuno para la produccion de leche.

Por otra parte, es importante sefalar que Tos
caprinocultores en los tres sistemas no alimentan los caprinos
con concentrado. Como se habia mencionado existe poca
orientacién hacia la produccién de leche v ademds no existen

explotaciones caprinas con manejo intensivo.

4.7.3. Reproducciéon y manejo genético.

La relacién promedico de hembras adultas por macho

adulto, es de 6.68:1, 8.7:1 vy 8.4:1 para los sistemas de

produccidn PC, Ps v MC, respectivamente. Esto esta
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estrechamente relacionado al tamafioc de los hatos aque no
permite un uso mas eficiente de 1los machos. Asimismo se
relaciona a gue los caprinos son utilizados basicamente para
la produccidn de carne en donde tanto machos como hembras son
importantes. De acuerdo a varios autores., (Devendra vy Burns,
1970: Garcia, et al, 1982: Arbiza, 1988) en condiciones de
pastoreo extensivo se recomiendan un maximo de 25 hembras por
cada macho reproductor. Arias (1987) cita a Ocio y Moreno
{1985) 1indicando gque cuando Jos caprinos se manejan en
estabulacidn permanente la relacidén debe ser de un macho por

cada 50 hembras,

En el Cuadro 36 se muestra aue existe diferencia
significativa enter los tres sistemas de produccidédn en cuanto
a si los padrotes nacen en ia finca. S5e observa aque en el
sistema MC, 72 % de los caprinocultores afirmaron gque Tlos
machos reproductores nacen en su finca, mientras gue en los
sistemas PC y PS solamente 66 vy 55 % de los caprinocultores lo
afirman. En general, el sistema MC es diferente
significativamente a los sistemas PC v PS8 en cuanto al manejo
reproductivo. La prdctica de cambiar el macho como reproductor
en 1os sistemas de produccién PS vy PC es muy baija. Por el
contrario el sistema MC, 43 % de caprinocultores utilizan
diferentes machos como padrote. Los productores gue cambian
de macho en los ires sistemas mencionaron hacerlio en promedio
cada 26 meses. La prdactica de separar el macho del resto del
rebafic es poco usual en los tres sistemas. As{ en el mismo
cuadro se aprecia que 1os machos pastorean relativamente todo
el tiempo con el rebafo. Es importante aclarar que aquellos
caprinocultores en gue los machas reproductores no andan
iuntos con el rebafio es porgue no disponen de padrote. La no
separacion del macho cabrio del resto del rebafic v el uso de
un mismo reproductor durante un periodo prolongado., conlleava

problemas de montas prematuras en las hembras ijévenes v de
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consaguinidad en los animales. Asi l1a edad a la primera monta
parz los tres sistemas de produccién es en promedio 6.8 meses
(C.V. 49 %),

Cuadro 36. Proporcion de hatos de acuerdo al maneio
reproductivo en los tres sistemas de produccidn
caprina predominantes en Reptiblica Dominicana.

SISTEMAS pC PSS MC

3%

Mane jo reproductivo N

Machos nacidos o no

en la fincaZ® 353 66° 213 55° 261 729
Cambia de padrote 412 260 264 32° 277 433
Selecciona hembras 3g1 37° 234 29P 252 392
Machos pastorean

o no con el rebafo 287 63b 147 65b 207 732

N = Numero de fincas qgue proporciocnaron informacion
= Porcentaje de fincas que contestaron afirmativamente
Porcentaies con la misma letra son iguales estadisticamente
segin la prueba de Bonferroni (p < 0.058)

PC = Peguefio caprinocultor. PSS = Productor de subsistencia.

MC = Mediano caprinocultor

La practica de seleccidn de hembras como futuras madres.,
es baja para los tres sistemas. Los criterios de seleccidn que
los caprinocultores toman en cuenta son en orden de
importancia: desarrolilo corporal reproductivo, color, oreijas
largas vy por ultimo la raza. Estos criterios 1los toma el
productor con base a la apariencia del animal va aue ningun
caprinocultor lleva registros de sus caprinos.,

Fn relacidn a la época de paricion, no existe diferencia
entre Jos tres sistemas de producciaon. 50 % de los
propietarios de cabras informaron gque el 48 % de los partos

ocurren en los meses de octubre a enero. E1 otro B0 % de
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gropijetarios afirmaron aque el resto de partos (52 %) se
distribuyen equitativamente en los demas meses a excepcion del

mes de julio en gue solo ocurre 2 % de los partos.

Segun la opinidn de los caprinocultores. cuando 1los
partos ocurren en el periodo comprendido de octubre a enero la
mortalidad de cabritos aumenta. debido a la deficiencia de

pasto v forraie prevaleciente en la época seca.

Si se considera que la gestacidén en las cabras dura 5
meses se puede deducir gue la mayor actividad reproductiva de
las cabras en el pais ocurre durante el periodo de 1luvias
(abril-julio) debido a aque en estos meses aumenta Ja
disponibilidad de alimento para los caprinos. En un estudio
sobre control de monta para disminuir la mortalidad, llevado a
cabo en la estacidn experimental caprino-ovino "Las Tablas”,
se logrd bajar la mortalidad de 65 a 8 %, so6lo haciendo aue
las pariciones coincidieran con las épocas de mavor existncia
de pasto y forraije, (datos no publicados: Abreu, P. 1987),

En relaciédn a intervalo entre partos, no existe
diferencia entre los tres sistemas. En general el promedio de
intervalo entre partos es de 7.3 meses (C.V. 24 %), 1o qgue

indica que las cabras tiene en promedio 1.6 partos por afo.

Con respecto a los tipos raciales de cabras, no existe
diferencia entre los sistemas. En los tres sistemas predomina
ta cabra criolla (95 % de las fincas). la cual tiene sus
ancestros de razas espafiolas, producto de mestizaies
desconocidos. E1 5 % restante, corresponde al mestizaje de
raza criolla con razas importadas al pais, desde Estados
Unidos predominando las razas Nubiana, Alpina, Saanen

Toagenbur v La Mancha en orden de importancia.
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4.7.4. Sanidad.

En cuantc al estado fisico de los caprinos aungue en
pocas fincas se reporta que los animales se encuentran en
excelente condicion., en los sistemas PC vy PS5 52 % de Tlos
caprinocultores manifestaron gue sus caprinos se encuentran en
estado de salud bueno. En cambio sélo 42 % de los
caprinocultores del sistema MC afirmaron tener sus animales en
estado de salud bueno vy 55 % en estado de salud regular. Muy
pocos caprinos se encontraron en malas condiciones en Jos
sistemas de produccidén (Cuadro 37). La explicacidn de un peor
estado fisico del hato caprino en el sistema MC puede deberse
al factor de manejo extensivo, a la menor disponibilidad de
agqua, la poca suplementacidn con desperdicios de cosechas y de

cocina v a la poca utilizacion de forraje de plantas arbéreas.

Cuadro 37. Percepcion de los encuestadores respecto al aspecto
fisjco de los animales en los sistemas de produccidn
caprina predominantes en Repdblica Dominicana.

s I 8 T E M A 8

PC (N=400)' PS (N=262) MC (N=263)
Estado de
1a cabra n2 % n % n %
Excelente 12 3 9 3 10 4
Bueno 208 52 136 52 1056 40
Regular 177 44 112 43 145 55
Malo 3 1 5 2 2 1

1 NUmero de encuestados gque proporcionaron informacion

Numero de encuestados por cada estado de salud
PC = PequeRo caprinocultor. PS = Productor de subsistencia.
MC = Mediano caprinocultor

Con relacidn a si los caprinocultores dnyvectan sus
caprinos, no existe diferencia significativa (p<0.05) entre
sistemas;: observandose en el Cuadro 38 gue la proporcidn de

productores que invectan sus animales es muy baja.
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Los productos que mas utilizados en ambos sistemas son
los antibidticos. como la emicina y tetraciclina. También usan
desparasitantes internos como el levamisoles vy valbasen. Se
reporta el uso de desparasitantes externo tales como el Butox

asi como algunas vitaminas.

La frecuencia con la que invectan sus caprinos en los
tres sistemas se encuentra comprendida entre los 6 vy 12 meses.
Es interesante destacar que la mavoria de los productores aue
utilizan estos productos en las cabras es porgue las compran
para otros animales como las vacas. cerdos & caballos v que

secuencialmente los utilizan para las cabras.

Segun 1o recabado en la encuestade en los sistemas PC v
PS mueren mas cabras adultas que en el sistema MC. La razén
puede radicar en qgue en en este sistema hay mavor numero de
caprinos v en que 1os productores tienen mayor opotunidad de
venta de cabra adultas y de mantener su rebafio relativamente
con mas cahras jdvenes. Esto concomitantemente aumenta la
posibilidad de ocurrencia de muerte de caprinos jévenes v de
mads abortos en gue en los sistemas PC vy PS. Lo Ultimo puede
relacionarse al no control de montas prematuras, en sistmas de

manejo extensivo.

En relacidn a la existencia de problemas de patas en las
cabras, existe diferencia entre los tres sistemas resultando
el sistema PS (55 % de las fincas) el que mavor problemas
presenta. Le sigue el sistema MC, con 35 % de las fincas vy por
ultimo el sistema PC con sé6lo 13 % de las fincas gue reportan
este tipo de problemas. Los principales problemas de patas que
afectan los caprinos son: pododermatitis (mazamorra). pezufia
larga, cojera causada por obijietos punzantes (espinas., plas de
alambre, etc.). aquebradas por goipes o accidentes.'artritis.

abcesos y deformaciones.



Cuadro 38. Aspectos relacionados con la sanidad animal en los
sistemas de produccidn caprina predominantes.

Sistema PC Sistema PS Sistema MC

Aspectos de

Sanidad Animal N % N % N %
Inyecta los animales?® 332 192 196 312 224 202
Ha habido muertes de

cabras adultas 334 212 182 342 212 150
Ha habido muertes de

cabras jovenes 337 24P 260 18P 208 432
Han ocurrido abortos 403 15b 199 22b 224 482
Hay problema de partos 330 13° 213 552 273 31b

N= Numero de fincas gue proporcionaron informacidn
Porcentaje de encuestados que contestaron afirmativamente
Porcentaijes con 1igual letra no difieren estadisticamente
(p<0.05) segun la prueba de Bonferroni.

PC = Peguefic caprinocultor. PS = Productor de subsistencia.

MC Mediano caprinocultor

Sequn la opinién de los caprinocultores. la préactica de
corte de pezufias ho se efectua en ninguna de Tas
explotaciones. ET hecho de gue un sistema presente mavor o
menor problema de patas radica principaimente en el sistema de
alimentacién utilizado. £Fn tal sentido como el sistema PS8
maneija mds sus cabras amarradas, ellas tienden a sufrir mas de
cojera causada por pododermatitis, poraue sufren menhos

desgaste de pezufas gue los sistemas PC y MC respectivamente.

En el Cuadro 3% se muestran las principales causas de
muertes de caprinos. Se aprecia aque las causas mas reportadas
son Jas enfermedades infecciosas y parasitarias. Dentro de las
enfermedades infecciosas las mas comunes son: neumonia,
ectima contagioso, mastits, pododermatitis, aquerato-

conjuntivitis v artritis. Dentro de las narasitarias las mas
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comunes son ectoparasitos (piojos vy moscas), endoparasitos
{pardsitos gqastrointestinales v pulonares). Asimismo es

elevade el reporte de presencia de diarreas.

Segun la opinidn de los caprinocultores, solo 10 % de
las fincas reciben asistencia técnica en Tos tres sistemas de
produccidén. Cuando las fincas reciben asistencia por parte de
las direcciones regionales pecuarias, por lo general se trata
de fincas con vacas en donde las cabras también son tratadas
con Tos mismos medicamentos con gue tratan las vacas. Esto
significa que en el pais no existen politicas dirigidas hacia
la toma de medidas de prevencidn y control de las enfermedades

que atacan Tos caprinos.

Cuando la causa de muerte es por depredadores, en el
sistema PS es donde se dan las mayores pérdidas de caprinos.
Esto puede ser motivado a aque las cabras amarradas se
defienden muy poco de 1los perros Yy a robos, maxime si las

cabras amarradas se ubican lejos de Ta casa.

Los accidentes o golpes enh el sistema MC (20 % de las
muertes) son de las causas principales de muerte. Esto se
explica por el hecho de gue en este predomina el sistema de
maneijo extensivo que existe en el pais vy por gue la mavoria de
las cabras duermen en las carreteras, donde reciben golpes por

los vehiculos gue transitan en horas de 1a noche.

En relacién a l1a muerte por inanicidén, en los tres
sistemas de produccién es una causa importante en caprinos
adultes, pero mucho mas 1importante en animales idvenes. La
inanicidén causa el 46, 38 v 44 % de las muertes., para T1Tos
sistemas PC, PS5 y MC respectivamente (Ver cuadro 39). Esto se
debe, como se menciond anteriormente a que méds del 50 % de los
nacimientos acurren en época seca cuando existen deficiencias
de agua v cuando las cabras consumen solo pastos toscos vy
producen poca leche.



Otra causa de muerte en animales adultos es por le
consumo de plantas tdxicas vy otros materiales (plasticos
desechados, plantas tratadas c¢on herbicidas, etc.). De
acuerdo a Marcano (1977) en un estudio realizado en la
estacion experimental caprino-ovina Las Tablas, de cien
plantas identificadas existen 17 plantas tdéxicas para Tlos

caprinos.

Cuadro 39. Proporcidn de hatos de acuerdo a las principales
causas de muertes de cabras adultas en los sistemas de
producciaén caprina predominantes en Republica Dominicana.

5T STEMAS PC (Nﬁ53}1 PS {N=44) MC (N=85)

Causas de muerte n2 % n % n %

Enfermedades infecciosas

Yy parasitarias 18 34 14 32 23 27
Depredadores 8 15 12 27 15 18
Accidentes o golpes 8 11 5 11 17 20
Inanicién 8 15 5 14 11 13
Plantas téxicas 3 6 2 4 g 10
Otros toxicos 9 17 5 11 6 7
be parto i 2 -~ - 4 5

! Numerc de encuestados que proporcionaron informacioén

Numero de encuestados de acuerdo a las causas de muerte
PC = Pequefio caprinocultor PS = Productor de subsistencia.

MC = Mediano caprinccultor
La segunda causa de muerte en animales Jjovenes son Jas
enfermedades infecciosas. E1 agente infeccioso penetra

generalmente por la parte umbilical del recién nacido porgue
no se toma en cuenta ninguna prevencidn al momento de nacer
las crias o©o por ingestién de calostro vy leche de cabras
infectadas, como es el c¢aso por ejemplo de la artritis

encefalitis.
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4.8. Metas de los propietarios de cabras.

Son muchas las razones gue reditua la crianza de Tla cabra
en el pais. Socioldgicamente hablando, en &1 Cuadro 17 se
observa que en 1a mavyoria de los casos se trata de una
actividad de caracter familiar. Para los productores
contribuye de manera significativa en su bienestar, porque los
caprinos son utilizados en 1los tres sistemas tanto como

negocio v como para alimento para la familia (Cuadro 41).

Cuadro 40. Principales causas de muertes de animales jdvenes
en los sistemas de produccidn caprina predominantes

SITSTEMAS

PC (N=54)1  PS (N=48) MC (N=82)

Causas de

muerte n2 % n % n %
Inanicioén 25 46 18 37 36 44
Infecciones 12 22 15 31 16 19
Depredadores 9 17 8 17 16 20
Ectoparasitos 5 9 4 8 10 12
Endopardsitos 3 6 3 6 4 5

1 NUmero de encuestados aque proporcionaron informacidn

Numero de encuestados de acuerdo a las causas de muerte
PC = Pequefio caprinocultor PS = Productor de subsistencia.
MC = Mediano caprinocultor

De acuerdo a lo expresado por los caprinocultores, la
cabra es un animal de baja inversidén vy de alta conversidn. Se
obtiene un rdpido retorno del capital 1invertido debido a su
rapido 1intervalc entre generacién vy a la rapidez con aque
crecen para su salida al mercado o para ser consumida por la
familia,
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E1 92, 895 vy 89 % de los produciores entrevistados en los
sistemas PC, PS y MC respectivamente., manifestaron su deseo de
aumentar su rebafio, sin embargo las razones por las gue no 1o
hacen se muestran en el Cuadro 42. La limitacidn econdmica es
el principal argumento expresado por los productores para nho
aumentar el rebafio caprino. Otras tTimitaciones menos
importantes pero gue afectan mas a los sistemas PC y PS gue al

sistema MC, son las falta de mano de obra v de espacio.

Cuadro 41. Proporcidén de fincas en relacidn a diferentes
razones para tener cabras en los sistemas de finca
con cabras predominates en Republica Dominicana.

SITSTEMAS

;Por qué PC éN:412}3 PS (N=264) MC (N=277)

tiene cabras? n % n % n %
Porgue dan dinero® 120 29° 123 392 106 382
Por negocio 195 472 108 412 124 459
Para alimentacidn 173 42b 89 34b 128 469
Por tradicion 21 58 18 72 21 g2
Porague le gustan 103 25b 79 30b 109 399

Numero de encuestados que proporcionaron informacion

Numero de encuestados aque informaron afirmativamente
Porcentaijes con letra iguales son estadisticamente iguales a
la prueba de Bonferroni (p<0.05).

PC = Pequefio caprinoccultor. PS = Productor de subsistencia.

MC = Mediano caprinocultor

By

En el Cuadro 43, se indica aque ta falta de dinero,
espacio vy alimento para el ganado vacuno, son las limitantes
principales por las que la mayoria de los caprinocultores no
tienen vacas en los tres sistemas de produccidn: esto es mas
significative en el sistema PS8 (90 % de las fincas). Estos dos
Gltimas aseveraciones (falta de espacio v alimento) coinciden
con las sefaladas por varios autores (Devendra, 1981: Arbiza,
1986 y Behavides, 1989) en el sentido de que la cabra por su
pequefio tamafo, sus menores reguerimientos por unidad animal
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{tanto en espacio como en cantidad de nutrientes), reguiere
muchos menos gue un  vacuno para mantenerse v alcanzar
satisfTactorios niveles de produccion.

Cuadro 42, Principales razones por las gue los caprinocultores
no aumentan su rebafio en 1os sistemas de produccidn
predominantes en Republica Dominicana

SISTEMAS
Razones por las

que no aumenta el PC (N=412}1 P8 (N=264) MC (N=277)

rebafic de cabras n2 % n % n %
Falta de dinero® 259 728 166 63P 187 67°
Falta de mano de obra 60 152 51 199 30 11P
Falta de tiempo 31 72 29 112 15 5P
Falta de espacio 60 152 51 192 30 11P
Falta de alimento 5 1P 4 2P 13 58
Causa perijuicios 8 2@ 2 18 4 18
Otras razones 3g 9@ 29 119 34 128

1 . . R ,
Numero de encuestados que proporciocnaron informacidn

Numero de encuestados aque informaron afirmativamente

3 Porcentaies con la misma letra son iguales estadisticamente
a la prueba de Bonferroni (p<0.05).

PC = Pequefic caprinocultor. PS = Productor de subsistencia.

MC = Mediano caprinocultor

Con relacidn a las razas de cabras, en los tres sistemas,
destaca el hecho de aque la raza criolla es Tla mas preferida
por los caprinocultores (Cuadro 44). Ellos la prefieren poraue
es un animal de facil manejo, muy resistente, bien adaptado al
ambiente v las hembras son buenas madres. En segundo Tugar de
oreferencia esta Ta raza Nubiana, por ta cual tTos
caprinocultores tienen predileccidn porque es una raza drande,
crece répido, es orejona, tiene ubre grande, produce mucha

leche v es prolifera.
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Las demas razas muestran poca predilecciédn por los
caprinocultores en loes tres sistemas, posiblemente por
desconocimiento de ellas, debido a qgue al pais se han

importado muy poco caprinos de dichas razas.

Cuadro 43. Proporciéon de fincas en relacidén a diferentes
razones dadas por el productor para no tener vacas
en los sistemas de produccidn de cabras
predominantes en Republica Dominicana

ST STEMAS

Razones dadas por

los que no tienen PC (N=412)'  PS (N=264) MC (N=277)
vacas l"l2 % N % n %

Tiene vacas 1860 39 27 10 103 37
Falta de dineroS 137 33P 93 2372 49 18°
Falta de mano de obra 5 1a 4 o8& 8 3@
Falta de tiempo 12 3@ 10 48 5 2@
Falta de espacio 108 26° 107 402 63 p3ab
Falta de alimento 19 53 12 532 13 58
No le gustan 13 3@ 9 3a 17 62

1 Numero de encuestados gue proporcionaron informacion

NMimero de encuestados que informaron afirmativamente
Porcentaijes con la misma letra son iguales estadisticamente
a la prueba de Bonferroni (p<0.08).

PC = Pequefo caprinocultor. PS = Productor de subsistencia.

MC = Mediano caprinocultor

Como se indicd anteriormente en cuanto a la asistencia
técnica, no existe diferencia entre los sistemas de
produccion, ya Qgue aproximadamente selo 10 % de Tos
productores la reciben. Las necesidades de asistencia técnica
expresada por los caprinocultores se muestran en el Cuadro 45.
Una de las necesidades prioritarias en los tres sistemas es
sobre manesijo. En este caso los caprinocultores se refieren a
ta necesidad de adecuar 1os reguerimientos nutritivos de sus

animales a la disponibilidad de forrajes segun la estacidn.
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Cuadro 44. Razas preferidas por los caprinocultores en Jos
sistemas de produccidén caprina predominantes en
Repdblica Dominicana

SI STEMAS

Raza PC &szag)1 PS (N=188)  MC (N=181)
n % n % n %

Criclla 193 67 107 57 90 50

Mestiza 13 4 8 4 g 5

Teoggenburg

Nubiana 58 20 35 19 53 29

Alpina 8 3 10 5 i0 5

Saanen 5 3 1 1

No tiene preferencia 17 8 23 12 16 9

1 Numero de encuestados que proporcionaron informacidn

Nimero de encuestados que informaron afirmativamente
PC = Pequefo caprinocultor. PS = Productor de subsistencia.
MC = Mediano caprinocultor

be acuerdo a la opinidn de los caprinocultores, es alta
la incidencia de enfermedades en los tres sistemas, tales como
neumonias, diarrea, ectima contagioso. gueratoconijuntivitis v

artritis.

La aplicacidon de vacunas y control parasitario es poco
frecuente en el pais y ademas como el 90 porciento de Tlos
productores no tienen ninguna asesoria Ltécnica, cuando compran

alalin medicamente no saben como aplicarico al animal.

Por otra parte. de acuerdo al criterio de varios
productores la deficiencia de agua es una de Tlas causas de
mayor mortalidad en los caprinos, principalmente cuando las
cabras paren en épcca seca. Lo anterior hace pensar que la
mayor parte del agua aque consumen los caprinos, proviene del
forraje verde del que se alimentan, 1o que puede constituir

una seria limitante para el desarrollo del animal vy la
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produccidon de leche. Sequn Arbiza (1986}, la disponibilidad
de agua es la que determina la colocacidén de potreros. Esta
consideracidn hace pensar que 1a no existencia de agua es una
de Tas causas del porgue la mavoria de los caprinocultores del
pais no cercan sus terrenos disponibles para el pastoreo de
los caprinos. Una prdactica muy comun wutilizada por los
productores, es la de l1levar Jos caprinos al pastoreo durante
el dia v regresarto al anochecer a la casa para qQue consuman
agua &n bebederos, Estos pueden ser de lamina, baldes de goma,
utensilios del heogar y de concreto. De acuerdo con Devendra
(1978) la cabra es considerada el rumiante doméstico aque mas

eficientemente utiliza el agua.

Cuadrao 45. Necesidades pricritarias de los caprinccultores en
Tos sistemas de produccidn caprina predominantes en
Reptblica Dominicana.

SISTEMAS

Necesidades PC §Nm229)1 PS (N=147) MC (N=169)

Prioritarias n % n % n %
Manejo 61 27 35 24 47 27
Proteccidn de

enfermedades 62 27 58 39 53 31
Uso de medicamentos 30 13 5 4 10 5
Agua 40 17 23 16 28 16
Alimentacion 15 7 14 9 18 11
Medicinas 15 7 8 5 9 5
Infraestructura 1 0 1 1 2 1
En los partos 5 2 3 2 2 1

1 Numero de encuestados aque proporcionaron informacidn

Nimero de encuestados que informaron afirmativamente
PC = Pequefo caprinocultor. PS8 = Productor de subsistencia.
MC = Mediano caprinocultor

Lo expuesto por los productores indica aus an el pais hay
falta de técnicas apropiadas, de personal especiaiizado vy

existe poca cooperacidén gqubernamental hacia la produccidn
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caprina. Esto redunda en T1a poca gestion de los
caprinocuitores para aplicar medidas que permitan adecuar Tla
nutricidon vy para desarrollar programas de meijoramiento
genético. sanidad v manejo de los rebafios. Asinismo tal
situacidén repercute en la eficiencia reproductiva, la

produccidn v en las ganancias econdmicas para el productor.

4.9. Relaciones entre variables +importantes en las fincas con
cabras,

En los cuadros 46 vy 47 las variables (cuantitativas v
cualitativas) utilizadas en la caracterizacion de los sistemas
de produccién caprina predominantes (PC, PS vy MC) se puede
apreciar en forma conijunta, las diferencias existentes entre
Tos sistemas mencionados vy la coincidencia de valores entre

diferentes varijables dentro de cada sistema..

Cuadro 46. Variables cuantitativas utilizadas en la caracterizacidén de 1los sistemas de

produccidn caprina preadominantes en Repablica Dominicana.

SISTEMAS

Variabies PC PS MG 14
No. de caprinos 12.5 He.0 13.9 #26.5 23.9 k6.7 0.01
No. de bovines .4 M3.4 1.1 3.3 6.9 H12.1 o0.01
Ho. de miembros

de 1a familia .0 Rz 5.6 £3.2 8.4 +4.0 0.01
Area tierra propia .8 H2.4 1.5 £3.8 11.5 320.3 o0.01
Ho. cabras adultas .1 a6 5.8 Ho.0  10.5 Hz2. 4 0.01
Afios con cabras 11.4 H1.9  13.0 H3.8 27.0 he.a 0.01
Horas/dia para

cuidar las cabras 3.7 2.1 3.3 *z.o0 5.1 % 0.01
Edad dal esposo 50.2 HMz,1  48.8 H2.7  57.2 hiz.3 0.0t
to. de hijos en

la familia 3.8 2,7 3.5 a9 6.9 £ 3.6 0.01

PC = Pequeno caprinocuitor; PS5 = Productor de subsistencia;

MC = Mediano caprinocuitor



Cuadro 47. Variables
caracterizacion

caprina predominantes en RepuUblica Dominicana

de

cualitativas

utiltizadas

los sistemas

de

an
produccidén

SISTEMAS

Variables PC PSS MC

% % % p«
Es propia el &area
de pastoreo 98 1 52 0.01
Maneia las cabras en
pasturas sin cerca 7 16 49 0.01
Vende productos agricolas 59 20 71 0.01
Tiene potrero 99 7 64 0.01
Posee tierra propia ag 39 85 a.01
Vende productos pecuarios 57 14 41 0.01
Maneija las cabras
amarradas un palo 40 40 13 0.01
Es peqguefio agricultor 57 41 77 0.01
Usa tierra estatal 7 24 35 0.01
Cambia de padrote 26 32 43 0.01
Siembra granos basicos 50 22 54 0.01
Siembra muséceas 22 11 33 0.01
Maneija las cabras en
pasturas con cerca 42 13 15 0.01
Las cabras las
cuidan los hifjos 32 31 40 .01
L.as cabras las
cuida 1a esposa 40 44 41 0.01
Siembra tubérculos 41 15 44 0.01
Tiene vacas 39 10 37 0.01
Vende cabritos 48 46 64 0.01
Tiene instalaciones
para cabras 40 42 50 0.01
Las cabras las
cuida el duero 58 62 68 0.01
Maneja las cabras
en brefales 19 32 31 0.01
No aumenta el rebafio
por falta de dinero 28 37 32 0.01
PC = Peguefio caprinocultor; P8 = Productor de subsistencia:
MC = Mediano caprinocultor

ia
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Al estudiar el grado de asociacidn de la variable ndamero
total de <caprinos, relacionada con todas las variables
identificadas en el trabajo de investigacidn, resultd qgue sdlo
cinco variables tuvieron una correlacidén por encima de 0.30
con una significancia (p<0.01) al menos en uno de los tres

sistemas predominantes {(ver Cuadro 48).

En los tres sistemas se aprecia gue existe una
correlacidén positiva entre el numero de caprinos v el numero
de cabritos consumidos en la familia, lo aue indica que cuando
el productor tiene mavor numero de caprines a su vez consume
mas cabritos.

Otra variable que se relaciona con el numero de caprinos,
es la existencia de instalaciones para las cabras: sin
embargo. solo tiene asociacidon con el sistema PC. Esto indica
que a medida que aumenta el uso de instalaciones disminuve el
nimero de caprinos. Esta disminucidn puede ser causada por la
falta de asistencia teécnica. §i los caprinocultores no
utilizan ningin cuidado de higiene en los corrales de
encierro, aumenta la proliferacidén de microorganismos vy por
ende las posibilidades de enfermedades vy la disminucidn en el

nimero de caprinos.

Con relacidn a la concurrencia de abortos, el sistema PS,
es el Unico que tiene relacidén y negativa con el nUmero total
de caprinos. Esto 1indica gue a mavor nuimero de animales
disminuve el numero de abortos. La explicacidén de lo anterior
puede relacionarse a gue al ser menores los hatos v tener las
cabras amarradas se posibilita una mejor atencidn en este

aspecto para las cabras.

'o mismo puede inferirse en el sistema PS en cuanto a los
nroblemas de patas, va que a medida que disminuve el numero

total de caprinos se incrementan estos problemas.
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Cuadro 48. Correlacidn (r) de la variable ndmero total de
caprinos con otras variables, en los sistemas de
produccién caprina predominantes

PC FS MC

Variables N p ! N r N r
No. de cabritos
consumidos en la familia 380 0.53 254 0.34 269 0.860
Existen instalaciones
para las cabras 412 -0.32 264 -0.21 277 ~0.26
Han ocurride abortos 402 -0.22 260 —-0.32 274 -0.25
Hay problemas de patas 331 0.08 199 -0.35 229 -0.27
Area de tierra estatal 408 0.06 244 0.31 264 0.17
N = Numero de fincas gue proporcionaron informacidn
r = Correlaciodn
1 E1 valor de r en todos los casos es significativo {p<0.01)
PC = Pequefio caprinocultor; PS = Productor de subsistencia:
MC = Mediano caprinocuitor

En relacién al drea de tierra estatal. en el sgistema PS,
se observa una correlacidn positiva con el numero de caprinos.
Anteriormente se pudo apreciar gue las dreas de tierra estatal
son genetralmente areas de pastura abierta. permitiendo rebafos
mas numerosos Yy que las cabras recorran mavores distancias en

husca de sus nutrientes,

De acuerdo a Tes datos proporcionados por Tos
encuestados, e1 numero de cabritos vendidos estéd relacionado
con el numero de cabras adultas con que cuenta el productor.
Puede observarse en el Cuadro 49 que entre estas variables
existe una correlacion de 0.74, 0.83 y 0.71 para los sistemas
PC, PS y MC respecticamente. También el numero de cabritos
consumidos esta asociado con el nUimero de cabras adultas con
gue cuenta el productor. Asi, en el sistema MC por tener un
mayor numero promedio de cabras adultas (Cuadro 50) 1la
relacién con 1 nimero de cabritos consumidos es mayor gue en

Tos sistemas PC v PS respectivamente.
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En cuanto al manejo de las cabras amarradas a un palo
(Cuadro 49) esta es una variable aque estd ascciada
positivamente con el numero de cabras adultas del sistema PS.
esto es debido a la poca disponibilidad de &rea de pastoreo

con gue cuentan los productores de este sistema.

Cuadro. 49. Correlacién (r) de la variable. numero de cabras
adultas con otras variables, en los sistemas de
produccidn caprina predominantes

PC ps MC
Variables
N r1 N r N r

No. cabritos vendidos 168 0.74 100 0.83 168 0.71
No. cabritos consumidos 380 0.53 254 Q.51 269 0.63
Maneija las cabras

amarradas a un palo 412 0.27 264 0.30 277 0.15
Han ocurrido muertes

de animales adultos 335 ~0.19 196 -0.33 229 -0.13
Hay problemas de patas 331 —-0.08 199 ~0.42 229 -0.27
Area de tierra estatal 408 -0.06 244 0.43 264 0.13

N = Numero de fincasque proporcionaron informacion

r = Correlacion

! E1 valor de r en todos los casos es significativo (p<0.01)
PC= Pequefio caprinccultor: PS = Productor de subsistencia:

MC= Mediano caprinocultor

Asi mismo, se aprecia gue en el sistema PS es donde
existe la mavor relacidén negativa del numerc de hembras
adultas con la ocurrencia de muertes de adultos vy la presencia
de problemas de patas. Esto fortalece 1a relacidén entre

problemas de maneijo v la mortalidad observada en este sistema.

E1 numero de cabras adultas en el mismo sistema se
incrementa con la utilizacidon de &area de tierra estatal. Lo
contrario ocurre en los sistemas PC v MC en donde el numero de
caprinos tanto para la venta como para el consumo se
incrementa cuando los productores tienen area de tierra propia
{Cuadro 50}. Del mismo modo el precio de compra de cabras
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adultas estd relacionado positivamente con el area de tierra
propia sobre todo con el sistema MC (r = 0.40) que dicho sea
de paso, es el sistema qgue dispone de mavor &adrea de tierra

propia para el pastoreo de sus animales.

Cuadro 50 . Correlacion {(r) de 1a wvariable, 4&drea de tierra
propia con otras variables, en Jlos sistemas de
produccion caprina predominantes.

PC P8 MC
Variables

N r1 N r N r
No. cabritos vendidos 426 0.39 100 ©.07 158 0.30
No. cabritos consumidos 395 0.20 254 -0.07 269 0.35
Precio de compra
de cabras adultas 117 0.25 48 0,286 42  0.40
N = Numero de fincas que proporcionaron informacidn
rr = Correlacion,
1 E1l valor de r en todos los casos as significativeo (p<0.01)
PC = Peduefo caprinoccultor; PS = Productor de subsistencia.
MC = Mediano caprinocultor

En el cCuadro 51 se observa que el numero total de
caprinos y el ndmero de cabritos consumidos tienen una
relacidén positiva en l1os tres sistemas con el numero de
cabritos vendidos. Lo gue indica que a medida que el
productor vende mas cabritos es porque tiene mas caprinos v a

1a vez puede consumir mas cabritos.

Cuando los productores tienen édrea de tierra propia
tienden a vender mas cabritos, este es el caso de los sistemas
PC vy MC, en donde al disponer de mas area de tierra propia se

se posibilita un mavor numero de cabritos vendidos.



38

En el mismo cuadro se aprecia que Ja presencia de
corrales en el sistema PC estd negativamente correlacionando
con el numero de cabritos vendidos. Esto se debe posiblemente
a que los corrales reciben poco manejo sanitario. En cambio
cuando Jos productores del sistema PC cuentan con area
dedicada a potreros se *fTiende a incrementar el numero de
cabritos para la venta, debido posiblemente a un meijor estado

sanitario v de maneio de los animales.

En el sistema PC se observa que cuando las cabras son
atendidas por obrero se da una relacién negativa con el numero
de cabritos vendidos. Las cabras posiblemente reciben menor

manejo cuando no son atendidas por la familia,

Cuadro 51. Correlacién (r) de la variable numero de cabritos
vendidos con otras variables., en los sistemas de
produccion caprina predominantes

PC PS MC
Variables
N r1 N r N r

Numero de caprinos 168 0.68 100 0.8t1 168 (.63
Numero cabritos consumidos 164 0.81 99 0.50 154 0.48
Area de tierra propia 168 0.38 100 0.70 168 0.30
Existe corral 159 ~0.32 96 ~0.24 150 ~-0.19
Area de potreros 87 0.42 100 0.09 119 0.16
Animales son atendidos
por un cobrero 168 -0.37 100 -0.12 158 0.05
N = Numero de Tincas gue proporcionaron informacidn
r = Correlacién
L E1 valor de r en todos los casos es significativo (p<9.01)
PC = Pequefio caprinocultor: PS8 = Productor de subsistencia:
MC = Mediano caprinocultor



93

4.10. Limitaciones del estudio.

Una de Tas principales Jimitacicnes de la presente
investigacién es gue 1a infermacidn se recabd en e1 mes de Tas
elecciones nacionales presidenciales del pais. Esto pudo
provocar que algunos caprinocultores no  proporcionaran
informacion fidedigna por el temor aue el el gobierno creara

algtn impuesto al productor.

Otra limitante de este trabajo fue gue la informacidén fue
recolectada por medio de encuestas efectuadas a
caprinocultores, 1o gue 1implica pesibilidades de sesgos.
inexactitudes o distorcicnes por parte de producior

especialmente en los aspectos cuantitativos.

Por Ultimo, es necesario indicar que por la naturaleza
estatica del diagnéstico realizado, este trabaio corresponde a
1la fase inicial de todo un campo de estudio. E1 propésito
global es caracterizar los sistemas para luego seguir con el
estudio de l1a dindmica y del funcionamiento de dichos sistemas
de producidén. E1 andlisis amplio de esta investigacidn
contribuye después a la etapa de disefic v evaluacidn., v por

tltimo a Ta fase de extensidn de estas.

4.11. Sintesis de los resultados en 1os sistemas

predominantes.

Sistema PC.

Los productores del sistema PC en términos generales se
caracterizan por poseer tierra y drea propia de pastoreo. Usan
mut poco las tierras comunales v estatales vy sus fincas son de
ramafios reducidos {<¢15 ha). con un promedio de superficie de

7.9 +13.1 ha. Tienen un rebafo caprino compuesto en promedio
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de 12.5 +#19 animales y su hato bovino se compone de de 7.4 #13

cabezas.

Por 1o general no tienen instalaciones especificas para
caprino o solamente disponen de corral v utilizan mano de obra
familiar para atender sus animales. E1 duefio de la finca tiene

en promedio 52.2+12.1 aRos.

En cuanto al uso de la tierra. todos tienen potreros
generalmente de tamafic inferior a 5 hectdreas vy no poseen
bosques vy raramente poseen brefiales. Con frecuencia cultivan
granos basicos. tubérculos, vuca o maiz, los cuales son
parcialmente destinados a la venta. Por 1o general venden
también productos bovinos vy todos los productores venden
caprinos con mavor intensidad en los meses de mayo., abril vy
diciembre, También utilizan los cabritos para consumo

Ffamiliar.

No es frecuente la utilizacidn de las pieles v
comercializan sus caprinos a traves de carniceros e
intermediarios a precio que varian desde $RD 100.00 hasta
$RD 300.00.

Los caprinos en su mavoria se maneian amarrados a un palo
y en pasturas cercadas. La alimentacién se basa en gramineas,
arbustos v follajes de arboles. En 1a mavoria de los cascos los
animales son suplementades con hoias de musdceas vy otros

subproductos.

Por 1o general los machos del rebafio pastorean juntos con
las hembras, vy no se cambian con regularidad. E1 estado fisico
de los animales varia de bueno a regqular, a pesar de gue no
existe prevencidn sanitaria. lLas principaltes causas de muerte
de animales adultos son por enfermedades infecciosas v

parasitarias, v la de los animales jovenes por inanicidn.
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Los productores en este sistema, tienen cabras
principalmente por negqocio vy para la alimentacidn de 1la
familia. La falta de dinero es la primera limitante para el
aumento del hato caprinoc. asi como para la tenencia de vacas.
Estos caprinocultores prefieren la raza criolla v plantean
como necesidades prioritarias un apovo en cuanto al manejio v

proteccidon de enfermedades.

Sistema PS,

En las fincas del sistema P8, las maveria de los
productores no tienen tierra propia, Yy no se reporta la
posesidn de Area propia de pastoreo. El1 usc de tierra comunera
o estatal es poco comun o difundido. E1 Aarea de 1a finca,
entre los pocos que tienen tierra es muy reducido: 1.5 #3.6
ha. ET hato caprino tiene un tfamafio promedio de 13.9 #26.5

cabezas.

Generalmente los productores no tienen vacas o tienen muy
pocas (1.1 £#3.3 en promedio). No es frecuente 1a existencia de
instalaciones especificas para caprinos vy raramente disponen
de un corral. La mano de obra aque atiende los animales es
siempre familiar. E1 cabeza de familia tiene en promedioc 48.8
+12.7 afios. La poca tierra de gue disponen estos productores
la dedican a cultivos para el consumo familiar v una parte

estd ocupada por brefiales.

E1 destino principal de 1lta crianza de caprinos es el
consumo familiar., siguiendole Ja venta. Esta se realiza
principalmente en los meses de enero-abril, junio vy diciembre.
No utilizan las pieles, y comercializan los caprinos a traveés
de carniceros e intermediarios a un precic aque va desde $RD
100.00 a $RD 300.00.
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La principal feorma de manejo es amarrados a un paloc ©
sueltos en brefiales. Consumen esencialmenta gramineas v
también arbustos y follaies de Aarboles. Al igual que en e]
sistema PC en la mitad de los casos las cabras son

suplementadas con hojas de musaceas,

ET maneijo reproductivo y sanitario en este sistema. es
similar a 1los del sistema PC; detectandose como en dicho
sistema problemas de consanguinidad y control de enfermedades.
De igual manera ftLienen cabras esencialmente para negocic vy
consumo familiar. La razon primordial manifestada para poseer
caprinos es porque le gustan. La falta de dinero es 1o que més
Timita el aumento del rebaRo vy la tenencia de bovinos. Estos
productores prefieren la raza criolla vy presentan como
necesidad prioritaria e1 apoyo para proteger sus caprinos de

enfermedades v también en 1 manejo.

Sistema MC.,

Los productores del sistema MC se caracrerizan por poseer
en su mayoria tierra propia vy generalmente area de propia de
pastorec. E1 tamafio promedio de la finca es de 11.5 120.9 has.
E1 rebafio caprino tiene en promedio 23.9 *26.7 cabezas, siendo

2] mds grande entre los sistemas predominantes.

En la mavoria de los casos hay presencia de bovinos con
un hato promedio de 6.9 *12.1 cabezas de vacas. A diferencia
de lTos sistemas anteriores generalmente tienan mas
instalaciones v/c corral para las cabras. La mano de obra es
siempre familiar v el cabeza de familia tiene en promedic 57.2
+12.3 afos., La tierra es utilizada principalmnte en cultivos,
potreros v brefiales y siembran esencialmente granos béasicos,

tubérculos, yuca, maiz Yy musdceas.
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Los potreros tienen generalmente menos de 5 hectareas de
superficie vy tanto los bovinos como los cultivos son
destinados a la comercializacidén. Estos productores utilizan
sus caprinos para el consumo familiar, asi como para la venta:
esencialmente en los meses de marzo abril vy diciembre. No
utilizan las pieles vy comercializan sus caprinos normaimente a

través de intermediarios y carniceros.

E1 manejo de los caprinos es en pasturas abiertas v en
brefiales. Ellos consumen por 1o general gramineas, follaijes de
Arboles vy arbustos. Son generalmente suplementados con hoijas
de musiceas.

El maneio reproductivo es semeijante al de los sistemas PC
y PS8, Los caprinos se encuentran en estado fisico de bueno a
'reguﬁar. con tendencia a estar en condiciches menos
satisfactoria gue en Tlos dos sistemas precedentes. En este
sistema, la muerte de cabras ijdévenes, abortos y problemas de
patas es generalmente elevado. Existe tambien muerte de

cabritos por inanicion.

Los caprinocultores tienen sus caprinos para negocio vy
para el consumo familiar vy ademas porgue Tle gustan. 8in
embarge la falta de dinero es guien Jlimita el aumento de su

rebafo.

Los productores prefieren la raza Criolla en primer %tugar
v la Nubiana en segundo lugar. Plantean como necesidades
prioritarias apovo para proteger sus caprinos de enfermedades

y en su maneio.

Semeianzas entre los sistemas predominantes.

los tres sistemas predominantes se asemeijan en le poco
uso de tierra comunera vy estatal; en gue el tamafio de Tlas
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fincas es inferior a 15 hectareas. Todos tienen pocas
instalaciones (corral), v utilizan solamente mano de obra
familiar.

No tienen bosques en su tierra vy en su mayoria no
cultivan hortalizas, guandul y  habichuelas. Tampocoe se
caracterizan por vender tubérculos, musdceas, granos,productos

de cerdos o leche de vaca,

No consumen leche de cabras pero si consumen la carne de
los cabritos. Ademds venden caprinos esencialmente en los
meses de marzo, abril y diciembre vy los comercializan con
carniceros e intermediarios, a precios que varian entre $RD
100.00 v  $RD 300.00. En ninguno de los sistemas se hace un

uso comercial v sistematico de las pieles.

La alimentacidén de 1los caprinos esta fundamentada en
gramineas, arbustos v follajes de arboles, v la suplementacién

estd en la mitad de los casos a base de hojas de muséceas.

En cuanto al maneio reproductivo., generalmente utilizan
los machos nacidos en la finca como padrotes los cuales no son
cambiados con suficiente regularidad vy permanecen ijunto con
todo el rebafo. No existe tendencia regular a seleccionar
hembras vy la principal preferencia es por 1la raza Criolla,

siquiendole en seoundo lugar la raza Nubiana.

Los caprinos se encuentran en estado fisico de bueno a
regular. No existe maneio sanitario preventivo de 1os
animales. Las causas de mortalidad son similares en los tres

sistemas.

Todos Tos productores tienen sus caprinos poraue dan
dinero, para negocio vy consumo familiar. La falta de dinero es

1a principal limitante para e1 aumento de sus rebafios.
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Todos Tos nroductores plantean COomo necesidades
nricritarias, que Tes den apovo en la nroteccidn de

enfermedades v en el maneijco de sus hatos.

Las fincas de Los sistemas PC y MC, poseen en su mavoria
tierra y drea propia de pastoreo., mientras gue en 2l sistema
PS pocos caprinocultores poseen este recurso. Los sistemas PC
y PS8, tienen hatos cuyo tamafio promedic varia de 12 a 14
caprinos: en cambio en el sistema MC e1 hato de cabras es de

tiene 24 animales.

66 % de las fincas en los sistemas PC y MC, tienen
bovinos con 7 vacas como promedio. Por su parte en el sistema

g 20 % de los productores tienen sélo una vaca.

Los sistemas PC y MC, dedican mdas los productos agricolas
a la venta, mientras aque en el sistema PS estos se orientan

mas al consumo familiar.

Los productores del sistema PC, tienden mas aue en los
otros sistemas a maneijar Jos caprinos amarrados a un palo vy en
pasturas cercadas. Por su parte en el sistema PS el maneio se
divide entre amarrados a un palo y pastoreo en brefiales. En el
sistema MC el maneijo predominante es el pastoreo en brefales vy

en pasturas abiertas.
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5. CONCLUSIONES.

5.1. Con relacion a 1os sistemas de produccion caprina

identificados.

i) En Reptblica Dominicana se 1identificaron cince sistemas de
produccidn caprina, orientados principalmente a 1a produccién de
carne ¥y en menor grado a la produccidn de leche v de pieles. De
ellos, tres se consideraron predominantes por representar

proporcionalmente Ta maveria de las fincas encuestadas.

i1} Las variables mas determinantes, en 1la agrupacion de las
fincas con cabras aque comprenden los sistemas identificados
fueron: a) Numero de caprinos, b) numero de bovinos, c} Tenencia de
drea propia de pastoreo, d) numero de miembros en la familia v e)

Area de la tierra propia.

iii) Para la caracterizacidén vy denominacidén de Tos sistemas de
finca con cabras predominantes se tomaron en cuenta criterios sobre
disooniéiiidad de recursos vy usc actual: principales productos no
caprinos obtenidos en las fincas con cabras; destino y mercado de
los productos caprinos: aspectos técnico v bioldgicos de la
explotacidn caprina vy caracteristicas v metas de los productores.
De acuerdo a lo anterior los sistemas se denominaron: i) Peguefio
ganadero bovino-pequefioc caprinocultor (PC): ii1) Productor de
subsistencia-peaquefo caprinocultor (PS): 1ii) Pequefo agricultor-
mediano caprinocultor (MC); 1iv) Gran ganadero bovino-mediano
caprinocultor (GG): v v) Peauedo ganadero bovino-gran caprinocultor

{GC). Los tres primeros fueron los predominantes.
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iv) Los caprinocultores no se dedican solaments a la actividad con

cabras, sino que utilizan sus recursos productivos en sistemas

mixtos, combinando diversas actividades tanto agricolas como
pecuaria,
v) Los sistemas PC v GG son los gue tienen mas Aarea de tierra

propia y manejan sus caprinos en area de tierra cercadas por 1o que
tienen mas tendencia a ser semi-intensivos. En cambio, los sistemas
PS, MC vy GC, maneian sus cabras en 4drea de tierra estatal vy no

poseen cercas, por lo gue su manejo es extensivo.

vi} E1 sistema GG es el gue comercializa mds los productos
pecuarios no caprino, vy el sistema MC es el aque vende mayor
proporcién de productos agricolas: seguido por el sistema PC. En
los sistemas PS, GG v GC, tienen mads del 50 por ciento de sus

productos agricolas son destinados para al consumo familiar.

vii) Los sistemas GG, PC vy PS son los que predominan en la zona de
bosque subtropical ( BHS ). En la zona de Bosque seco subtropical {
BSS ), el sistema GC es el mds predominante. E1 sistema GC no
existe en la zona de Bosgue muy humedo subtropical ( BMHS ). Los
demas sistemas si existen, vy se distribuven en forma mas o menos
homogénea. E1 sistema MC as el gue predomina en la zona de vida de

Bosaue humedo montano baijco subtropical ( BHMBS ).

viii) Los sistemas PC. PS, MC vy GC, son predominantes en las
regiones agropecuarias Central v Surceste: en cambio el sistema GG

es predominante en la region Este.
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i%) En todos los sistemas se idsntificaron problemas de maneijo
reproductivo vy sanitaric. Asimismo pueden existir problemas
relacionados con la alta consanguinidad reportada en las encuestas.
£s esvidente l1a falta de asistencia técnica que existe para los

productores que trabaijan con esta especie.

x) La existencia de ganado vacuno y de cultivos: estd asociada a
la tenencia de +tierra propia; no siende una limitante para el
ganado caprino., va que para esto ultimo, se wutilizan mas las

tierras estatales vy comunales.

5.2. Con relacién a los sistemas de produccion caprina

predominantes.

1) los productores del sistema peguefio productor agricola-mediano
caprinocultor (MC) son mas agricultores aque ganaderos. En cambioc
los productores del sistema pequefio productor bovinc-peauefio
caprinocultor (PC) son mas ganaderos que agricultores. Los
productores de estos dos sistemas comercializan mds su produccion v

disponen de mayor cantidad de tierra para la agricultura.

ii) E1 sistema MC, destina mas sus productos agricolas para venta
que para el consumo familiar y el sistema PS orienta sus cultivos
hacia el consumo familiar: encontrandose en una posicidén intermedia
el sistema PC. En cambio este ultimo orienta sus productos

pecuarios mas a la venta gue los sistemas PS5 y MC.

i11) Los productores aque participan en el grupo productor de
sushbsistencia-pequefio caprinocultor (PS) se dedican tanto a la

agricultura como a la ganaderia, sin embarqo por la poca
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disponibilidad de tierra, tienen pocos bovinos y son los gue en
mavor proporcion dedican la produccidn de su tierra al consumo

familiar.

iv) En o1 sistema PS la cabra. mas gue en otro de los sistemas
identificados juega un papel de alcancia. 1c¢ que puede dificuitar
la adopcién de tecnologias por parte de los productores. En los
sitemas PC vy MC, la disponibilidad de mavor cantidad de recursos vy
la meijor insercion de las fincas en el mercado puede qarantizar
actitudes de los productores vy posibilidades para la introduccion

de meioras técnolégicas en el componente caprino de las fincas.

V) En los sistemas el manejo de los animales varia, de acuerdo a
cada sistema., desde extensivo hasta semi-sxtensivo. En orden de
importancia los productores del sistema PC, manejan sus animaies
amarrados a un paloc y an pasturas cercadas, los del sistema PS los
hacen en brefales y amarrados a un palo vy los del sistema MC, los

maneijan en brefales v en pasturas abiertas.

vi) los principales factores gue limitan o promueven 1la
ampliacién del hato caprino son: la disponibilidad de mano de obra,
las condiciones agroecoldégicas vy la wutilizacion de tierras
estatales. En efecto, el sistema MC es @1 que tiene el mavyor numero
de animales vy el mayor 4&rea utilizada para caprinos; esta
localizado principalmente en las zonas mdas aridas, de mas dificil

maneio y acceso.

vii) La edad del jefe de familia. tiene relacidn con los anos de
experiencia en maneijo de cabras, vy es un factor importante. Asi, a

mavor edad del ijefe de familia., mavor tamafic del hate. En =9



sistema MC los ijefe de familia tienen mds aRos de experiencia |
27.0 +18.9 ) comparativamente con 1los sistemas PC vy PSS ( 11.4
£11.9 v 13.0 #13.9, respectivamente).

viii) Como la c¢rianza de caprinos estda orientada hacia la
produccion de carne, el destino ( consumo o venta) dependes del
numero de caprinos de aque disponga el productor. En tal sentido el
sistema MC, consume y comercializa mas cabritos que los sistemas
PC v PS. En los tres sistemas las mayores venta de caprinos se

rfealiza entre los meses de Diciembre y Abril.

ix) Los productores de los sistemas PC y PS venden mavormente
la carne a las carnicerias, mientras aque los del sistema MC
1a vende a los intermediarios, (camioneros) que compran animales en

agrandes lotes.

x) En el sistema MC. el maneijo de los caprinos es extensivo. En
el sistema PS., existen dos tipos de manejos: extensivo vy el
amarrado a un palo. En el sistema Pc, predominan dos formas
de manejos: semi-intensivo y amarrado a un palo. En los tres

sistemas los caprinos son manejados por mano de obra familiar.

xi) £1 tipo de vegetacidén gue utilizan los caprinos para su
alimentacién., es una mezcla de plantas arbéreas . arbustivas v
herbiceas (gramineas y no gramineas). La alimentacidon de los
caprinos depende bdsicamente del tipo de manejo a que se somentan
tos animales vy de la disponibilidad de plantas para su
alimentacidn. accesibles a ellos. Los animales del sistema Mc
tienen mavor acceso a unha gran diversidad de tipos de vegetacion

pnatural gue los sistemas PC v PS.



xii) Aproximadamente 50 por ciento de los productores en los tres
sistemas, suministran algtn tipo de suplementacidn a sus caprinos.
No existe separacién de los caprinos por categorias durante la
suplementacidn. Los suplementos aqgue mds se utilizan para los
animales, son los rastrojos derivados del cultivo de musédceas (

hojas, seudotalleo y fruto).

xi1i) En los tres sistemas, la prdactica de separar el macho del
rasto del rebafio es poco usual, por Jlo gue la monta es continua, se
reportan probiemas de consanguinidad vy la seleccidn de hembras como
futuras madres no puede realizarase. Aproximadamente 50 por cientoe
de los partos ocurren en los meses de Octubre a Enerc. 1o que
indica qgue la mayor actividad reproductiva de 1las cabras se da
durante el periodo de 1luvias (abril-mayo). cuando hay abundancia

de alimento.

xiv) En los sistemas PC vy PS los caprinos estdn en mejores
condiciones fisicas aque en el sistema MC. La proporcién de
caprinocultores gue aplican medicamentos a sus caprinos es muy baia
en los tres sistemas. 'Las causas de mayor mortalidad de caprinos en
orden de importacia son: inanicidn, neumonia, ectima contagioso,

mastitis pododermatitis v gquerato-conijuntivitis.

XV} Pe acuerdo con la informaciéon suministrada por Tos
caprinocultores, en los itres sistemas, prefieren la raza criolla,
poraue es un animal resistente, adaptado y de fécil maneijo: sin
embardgo la razén por la aue no aumentan sus hatos caprinos. 28

porgue tienen limitacionas econdmicas.



®vi) Ssalo 10 por ciento de Tos productores en Tos tres sistemas
de produccion reciben asistencia técnica vy esta sélo se Timita a
algunas practicas esporadicas de aplicacién de antibidticos v
desnarasitantes.

5§.3. Con respecto a la relacién entre variables importantes en tas

fincas con cabras.

1) En los tres sistemas existe una asociacidén positiva entre el
tamafio del hato caprino v el numero de cabritos consumidos por la
familia.

i1} E1 numero de cabras adultas estd relacionada positivamente

con el numero de cabritos vendidos en Jlos tres sistema.

111} A medida aque los caprinocultores tienen mas &areas de tierra
propia tienden a vender mas cabritos. Este es el caso de los

sistemas PC v MC.



6. RECOMENDACIONES.

i) Se recomisnda que en base a la informacidn generada se
elaboren proaramas generaies de asistencia técnica, investigacidn vy
apoyo crediticio a 1los productores caprinos. Priorizando 1la
clientela gue seria sujeto de acciones vy Jlos problemas v

tTimitaciones sefialados en el presente trabaijo.

ii) Ademas de los aspectos técnicos es recomendable estimular aun
mias la explotacién de la carne en e1 pais por medio del
establecimiento de mecanismos de reglamentacidén de mercado que
permitan que el productor participe mas de los beneficios de su

trabaijo.

ii1) Continuar este trabajo mediante actividades de seguimiento en
estudios dinamicos gue permitan caracterizar en forma cuantitativa,
vy su comportamiento en el tiempo los factores limitantes de 1a

produccidén caprina v en especial los resultados econdmicos de las

explotaciones.
iv) Con base a los resultados obhtenidos en 1a investigacidn s=2
recomienda; disefar, evaluar % proponer alternativas que

contribuyan a resolver algunos de los problemas identificados en
los sistemas de produccién caprina caracterizados en Republica
Dominicana y que contemplen tanto los aspectos tecnoldgicos como

isntitucionales v de comercializacidn.

' Divulgar Tlos resultados principales de este trabajo., a las
instituciones nacionales vy personal técnico, con el propésito de

apovar las actividades de asistencia técnica vy de ampliar los
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conocimientos de l1os profesionales sobre Jla situacidn de 1a
caprinocultura en 1 pais.

Vi) Por Ultimo se recomienda reforzar el papel de las estaciones
de cabras de "Las Tablas” en la investigacidén, asistencia técnica v
Fomento.
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Cuadro 1A. Poblacion caprina de las regionales del norte en
1971 v 1981

Regionales Empresas Animales Empresas Animales Increm.
{(numero)} {(ndmero) (ntmero) {ndmero) de
animales
1971 1981 %
Norte v
Nor-Central 10,005 34,958 11,238 66,394 89.9
Noroeste 4,801 493,953 4,801 87,689 78.58
Noreste 5,465 20,339 4,282 30,643 50.7
a Total 20,271 105,256 20,321 184,726 5.5
b Total pais 48,250 259,784 —-—= 456,000 75.5
% {a/b) 42.0 40,5  mmee—-— 40.5

FUENTE: ONE., ReplUblica Dominicana en cifras. Vol. VII. VII
Censo Nacional Agropecuario 19881, cifras preliminares.
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Cuadro 2A. Distribucidn del ndmero de encusstadores vy cantidad
de encuestas sobre sistemas de produccidon caprina
en las ocho regionales de Replublica Dominicana

REGION PROVINCIA MUNICIPIO ENCUESTA

CENTRAL(C) Peravia Bani 92
San José QOcoa 30

San Cristeobal Bajos de Haina 32

Yaguate 30

Villa Altagracia 30

Monte Plata Bavaguana 30

Yamasa 25

Sabana Grande de Bova 28

Distrito MNacional Santo DPomingo 50

347

NORTE (N) Puerto Plata Luperdn 10
los Hidalgos 5

Imbert 8

Altamira 10

Sosua 5

Santiago San José de las Matas 7

Villa Bisond 5

Tamboril 4

Janico 3

Espaillat Gaspar Hernandez 1

64

NOROESTE({NO) Monte-Cristi Pepillo Salcedo 10
Villa Vasauaz 30

Castafuelas 20

Guavyubin 25

Da jabdén Loma de Cabrera 8

Restauracion 8

Valverde Laguna Salada 24

Esperanza 10

Santiago RgueZz. Moncién 18




Cuadro 2A.

Continuacidén.

REGION PROVINCIA MUNICIPIO ENCUESTA
SUROESTE{SD) Elias Pifia Banica 30
Pedro Santana 28
ET Llano 25
Hondo Valle 26
San Juan Las Matas de Farfan 17
E1 Cercado 28
Bohechio Valleijuelo 34
Azua Padre las Casas 50
‘ Peralta _AD
278
SUR (8) Baoruco Villa Jaragua 5 .
Tamavo 29
Barahona Vicente Noble 22
Cabral 5
Paraiso 4
Enriquillo 8
Independencia La Descubierta 22
Postrer Rio 10
Duvergé 04
Pedernales Oviedo _18
127
NORCENTRAL (NC) lLa Vega Jarabacoa 5
Constanza 3
Salcedo Tenares 8
Villa Tapia 4
MonseRor Nouel Maimdn 19
39
NORDESTE {NE) Ma. Trinidad Rio San Juan 8
Sanchez Cabrera 7
Duarte Pimentel 5
Castillo 8
Villa Riva 5
Samana Sanchez 25
sanchez Ramirez Fantino 19
Cevico 15

92
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Cuadro 2A. Continuacidén.

REGION PROVINCIA MUNICIPIO ENCUESTA
ESTE {(E) Hatomavyor Sabana de la mar 18
El valle 13

E1l Seibo Miches 37

San Pedro de Los Llanos 10

Macoris Ramén Santana 3

La Ramona Guaymate 9

La Altagracia San Rafael del Yuma 32

102
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Cuadro 3A. Lista de participantes por regionales del personal
técnico que realizé la encuesta sobre sistemas de
nroduccidén caprina en Republica Dominicana

REGIONAL NOMBRE INSTITUCION
CENTRAL Dr. Lednidas Baez SEA
Dra. Angela Valerio Direccidn General
de
Dr. Francisco Cedano Ganaderia
Dr. Amparo Prado " N
Dr. Pedro J. Castillo "
Dr. Jacinto Lopez
Dr. Rafael Soto
Di. Ricardo Rvymer
Dra. Luisa Albania Torres Universidad
Autdno-
Ora. Juana Carolina de Santo Comingo,
UASD
NORTE Dr. Francisco Mezguita SEA., Direccidn Ge-
Dr. Héctor B. Teijada neral de Ganaderia
NOROESTE Dr. Julio Jiménez SEA, Direccidn Ge-
Dr. Pefla Casiro neral de Ganaderia
Liec., Enio Vvalerio " "
Dr. Ausberto Séancher B
NOROESTE Dra. Sarah Messina "
Dr. José A. Garcia
Dr. Didgenes Jiménez
NORCENTRAL Dr. Carlos Bloises SEA
Dr. José A. Garcia " "
SUR Dr. Martires Mella "
Dr. Rafael Dembstenes
Dr. Peguero
Dr. Ramdn Pefia
Dr. Ramén Cuevas
SUROESTE Dr. Rafael Suiti H.
Or. Rafael Pérez Feliz
Dr. César Sierra Pérez
Dra. Juana Benijamin
Dr. Pablo Lorenzo
Hr, Saturnino Ceballos
Dr. Francisco D’0Cleo
Dr. Eudys Familia
Dr. Rubén D. Pérez
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Cuadro 3A. Continuacidn.

REGIONAL NOMBRE INSTITUCION

ESTE Dr. Pedro Livio Avila
Dr. Marcial A. Guerrero
Dr. Juan Garcia
Dra.Blanca Bda Rodriguez
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ENCUESTA SOBRE EXPLOTACIONES CAPRINAS EN REPUBLICA DOMINICANA

Encuesta no. Nombre del encuestador
Nombre del productor:

1. UBICACION. Regidn Provincia

Municipio Seccidn Paraie

Altitud (m.s.n.m.) 0-100 101-500 501-1000 1001 1500
1501-2000 2001-2500 2501-3000

2. ACTIVIDADES DE LA CABEZA DE FAMILIA

Pequefio agricultor Mediano agricultor Gran agricultor

Peqgueno ganadero Mediano ganadero Gran ganadero

Obrero agricoia Obrero urbano Comerciante

Arrendatario Otro empleo o actividad cCuair?

ACTIVIDADES DE OTROS MIEMBROS DE LA FAMILIA:

sCudal miembro? Actividad
sCudl miembro? Actividad
;Cuéal miembro? Actividad
;Cual miembro? Actividad
LCudal miembro? Actividad

3. UTILIZACION DE LA TIERA

;Posee tierra propia? 8§i NO Araa {Tas)
cATauila tierra? Si No Area {Tas)
JUsa tierra comunera? Si No Area {Tas)
sUsa tierra estatal? 8i No Area {Tas)
Cultivos: Potrero Bosgue Brefal

Area (Tas)
Mes siembra

Animales: Bovinos Caprinos 0Ovinos Cerdos Aves Eguinos
No.cabezas:
;iEs propia el drea de pastoreo? Si No Una parte

4. MANEJO DEL PASTOREO Y DE LA ALIMENTACION

Epoca seca Epoca Tluvios
Amarrado a un palo
Pastoreo en rastrojos
en brefales
en pastizales cercados
en pastizales sin cerca
sDa pasto de corte?



Otros supiementos suministrados aparte del pastoreo

Todo el
Tiempo Verano

Rastroijo granos

Rastroijo hortalizas

Fruto musaceas

Hojas muséceas

Seudo tallo musac.

Cafa de azucar

Melaza

Tubérculos

Concentrado

Sales

Maiz @grano

Otros suplementos. Especifigue:

Invierno

A caue tipo
de animal?

Principales especias de gramineas consumidas en pastoreo

Principales especies de arbustos consumidos en pastoreco

Principales especies de arboles consumidos en pastoreo

5. COMPOSICION DEL HATO

Machos adultos Machos jdvenes (6m—1 afos)
Hembras jdvenes (6m-

Hembras adultas Hembras en ordefo
1 aftos) Crias (¢ 6 meses)

TIPO RACIAL DE LOS ANIMALES

Toggenburg Saanen Alpino Nubiano

6. REPRODUCCION Y SANIDAD DEL HATO
Estado fisico. Excelente Bueno
sInvecta? Nombre del producto
zDa alaglun producto oral? Nombre

;Muertes de animales adultos? JsDe gqué murieron?
Muertes de animales Jjdévenes? ;De qué murieron?
;Epoca de mavor mortalidad de cabritos?

sHa observado abortos? sCudantos?

Reqular

Criollo

Malo

Frecuencia
fracuencia

JEn aqué época?
;Existen problemas de patas”? JQué tipo de problemas?

;Los machos han nacido en la finca? i No
;cCambia el macho? Si No ;sCada cuanto tiempo?
;Selecciona hembras por algin criterio productivo? $i No

sCual criterio ;E1 macho estd suelto con el

rebhano?

131
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iEn qué mes observa mas partos?
;A qué edad monta la hembra por primera vez?
;Cuantos meses dura la cabra entre un parto y otro?

7. MERCADEO

;Vende 1a leche? s Addnde? JA quién? Precio
;Vende todo el tiemno? ,Qué cantidad?

;Toman leche de cabra en la familia? &i NO

;Vende cabritos? ;Adénde? JA guién? $/cab,
JEN qué época A qué edad? sCuantos al aho?
;Come cabritos? LEn qué época? sCuantos al aRo?
sVende hembras adultas? ,;Addénde? SA quién $/cab
;sCompra hembras adultas? :Adonde? JA quién $/cab

;Qué hace con las pieles de los animales sacrificados?

;Vende otros productos de la finca? JAgricolas”? sCudles?
s Pecuarios”? cCuales?

8. MANEJO E INSTALACIONES
Duefic Esposa Hijos Hermano Pedn
;Quién atiende los animales?
;sQuién ordefna las cabras?
sHay pastor para las cabras”?
;Cudntas horas la dia se ocupan con las cabras?

;Tiene instalacignes especificas para cabras? $i NO
;sTiene corral? Si No s Techado? Si No ;Comederos?
S1 No ;Bebederos? Si NG Materiales de 1a construccidn

9. COMPOSICION FAMILIAR

Esposo Edad Esposa Edad

Hijos. 0-7 afios 8-15 afos 15-21 afios > 21 ahos
Otras personas en la familia: Numero ;Gluiénes?

;Quiadn contestd la encuesta? Esposo Esposa Hiio Otro
10. OTROS

sPor qué tiene cabras?

;Considera que son utiles? LPor auéz

:Le gustaria aumentar el rebafio? JPor aqué no 1o ha hecho?
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SCOmo haria para aumentario?

;Por qué no tians vacas?

;Qué raza de cabra prefiere? ;Por qus?

;Recibe asistencia técnica sLe gustaria recibirla?
LEn gué necesita avuda para el cuide de las cabras?

Sexo del jefe de la familia. Masc. Fem
Afios trabajande con cabras
Acceso a la finca con carro. Todo el afho Verano No hay

11. OBSERVACIONES
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