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RESUMEN

La presente investigacion tiene por finalidad contribuir a los procesos de toma de decisiones en
materia de transferencia de tecnologias de manejo en produccién sostenible y conservacion de la
biodiversidad en fincas indigenas de cacao en Talamanca, Costa Rica.

Por medio de una encuesta, a los productores indigenas se le presentaron distintas combinaciones
de los atributos: “repablacion de cacao®, “intensificacion del manejo de! sistema de produccién”,
“mejoramiento genético del cacao”, “fertilizacion”, “manejo del dosel de sombra” y “gasto de tiempo
en el cacaotal”. La técnica evaluacion de preferencia utilizada, es ef Experimento de Seleccion y
el modelo analitico es el multinomial logit condicional. La presentacion de alternativas partio de
un disefio factorial de experimentos, que permite agrupar los atributos en alternativas de
seleccion. La variable de respuesta se definié como la prababilidad de escoger una determinada
combinacion de niveles de atributos por parte de las y los productores que maximiza la utilidad.

Los resultados son de dos tipos: descriptivos, relativos a |a caracterizacién sociceconomica,
productiva y actitudinat de las y los productores, estableciéndose los niveles de pobreza y Ia
actividad econdmica de peguefia escala que los caracteriza asi como la fuerte relacién entre
condicionantes socioculturales y econdmicos con las actitudes conservadoras de seleccion de
mejoras. Los resultados analificos, se refieren a dos aspectos: la evaluacion de preferencias de
los atributos y los ajustes del modelo muitinomial con los distintos conjuntos de variables. Los
atributos preferidos fueron: “repoblacion’, “manejo” y ‘gasto” y los menos preferidos: “fertilizacion”,
“dosel” y "mejoramiento”. Las variables que extraen informacion de! modelo y lo ayudan a explicar
son: /a edad, la condicidn étnica, ef nivel educativo, ef porcentaje del ingreso asociado a la
comercializacion del cacao, el tamaiio de la finca, la actitud ante ia monilia ¥ la disposicion de las y
los productores a participar en un proyecto de mejoras.

Finalmente, se establece |a viabilidad de la técnica de evaluacién de preferencias, ia cual se basa
en situaciones hipotéticas. Se plantea la necesidad de continuar con nuevas lineas de
investigacion que permitan darle continuidad af proceso iniciado con el presente trabajo y que
arrojen mas luz sobre el incrustamiento de! sistema de produccién en el entramado sociocultural
indigena.  8e propone un marco de sostenibilidad local del sistema de produccion basado en el
fortalecimiento institucional de las organizaciones indigenas, la asistencia técnica, la participacion
y €l monitoreo de la biodiversidad y la investigacion aplicada.

Palabras claves: Talamanca, cacao, preferencias, experimento de seleccidn, comunidades
indigenas, transferencia de tecnologia, desarrolio sostenible, antropologia econdmica, fincas de
cacao,
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ABSTRACT

The present investigation has for purpose to contribute to the decisions making process regards to
transfer of managements technologies in sustainable praduction and conservation of the
biodiversity in indigenous cocoa farms in Tatamanca, Costa Rica.

Thraugh a poll, to indigenous producers they were presented different combinations of the fallowing
attributes: "repopulation of cocoa”, “intensification of management of cocoz farm®, “genetic
improvement of the cocoa®, “fertilization”, ‘management of the canopy shade” and “expense of time
in the cocoa farm.” The preferences evaluation technique used was the choice experiment and the
analytic model is muitinomial conditional logit. The presentation of aiternatives left of a factorial
design of experiments that allows containing the attributes in selections alternatives. The answer
variable was defined as the probability of choosing a certain combination of levels of attributes that
it maximizes the utility.

Twa kinds of results were found.  Descriptive results refer to socio-economical productive and
attitudinal characterizations of the producers. Poverty levels, small-scale economical activity as
well as the sfrong relation between both socio-cultural and economical conditioning factors and
conservative selection attitudes of levels and factors, ware established. The analytic resuits refer
to two aspects: the evaluation of preferences of the attributes, and the modef adjustments regarding
different variable domains. The favorite attributes were: ‘repopulation”, “ intensification of
management' manage” and “spend of time", and the less favorite ones: “fertilization”, “canopy
shade” and “genetic improvement.” The variables that extract information of the model and they
help him to explain they are: age, ethnic condition, educational leve, percentage of the incomes
associated to the commercialization of the cocoa, size of the property, the attitude before the
monilia and the disposition of those and the producing ones to participate in a project of
improvements.

Finally, the viability of the technique of evaluation of prefarences settles down, which is based on
hypothetical situations. New investigation fines are suggested in order to continue with the process
begun in this study so as fo enlighten the indigenous production system incrusting over socio-
cultural lattice. A local sustainability production system framework based on indigenous
organization institutional strengths, technical assistance, biodiversity monitoring and participation as
well as applied research, is proposed.

Keywords: Talamanca, Cocoa, preference, choice experiment, indigenous communities,
technology transfers, sustainable development, economical anthropology, cocoa farms.
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1. INTRODUCCION.-
1.1 Descripcién del problema.

Los sistemas agroforestales constituyen una estrategia de produccion fundamentada en
el aprovechamiento diversificado de los recursos naturales. En la finca, el productor
combina diversos tipos de cultivos (perennes y estacionales) con otros recursos tales
como arboles para maderas, plantas medicinales, fibras, omamentales, stc.

Estos sistemas productivos no son naturales, empero en diversas zonas de la américa
tropical cumplen funciones ecolégicas como el servir de refugio y fuente de alimentacion a
distintas especies de fauna. Se carece de informacion que permitan entender en forma
integrada el funcionamiento econémico, ambiental y cultural de los sistemas tradicionales
de produccion asi como las “tecnologias de manejo" que permitan comprender ylo
asegurar su sostenibilidad. Ante el problema que supone |a carencia de informacion, para
la foma de decisiones por parte de entidades gubernamentales y no gubernamentales con
incidencia en Talamanca, el presente trabajo pretende contribuir a lienar dicho vacio
desde una perspectiva que combina la aproximacion etnografica con el andlisis de
preferencias de mejoras en el manejo del sistema.

l.as preguntas claves del presente estudio, son: ¢cudles son los atributos en produccién y
conservacion preferidos por las y los productores? jAfectan o no las varables
socioculturales, tales como condicion étnica, nivel educativo, tamafio de las familias y
otras, las preferencias de las y los productores? Basicamente interesa el analisis de
preferencias de atributos de manejo del sistema de produccién, es decir, elucidar cudles
practicas agronémicas seran preferidas por los productores de un conjunto que les fue
presentado durante el frabajo de campo. Los atributos a ser elucidados son:
‘intensificacion del manejo”, “mejoramiento genético”, “fertilizacion”, “manejo de dosel de
sombra®, “repoblacién de cacao” y “gasto de tiempo™.

Cada uno de los atributos o practicas se subdividen en niveles o categorias que
conjuntamente caracterizan una opcién de transferencia para el manejo del sistema. En
el apartado sobre metodologia se detallaran estos aspectos.



1.2 Justificacion e importancia.

La adopcién de mejoras en Sistemas Agroforestales Indigenas (SAF), constituye un
aspecto de los procesos de desarrollo local. En la medida en que se pueda comprender
la forma como las y los productores indigenas de Talamanca incorporan las innovaciones
en produccion y conservacion en esa medida estaremos en capacidad de avanzar hacia
propuestas de desarrollo sostenible que mejoren la calidad de vida de estas pablaciones,
faciliten la conservacién de la biodiversidad y respeten y potencien ia integridad y valores
culturales de estas sociedades.

1.3 Objetivos.
1.3.1 Objetivo general.

“Contribuir a la toma de decisiones por parte de las entidades econdmicas y de
conservacion con incidencia en Talamanca en los procesos de desarrollo local y
transferencia de tecnologias de manejo del sistema de produccion indigena hasado en
cacao’.

1.3.2 Objetivos especificos.

o ‘ldentificar los atributos de mejoras en PS y CB proferidos por las y los
productores indigenas.”

e “Evaluar el efecio de las variables socioculturales, econdmicas y actitudinales en la
seleccion de opciones de mejoras en PS y CB en SAF indigenas de Talamanca.”

1.4. Hipotesis.

Hy: La probabilidad de eleccion de atributos de PS es significativamente mayor que la
probabilidad de eleccion de atributos CB.

Hy: La probabilidad de seleccion de atributos de produccion sostenible ¥ conservacion de
la biodiversidad esté condicionada por variables socioculturales, economicas y
actitudinales.



2. REVISION DE LITERATURA.
2.1 Las Comunidades Indigenas de Costa Rica.

Antes del descubrimiento de América por parte de los europeos en 1492, en la region
mesoamericana habitaron diversas culturas de distintos niveles de desarrollo tecnoidgico:
desde culturas recolectoras, agroalfareras hasta complejas civilizaciones como los
Olmecas, Aztecas, Mayas, etc. En el caso de Costa Rica, parece ser y de acuerdo a la
evidencia de los estilos cerdmicos y de las distintas técnicas de produccién documentadas
por cronistas e historiadores, confluyeron influencias de areas culturales del Norte y del
Sur. Este contacto de dos grandes areas culturales, tiene su explicacién en el hecho de
que el istmo centroamericano y en particular el territorio que hoy ocupa Costa Rica, fue
una franja o corredor de gran flujo humano en términos culturales y de diversidad de
especies de flora y fauna (Bonilla, 1999).

Los grupos asentados en el territorio de Costa Rica y en paises vecinos como Panama y
Nicaragua, pertenecen al Phylum lingiiistico chibcha-maya (Batista, et. al, 1998),
hipdtesis sometida en afios recientes a interesantes:_estudios de genética de poblaciones
existentes en los referidos paises. La zona m'e's'défnéricana, no fue un simple lugar de
paso y flujo de genes de distintos grupos, sino‘qué_ _a[re_'dedor de 10,000 afios atras los
ancestros de los grupos actuales se establecieron en la zona (Barrantes, 1998). Los
estudios genéticos de los “marcadores polimérﬂ'cbsl_dé 'ADN"mito'cbhdriat", muestran una
antigliedad de unos 7,000 afios lo que refuerza la idea de__un' desarrollo in situ de las
distintas etnias que pueblan Costa Rica y los paiSés v'é'cinos, las cuales parecen
descender de una poblacién primigenia que se fragh'leﬁté en grupos pequefios y que
luego se mezclaron con grupos de distintas procedencias (Batista, et. al., 1998).

El hecho de que grupos como los Bokota, Bribri, Cabécar, Guatuso, Guaymi y Huetar,
pertenecen a un mismo phylum etnoiingtiistico v racial, le confiere cerieza a la tearia de
un desarroflo in situ de estos pueblos sin descartar del todo ias influencias genéticas y
culturales que han recibido de otras etnias que han trascurrido por la zona desde los
inicios del poblamiento del continente por las y los primeros protoamericanos (Barrantes,
1998).




2.1.1 Distribucion de las poblaciones indigenas de Costa Rica.

En Costa Rica existen alrededor de 10 grupos étnicos distribuidos en unas 22
comunidades y en tres areas geograficas (Bonilla, 1 892);

e Region Norte, habitada por Guatusos o Malekus en Ia provincia de Guanacaste.

» Region Central, al Sur en la que se encuentran Cabécares y Bribris en
Talamanca, Chirripé y la Estrella.

e Region Sur, habitada por Borucas, Teribes y Guaimies en Ia provincia de Punta
Arenas y en parte de la frontera con Panama.

l.a figura 1 ofrece una idea de la distribucién actual;

MALEKUS

CABECARES

BRIBRIS

CHOROYEGAS /.

BUETARES - FERIBES

BORULCAS

GUAYMIES
POBLACION INDIGENA: 87,050 {1%4 Poblacidn Toml)

Figura 1: Ubicacion de las reservas indigenas de Costa Rica

En el censo de poblacién del afio 2000, la poblacion indigena constituye el 1.7% de Ia
poblacion total, es decir asciende a 63, 876 personas, lo que puede mostrar que por
primera vez estos grupos han sido mucho mejor contabilizados que en el pasado reciente,
puesto que las estimaciones mas audaces ponderaban la poblacion indigena inferior al
1% (La Nacion, 2001).




2.1.2 La situacién de la poblacion indigena.

La situacion social y econdmica de las poblaciones indigenas del pais es de alia
marginalidad, a pesar de los esfuerzos del estado costarricense por dotar de cierta
institucionalidad las iniciativas encaminadas a la satisfaccion de las necesidades de estas
poblaciones, sin embargo, a favor de estos grupos  se debe destacar la creacion de Ia
“Comision Nacional de Asuntos Indigenas” en 1973 y la promulgacion de la “Ley Indigena
de Costa Rica" en 1977 (Guevara, et. al. 1992).

Un factor de peso en la marginaiidad secular de estas poblaciones, ha sido ia negacion de
suU presencia en la sociedad costarricense, la cual se auto percibe como una poblacién
“blanca” descendiente de los colonizadores espafioles (Guevara, 1992), sin embargo para
algunos especialistas, estas poblaciones han jugando un silente pero efectivo papel en la
definicién del “capitalismo agrario y la representatividad popular en Costa Rica", al
facilitar con sus luchas a lo fargo del siglo XIX que otros “sectores rurales” pasaran a ser
duefios de tierras a las que de ofra forma no hubiesen tenido acceso (Bolafios, 1998).
Ademéas de las carencias materiales a que estan sometidas estas comunidades, existen
amenazas a su integridad cultural a ias cuales tienen que hacer frente.

Los indigenas enfrentan amenazas internas vy externas (Borges, et. al,, 1997). Las
primeras incluyen la tensién y lucha en el seno de los distintos grupos debido a las
fuerzas del cambio cultural y a los cambios econdmicos derivados del procesc de
integracion a la economia nacional. Estas amenazas han tenido por consecuencia el
abandono de las practicas, costumbres y normas con las que se relacionaban con la
naturaleza y con sus congéneres. Las “amenazas externas”, se refieren a los intentos de
organismos gubemamentales, no gubernamentales de caracter nacional e internacional,
por apropiarse de los recursos naturales existentes en los territorios indigenas. Estas
‘amenazas” van desde proyectos hidroeléctricos hasta exploraciones mineras asi como la
invasion de las tierras por no indigenas (Laforge, 1998).

Finalmente, las culturas indigenas de Costa Rica poseen un alto sentido de pertenencia y
vinculacion ancestral con el territorio, lo que se pone en evidencia tanto en el desarrolio in
situ de sus raices genéticas y culturales como en las luchas histéricas que han
encabezado en procura del respeto hacia sus espacios vitales de realizacion material y
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espiritual. Han contribuido con el establecimiento de una sociedad mas igualitaria, a
pesar de ser marginados{as) y por encima de las vicisitudes histéricas y del
avasallamiento del que han sido objeto, han logrado mantener vivos los elementos de su
identidad aportandolos a la idiosincrasia costarricense.

2.2 Definiendo lo Tradicional: de las sociedades tribales a las campesinas.

En sentido fato, en la sociologia como en antropologia el término tradicional se ha
utilizado como la antitesis polar del término moderno, como un confinuum que va desde
las sociedades tribales hasta las sociedades campesinas (Toledo, 1991). No obstante,
en sentido més restringido el término fradicional se ha utilizado para designar a las y los
habitantes rurales de los paises en via de desarrollo, especificamente a los pequefios
productores agricolas o campesinos (Toledo, 1991).

En este estudio, el término tradicional se refiere a una forma especifica de produccion
diferente a la agricultura intensiva y mecanizada que se basa fundamental pero no
exclusivamente, en la bioenergia, el esfuerzo familiar, ia estrategia de uso multiple del
espacio ¢ policultivo y que mantienen una relacion de dependencia con el mercado.

2.2.1 Distincion entre sociedades campesinas e indigenas.

l.as sociedades campesinas e indigenas comparten la situacion de marginalidad social y
economica con respecto a la sociedad nacional, pero poseen caracteristicas que las
diferencian. Una relacion suficiente pero no exhaustiva de los atributos que tipifican las
sociedades indigenas es el siguiente (Goodland, 1982):

e “Aislamiento geografico o semi-aislamiento”
e “Son desaculiuradas o sélo parcialmente aculturadas en la sociedad nacional”
e “No alfabetizados: no posesion de un idioma escrito”

° “No monetizados o sélo parcialmente. En gran medida © enteramente
independientes del sistema econdmico nacional”

o “Diferencias lingliisticas con la sociedad nacional”

o “Posesidn de un territorio coman®

» “Base econdmica con fuerte dependencia en sus respectivos medios ambientales”
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e “Posesion de liderazgo, pero sin representacién nacional Yy pocos si no ningln
derecho politico.”

Sobre las diferencias entre sociedades indigenas y campesinas, Johnson (1989), plantea
que las “diferencias son més cuantitativas que cualitativas”, a pesar de que entre las
sociedades campesinas e indigenas se afiade la organizacion social y cultural como rasgo
diferenciador de primer orden. Uno de los mas imporantes antropdlogos
norteamericanos, Alfred Kroeber, definia a las sociedades campesinas como
“definitivamente rurales....constifuyen sociedades parciales con cufturas parciales®
(Kroeber, 1948). Esta definicion de Kroeber, pone de manifiesto la especificidad de las
sociedades indigenas, las cuales conforman unidades con un claro sentido de identidad y
particularidad con respecto a las sociedades campesinas.

2.2.2 Lavision occidental de las sociedades tradicionales.

Como consecuencia del descubrimiento y la posterior colonizacién no sélo de América,
sino también del resto del mundo no occidental entre los siglos XVII y XIX, surgieron dos
visiones sobre las despectivamente llamadas, en ese entonces, sociedades primnitivas:
por un lado, se les veia como salvajes e incivilizados que tenian que ser conducidos de |a
mano por ef sendero de la civilizacion y la verdad espiritual de la fe de occidente, y por
otro, la de sociedades ideales que vivian en armonia con ia naturaleza y en solidaridad

entre sus miembros sin la corrupcién moral y material inveterada de las sociedades
europeas del periodo de referencia.

Dichas visiones se han confrontado a la hora de definir en terminos econdmicos la
cuestion de la racionalidad del comportamiento de los agentes econdémicos en el sentido
de establecer o no si en las sociedades tradicionales existe ia misma racionalidad que en
las sociedades de mercado. Lo anterior también - puede plantearse de otra forma:
(podemos analizar el comportamiento econémico de estas sociedades con el
instrumental propio de la ciencia econdmica?




2.3 Discusion: el debate econémico desde ia antropologia.
2.3.1 Fundamentos del debate.

Para algunos antropdlogos, el tema de Ia racionalidad de los agentes economicos en las
sociedades tradicionales tiene que ver con la propiedad de los bienes de capital (tierra,
ganado, herramientas, etc.) y la naturaleza de esta propiedad, si existe como privada o
comunitaria, ya que dichos aspectos afectan el comercio y el intercambio asi como Ia
idea de mercado en la que se sustentan. Los especialistas de la antropologia, coinciden
en que los sistemas econdmicos de las sociedades tradicionales estan mas o menos
integrados por los siguientes elementos (Nash, 19686):

= Complejidad tecnolégica y division del trabajo

e Estructura y vinculacion de las unidades productivas
e Sistema o medio de intercambio

e Control de lariqueza y capital

La interaccién de estos elementos constituye la base de la mayoria de los estudios de
antropologia econdmica en los que, se ha tratado de desentrafar la racionalidad y
consistencia de las estructuras econdmicas tradicionales en comparacion con los
sistemas econdmicos capitalistas sin tomar en cuenta la singularidad que adoptan dichos
elementos en cada realidad social. Las dos principales  aproximaciones desde Ia
antropologia las presentamos a continuacién.

A lo largo del siglo XIX, el debate econdmico entre antropélogos estuvo dominado por dos
corrientes: los primitivistas y modernistas (Contreras, 1981). Los primeros plateaban Ja
inexistencia de economia en las sociedades primitivas. Los autores adheridos a esta
corriente no podian concebir la actividad economica sin dinero o carente de mercado para
la realizacion de intercambios.  Los modemistas afirmaban. la existencia de actividad
economica en estas sociedades, argumentando que los seres humanos
independientemente de la sociedad en la que vivan, tienden a producir respuestas
socioculturales similares a sus necesidades, de tal modo que la actividad econdmica
sefia una respuesta mas a la necesidad de organizar los procesos de produccion y
circulacion de bienes (Contreras, 1981),




Del intento por aplicar las herramientas del analisis econdmico de ias sociedades de
mercado, surgid la polémica mas importante entre antropologos y economistas la cual de
una u otra forma pervive hasta el presente con mas o menos matices: el denominado
debate formalista/sustantivista. Los formalistas, plantearon la definicion formal de
economia en términos de “..Ja manera en que las sociedades utilizan los recursos
escasos para producir mercancias valiosas y distribuirias entre los diferentes individuos.”
(Samuelson/Nordhaus, 1999).

Dicho enfoque se fundamenta en dos ejes: escasez y opcion. El primero plantea ia
cuestion de la limitacion o finitud de recursos y el segundo la competencia por fines rivales
fo que debe conducir a una esperada asignacion eficiente de los mismos en las distintas
sociedades. Los dos ejes combinados, conforman la base del comportamiento racional
de los agentes econdmicos. Desde esta perspectiva, cualquier esfera de ia conducta
humana puede considerarse “econémica” y el comportamiento econdmico universal
(Plattner, 1989). Dentro de esta corriente pueden situarse la economia y economistas
clasicos y neoclasicos asi como antropdlogos como Stuart Platiner y Raymond Firth vy
otros.

Los sustantivistas, plantearon la definicion real de economia, la cual establece que la
actividad o comportamiento econémico de las personas deriva de su dependencia de ios
recursos y medios que la naturaleza pone a su alcance, asi como de la red social que se
articula en torno a las personas (Service, 1985). Por fo que cobra importancia el estudio
de la reciprocidad y redjstribucién en el contexto del intercambio de bienes dentro de las
saciedades no occidentales (Godelier, 1975).

El argumento de mayor peso de los sustantivistas fue contra la escasez. Para ellos, la
escasez no era una condicion inexorable, por lo que en las sociedades tradicionales
debia ser entendida como una escasez de riqueza imputada al influjo del capitalismo.
Desde esta perspectiva, las economias tradicionales se entendieron fundamentadas en
relaciones sociales del fipo parentesca real o ritual, por lo que la economia podia
entenderse como incrustada en el entramado sociocultural de dichas sociedades.
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Por fanto, la eleccidn individual no sélo descansa en el analisis costo/beneficio sino
también en consideraciones sociales, politicas y morales. Para los investigadores
adheridos a esta corriente, el enfoque formalista peca de etnocéntrico al querer aplicar las
categorias y herramientas analiticas propias de la economia capitalista a la diversidad de
economias que existen en el mundo: desde sistemas campesinos (en los que la moneda
tiene uso restringido a ciertas transacciones), sistemas cooperativos complejos, hasta
sociedades que carecen de la nocién de valor monetario.

Para Godelier (1975), la nocién de racionalidad econémica debe se sustituida por la de
racionalidad global, ya que la primera posee limitaciones que la atan a la vision capitalista
de la economia y epistemoldgicamente resulta en una consiruccion tedrica a la medida
de la misma disciplina; en cambio, la nocién de racionalidad global permite reinterpretar y
entender “los mecanismos economicos” de fal forma que lo que pudiera parecer una
conducta economica irracional se torne racional al ponerla en el contexto de Ia realidad
social en la que se realiza. Dentro de esta corriente cabe destacar antropdlogos como
Bronislaw Malinowski, quien la intuyo y Karl Polanyi, como eximio representante. Por su
parte, los formalista se auto percibieron como los genuinos representantes de la ciencia
social al tratar de generar modelos y conclusiones de alcance nomotético.

2.3.2 Conclusion: intento de un balance,

Ninguno de los bandos gané el debate y mas bien se ha llegado a una especie de
convergencia entre formalistas y sustantivistas.  En tal sentido, se reconocen las ideas
formalistas de escasez y asignacion de recursos presentes en muchas sociedades.
Empero, dicho reconocimiento es diferente a pensar que las personas estaran
condenadas secularmente a la escasez e insatisfaccion de sus necesidades (Contreras,
1981).  En forma parecida al razonamiento anterior, hoy se acepta el planteamiento
sustantivista de la economia como incrustada en el tejido social, es decir como un aspecto
de la vida social y no un segmento. La escasez de los recursos es un hecho indiscutible
ratificado por los andlisis del comportamiento tribal gue muestran el acierto del principio
de eleccion racional.
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En una serie de estudios de casos relativos a los IKung del Africa meridional, los
Alyawaras de Australia y otros grupos, se plantean las restricciones tecnoldgicas,
demogréficas, nutricionales y ambientales que afectan las decisiones econdmicas.. La
eleccién del lugar de caza, las condiciones climaticas, las rutas de recoleccion y las
expectativas de exito o fracaso basadas en el conocimiento o informacién, determinan la
toma de decisiones econdémicas en el seno de grupos de cazadores y recolectores
{Cashdan, 1991).

Por tanto no se trata nada mas de analizar una matriz de comportamientos de
optimizacion de la utilidad sino de entender como interactiia dicho comportamiente con
otras esferas no economicas de la vida social, por lo que el analisis de estrategias de
adaptacion econdmica en especial de instituciones como la redistribucion y la
reciprocidad, es una gran herramienta para hacer inteligible el funcionamiento de los
sistemas econdmicos tradicionales.

Un ejemplo de lo aqui planteado lo constituye la siguiente cita de uno de los padres de la
antropologia econdmica, Bronislaw Malinowski: “Ef andlisis de las concepciones propias
de los indigenas sobre valor, propiedad, equivalencia, honor y moralidad comercial, abre
un nuevo horizonte a la investigacitn econdmica, indispensable para una comprension
mas profunda de las comunidades indigenas. Los elementos econémicos entran en la
vida tribal en todos sus aspectos-social, de costumbres, legal y mégico-religioso-, yasu
vez estan controlados por estos.” (Malinowski, citado por Contreras, 1981)

2.4 La Aplicacion de Técnicas de Valoracion Econdémica en las Sociedades
indigenas.

Las tecnicas de valoracion pueden agruparse en dos grandes tipos: las de preferencia
revelada o indicada y las de preferencia declarada. El primer conjunto de técnicas, se
fundamenta en la observacién de un “..principio de racionalidad que se basa en Ia
conducta observada y lo utiliza para deducir una funcion de utilidad del individuo’, es
decir, de las decisiones hechas se determinan las preferencias de los individuos y la
satisfaccion o utilidad que obtienen con ellas (Nicholson, 1997).
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Entre las técnicas bajo esta categoria, destacan: costos de vigjes y precios heddnicos.
Este primer grupo se corresponde con la existencia de mercados reales en los cuales el
individuo hace sus elecciones. El segundo grupo de técnicas, preferencias declaradas,
se fundamenta en averiguar de forma directa a través de preguntas, la valoracion que
hacen las personas sobre el objeto de andiisis con la finalidad de determinar sus
preferencias a través de la voluntad de pago (WTP) ante cambios de bienestar de los
atributos ambientales que se desean medir. Dentro de estos métodos, se destacan la
valoracion contingente y recieniemente, el experimento de seleccion (Azqueta, 1999).

Estas técnicas parten de los supuestos bésicos de la economia neoclasica segin los
cuales el individuo actda como un ente tomador de decisiones que persiguen maximizar
el beneficio o minimizar el riesgo {Adamowicz, 1988b). En el caso de ias comunidades
indigenas no necesariamente predomina la l6gica de la maximizacién de la utilidad
individual en la toma de decisiones econdmicas, sino que entran otras dimensiones
culturales tal cual hemos examinado en el apartado anterior, por lo que pueden surgir
problemas de dos tipos basicos: a) de la calidad de las respuestas individuales y b) de los
sistemas de valoracién en los que se basan las respuestas,

Del primer tipo de problemas tenemos |a dificultad para obtener respuestas individuales
fiables de valoracion y del segundo tipo el hecho de que; las técnicas que se basan en
medidas indirectas (preferencias indicadas) sélo pueden medir valores de uso activo
(consumo, produccion, etc.) cuando en los sistemas socioculturales indigenas pueden
predominar valores de uso pasivo (belleza escénica, contemplacion, valores espirituales,
etc.), limitandose de esta manera las posibilidades de valoracion (Adamowicz, 1998b).
Por lo que las técnicas mas utilizadas con las comunidades indigenas, han sido las de
medidas directas, que se basan en preguntar al individuo sobre un cambio de calidad y
cantidad en algln recurso pidiéndole que le asigne un valor en un mercado hipotético.

Siguiendo a Adamowicz (1998b), se consideran tres aspectos fundamentales en
estudios econdmicos basados en el andlisis de las respuestas individuales, maxime
cuando las técnicas utilizadas se centralizan en presentacion de mercados o situaciones
hipotéticas, a saber: 1) la insustituibilidad entre los bienes; 2) los derechos de propiedad;
3) saciedad.
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Con relacion al primer aspecto, es necesario recordar que la sustitucidn entre bienes es
un supuesto basico cuando queremos derivar medidas monetarias de bienestar a partir
del analisis de la refacion marginal de susfitucién (RMS), o dicho de otro modo de la tasa
de cambio a la cual estariamos dispuestos a susituir (intercambiar) un bien por otro. En el
caso de las comunidades indigenas este punto es mucho mas complicado de lo que
parece debido al alcance econdmico de sus sistemas de valoracion, especialmente si se
esta lidiando con bienes o servicios de esencialidad (de naturaleza sagrada o tab) los
cuales no tienen sustitutos por lo que es imposible establecer un mercado hipotético en el
que puedan ser intercambiados.

En la valoracién de bienes y servicios de uso consuntivo (como la vida silvestre y otros
recursos naturales), si es posible establecer un mercado hipotético para su intercambio y
la derivacion de medidas de bienestar basadas en el analisis de su RMS. En lo que atafie
a los derechos de propiedad, la situacion no deja de ser menos complicada puesto que la
nocion de propiedad en el contexto indigena es un tanto diferente a nuestra nocién.

En el caso de las sociedades indigenas, Ia evidencia etnogréfica sugiere la existencia de
lo que algunos antropdlogos denominaron sistemas de derechos combinados en los que
por ejemplo, el territorio o fa actividad de caza y recoleccion {aun importantes para bribris
y cabecares) es de propiedad comun pero los instrumentos (armas, redes, cerbatanas,
efc.) son de propiedad individual (Godelier, 1981). Para los bribris y cabécares, Ia
propiedad de la finca aunque es detentada por la familia nuclear, se transmite por la
filiacién materna dada la pertenencia a clanes de compleja naturaleza matrilinial (Bozzoli,
1986a).

La propiedad de la tierra y otros recursos poseen un fuerte trasfondo comunitario que
trasciende ef mundo de los vivos, puesto que por comunidad se entiende ademas de la
colectividad sincrénica el conjunto de bienes y servicios de uso comdn, de los cuales los
vivos ejercen un *derecho tutelar’ de usufructo (Godelier, 1981). Los antepasados,
enterrados en la propiedad familiar, los descendientes, cuyas condiciones de existencia
ya estan aseguradas por pertenecer a una colectividad que les pre-existe, conforman esa
agazapada red que ha de influir en la toma de decisiones del productor(a) individual a Ia
hora de considerar el tema de los derechos de propiedad y sus Impllcacuones en el
cambio de bienestar ante una eleccion de preferencias.
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De manera que, al incluir los derechos de propiedad en una licitacion de preferencias, se
puede generar en sesgo en la forma en que la o el productor entienden los cambios de
bienestar que puede provocar la eleccion de una alternativa dada. Dos maneras para
solventar esta problemética en el marco de un mercado hipotético pueden ser: 1)
incluyendo los valores que norman los derechos de propiedad en las preguntas
formuladas para licitar preferencias; 2) considerando que los valores a ser licitados estan
imbricados con  ios tipos de derecho de propiedad que el productor perciba que le
corresponden. Lo anterior implica un serio esfuerzo de aproximacion etnografica por
parte de las y los investigadores (Adamowicz, 1998b).

Con respecto a la saciedad, en las sociedades con economia de mercado con énfasis
analitico en el individuo maximizador del bienestar, existe lo que en teoria
microeconomica se define como “egoismo racional”, raiz del supuesto de no saciedad,
relativo a la utilidad derivada de la acumulacion individual de bienes y servicios de
consumo con arreglo a la que el acumulador nunca queda satisfecho, es decir, siempre
quiere mas (Nicholson, 1997).

Para los pueblos indigenas la evidencia etnografica sugiere que existe una declinacién de
la utilidad o bienestar cuando el individuo cruza cierto “umbral’ de bienes y servicios
acumulados (Adamowicz, 1998h).  La etnografia ha documentado in extenso practicas
como el “potlach” (Piddocke, 1981), de los indigenas kwakiult de Norteamérica la cual
consistia en un banquete distributivo en el que el anfitridn se esmeraba en acumutar
durante todo un afno para luego redistribuir como una sefial de rango y prestigio social.
Los bribris y cabécares, poseen practicas parecidas denominadas “chichadas”,
consistente en un banquete en el cual el anfitridn distribuye alimentos y “chicha” (bebida
espirituosa tradicional) por la prestacion de servicios sociales y productivos por parte de
un grupo de amigos y parientes.

En todo caso, tal parece que existe un “limite” a la “no-saciedad” y a cierto umbral de
acumulacion de bienes vy servicios de consumo derivando utilidad del hecho de
“deshacerse” del excedente y evitando ciertos niveles de acumulacion. Esta condicién
Puede ser clave para entender el nivel de eleccion de preferencias de mejoras por parte
de las y los productores indigenas.
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El sistema de valoracién es clave para entender las preferencias. Las sociedades de
mercado se conducen con una lagica antropocéntrica e individualista mientras que los
valores de grupo parecen predominar en las sociedades indigenas. No obstante, existe
cierto consenso en torne a la idea de que es posible aplicar técnicas de valoracion
economica combinando enfoques etnogréficos y de teoria econdmica, para generar
modelos de valoracion de recursos (Adamowicz, 1998b).

Por las razones previas, este trabajo se limitard a una licitacién de preferencias sin
determinar una RMS entre las aiternativas presentadas a las y los productores debido a
que la naturaleza de los bienes (niveles de factores) licitados no corresponden
expresamente a bienes de uso consuntivo; la técnica de licitacion de preferencias utilizada
pertenece al grupo de las denominadas de “preferencias reveladas”, basadas en el
andlisis de mercados contingentes.

2.5 Caracterizacion de los sistemas agroforestales de cacao en Talamanca.

Toledo (1991), realiza una util distincidn entre “corpus’ y “praxis” al intentar establecer
los parametros dentro de los cuales los productores de sociedades tradicionales
demarcan sus estrategias de subsistencia. Para Toledo, el “corpus” es “la suma vy el
repertorio de simbolos, conceptos y percepciones del sistema de conocimiento” el cual
es el resultado de la “experencia historicamente acumulada y transmitida a través de
generaciones”; la “experiencia socialmente compartida por [os miembros de una misma
generacion” y [a “experiencia personal y particular del propio productor”.

Como correlato funcional del corpus, la praxis se define como “el éxito de las practicas
que permiten al productor como a su cultura sobrevivir sin destruir o deteriorar su fuente
original de recursos: los ecosistemas”. Las estrategias de intervencién y manejo del
sistema de produccion (praxis) es la dimensidén del comportamiento econémico que
interesa evaluar en este trabajo a la luz del andlisis de preferencias de mejoras de los
sistemas tradicionales de produccion de Talamanca.
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El sistema tradicional de produccién indigena podemos entenderlo de dos maneras: en
un senfido amplio y en sentido restringido. De la primera forma el sistema incluye una
diversidad de elementos que interact(ian para dotar a las sociedades indigenas de su
base material de subsistencia. Entre los elementos en interaccion econdmica podemos
mencionar: la caza, la pesca, las actividades recoleccién en el bosque v las formas de
cultivo basadas en la combinacién de rubros como el cacao, el banano y el platano.

Los trabajos etnogréficos realizados por antropdlogos costarricenses, muestran la
importancia relativa de cada una de estas actividades. Cerca del 31% de las familias
practican la caza al menos una vez al mes; el 60% dedican al menos una parte de su
tiempo de trabajo semanal a la pesca de distintas especies fluviales, y alrededor del 50%
realizan algdn tipo de actividad de recoleccion en el bosque con un amplio abanico de
frecuencia. Se recolecta desde madera para construir y reparar, pasando por materiales
para uso artesanal hasta plantas medicinales (Borges, et. al. 1997; Bozzoli, 1986b). .

La presente investigacidén se centrard en las posibilidades de manejo de los sistemas
agroforestales de cacao, perspectiva asumida por conveniencia analitica debido a que en
la realidad los elementos del sistema de produccién indigena funcionan de manera
integrada e interdependiente. El sistema de produccion basado en cacao (Theobroma
cacao) presenta diversos elementos que lo convierten en un sistema agroforestal. En
primer término se encuentra su asociacidn con otros cultivos como el platano y el banano
cuya relacion espacial puede darse en lotes separados o en la misma area (se puede
usar el platano como sombra temporal para el cacao).

La relacidén puede ser “temporal” o “permanente”; en el primer caso su presencia en el
terreno estard determinada por el ciclo de crecimiento del cacao y por “el ritmo de
produccion del plétano” y el banano; en forma “permanente” implica el uso recurrente de
dichos cultivos como sombra temporal puesto que la asociacion cacao-platano-banano
de hecho suele ser temporal puesto que los dos (ltimos cultivos suelen removerse
“paulatinamente” en lapsos de tiempo de 1 a 2 afios (Somarriba, 1994). En segundo
lugar, se puede referir la relacion del cacao con otros componentes no agricolas tales
como componentes maderables, frutales y ornamentales.
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Como componentes maderables del sistema cabe destacar el cedro (Cedrela odorata) y el
laurel (Cordia afliodora). La presencia de maderables en el sistema se puede entender
coma una alternativa de “reduccion de riesgos” dada la importancia de la madera como
recurso de construccion y otros usos ademas de su importancia en el mercado
(Somarriba, 1994); entre los frutales podemos destacar el “aguacate” (Persea sp.)
naranjas (Citrus sp.) y el zapote (Mammea americana) entre otras (Guiracocha, 2000).

La existencia del componente frutal ademas de contribuir con Ia seguridad alimentaria de
las familias y la calidad de la nutricion, se convierte en una alternativa de generacion de
ingresos puesto en que determinados momentos pueden colocar parte de las frutas no
consumidas en el mercado permitiendo de esta manera diversificar el ingreso familiar. La
interaccion de estos componentes, cumple una interesante funcidén econdmica en
particular la asociacion cacao-platano-banano permite a las unidades familiares una
alternativa de diversificacion de cultivos que les permite sobrevivir a las fluctuaciones de
precio del mercado dado que si una alternativa determinada como el cacao no puede
asegurar un buen retorno econdmico que cubra la inversion en la finca, la presencia del
platano y el banano permiten minimizar dicho riesgo (Somarriba, 1994},

Los sistemas agroforestales poseen una diversidad estructural que les confiere un enorme
potencial como sistemas de conservacién y manejo de la biodiversidad. La region de
Talamanca ademas de su riqueza cultural, contiene unas 84 especies de mamiferos, 141
de reptiles, 361 de aves, 220 de mariposas y 227 de peces y organismos acuaticos sin
contar las especies de insectos y plantas con los que alberga el 60% de la biodiversidad
y nueve de las doce zonas de vida presentes en el terntorio costarricense {Guiracocha,
2000). Esta condicion convierte a los sistemas agroforestales indigenas en una
interesante herramienta de conservacion, ademas del intrincado complejo de servicios y
funciones socioculturales y econdémicas que soportan.

En los sistemas basados en cacao la diversidad arbérea reportada es mucho mayor que
la del banano en una relacion 35-14 (especies arboreas en cacao y banano,
respectivamente), y una densidad promedio de especies de fauna mayor, 234-166 (cacao
y banano, respectivamente). Estos sistemas, pueden desempenar el papel de zonas de
amortiguamiento de la expansion de la frontera agricola y como canales de conexion
entre zonas fragmentadas de bosque primario (Guiracocha, 2000).
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Parece existir cierta relacién entre el manejo tradicional de! sistema y su condicion de
habitat para especies de flora y fauna. En el corpus y praxis del manejo del sistema, los
bribris y cabecares realizan un manejo de sombra que permite el uso de productos
tradicionales de arboles residuales (no maderables, medicinales, ornamentales, rituales,
artesanales, etc.). Por lo que los productores suelen manejar un dosel de sombra
diversificado en el que siembran los &rboles entre los cacaoteros, permitiendo un flujo de
nutrientes que beneficia los distintos cultivos y coadyuva a la produccién de rubros
aternativos, con [o que se facilita una intervencién en el sistema que se puede definir
como amigable en términos ambientales (Parrish, et. al 1999: Toledo, 1891).

Por dltimo es necesario resaltar que el sistema de produccidn tradicional se encuentra en
el centro def debate sobre el desarrolio de las comunidades indigenas de Talamanca
puesto que en su articulacion y funcionamiento socioecondmico convergen diversos
actores sociales e intereses. Lafigura 2 permite entender este punto:

Marco socio-
Marco econdmico: institucional. OQ's:
mercados nacionaies, CONALT IDA, MAG,
internacionales,

ONG's: Asociaciones

intermediarios indigenas, APPTA,

Sistema de
produccién
tradicional

Expectativas locales:
cambio cultural,
desarrollo, pobreza

Figura 2: Contexto socioculiural e institucional del sistema de produccian tradicional indigena
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3. MATERIALES Y METODOS.

3.1 Descripcion del area de estudio.

La Reserva Indigena de Talamanca, se encuentra al sureste de Costa Rica entre las
coordenadas 82° 50" 40" y 83° 18' 37" LW y 9° 39’ 30" y 9° 21’ 38" LN. Ocupa un area de
aproximadamente 66, 419 ha, equivalente a 664.19 km* La poblacién total de |a reserva
estimada para 1995, alcanzaba las 6,500 personas (Borge, et. al., 1997). En 1982, Ia
reserva fue dividida en dos: Reserva Indigena Talamanca Bribri y Reserva indigena
Talamanca Cabecar con sendas dreas de 436.9 km? y 227.9 km?, respectivamente. En
la presente investigacién, se trataran como una solo unidad bajo la denominacion de
‘Reserva indigena de Talamanca™.  Gran parfe de la reserva se encuentra localizada en
el Distrito Bratsi, perteneciente al Canton de Talamanca de la Provincia de Limén, como
muestra la figura 3:
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Figura 3: Ubicacién del distrito Bratsi en Costa Rica
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La reserva esta dividida en dos zonas, la Alta y Baja Talamanca. La primera también es
conocida como “Cordillera de Talamanca” y acupa un area aproximada de 540 km?, cerca
del 81% del area total de la reserva. Su poblacién, de mayoria Cabecar, equivale al 20%
de la poblacién total de la reserva estimada a 1995, La baja Talamanca, también
conocida como *Valle de Talamanca®, ocupa un area de 124.19 km?, equivalente al 19%
del area total pero concentra alrededor del 80% de la poblacién, mayoritariamente Bribri.

El area de investigacién, se encuentra localizada deniro de la “Zona del Cormedor
Biologico Talamanca-Caribe” el cual forma parte del Corredor Bioldgico Mesoamericano.
Este corredor se encuentra rodea’cf_o'por algunas importantes reservas forestales y otras
areas protegidas entre las que podemos mencionar: “Parque Internacional la Amistad”,
con 193,929 ha localizado entre Costa Rica y Panama; la Reserva Bioldgica de Hitoy-
Cerere, “Barbilla y las Téblas, con 38,646 ha; También se localizan las reservas indigenas
de Kekoldi, Tayni, Telire, Salitre y Cabagra, las cuales conjuntamente con la Reserva
Talamanca abarcan un éi’éa'de aproximadamente 217, 441 ha.

3.2 Definici6n de la muestra.

De acuerdo a la informacion obtenida por fa Asociacion de Pequefios Productores de
Talamanca (APPTA), en las 38 comunidades indigenas de la reserva y su entorno,
existen alrededor de 888 productores indigenas de cacao organico. Esta investigacion se
circunscribid a 15 comunidades, en las cuales viven unos 631 productores de cacao, lo
que representa mas del 70% de productores organicos. La figura 4 indica algunas de las
comunidades que tomaron parte del estudio:
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14 Kilometers Octubre 18, 2001
Turiaiba, Costa Rica

Figura 4: Ubicacién de algunas de las comunidades estudiadas

La definicion de un adecuado tamafio muestral resultd complicada puesto que se
carencia de informacion sobre |las caracteristicas poblacionales que ayudaran a estimar

una varnanza poblacional (6‘2 ) requisito para establecer no sdlo el tamafio de muestra
sino el limite del error (Scheaffer/Mendenhall, 1887).
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Asi, la muestra definida ascendio a 150 productores (23.7% del universo). Se incluyeron
10 productores adicionales para alcanzar 160 y llegar al 25%, es decir, uno de cada
cuatro de los productores registrados en las 15 comunidades. Fueron seleccionados al
azar en forma proporcional al numero de productores por comunidades (Cuadro 1).
Luege de la realizacion de la encuesta, se toma la variable edad como caracteristica
poblacional a partir de la cual derivar la varianza, debido a que era la variable con
informacién méas consistente. El limite de confianza del tamafio de la muestra se
establecié en alrededor del 2%. La formula utilizada fue la siguiente:

No? D_32

n = 5
(N -DD + o 4

En donde:

1. es el tamanfo de la muestra

N : la poblacién o universo

o . la varianza poblacional derivada de la edad.

D : el estimador del limite del error

El siguiente cuadro muestra el disefio y asignacion de la muestra:

Cuadro 1: Definicién y asignacidn de la muestra por comunidades

o netirees s mm—

1 _Amubri 1 118 18.70 28 25

2 Amubri 2’ 3 4.91 7 11
3 Cachabri 66 10.46 16 17
4 Corbila 15 2.38 4 5
5 Katsi 68 10.78 16 13
6 Namu Woki 40 6.34 10 0
7 Shuabb 12 1.90 3 4
8 S. M. Cahecar 25 3.86 5] 12
9 8. Vicente 20 3.17 5 1
10 Shiroles 14 2.22 3 g
11 Sibouju 20 3.17 5 11
12 Tsoki 27 4.28 6 7
13 Tsuiri 35 5.55 8 9
14 Watsi 61 9.67 15 21
15 Yorkin 79 12.52 19 18




Los grupos étnicos (Bribri y Cabécar) fueron tomados como una sola poblacién dadas las
similares caracteristicas culturales, dependencia y manejo del sistema de produccion de
cacao. El formulario de encuesta {(anexo 1), se validd en una pequena encuesta piloto
realizada los dias 12 y 13 de junio del 2001 en la comunidad de Watsi, Baja Talamanca.
La encuesta definiiva se realizé bajo severas condiciones climaticas del 25 al 29 de
junio del afio 2001.

3.3 Principales variables consideradas en la investigacion.

Se levantd bastante informacién sobre tas caracteristicas socioculturales y econdmicas
de la poblacién, sin embarge hubo que seleccionar las variables explicativas mas
pertinentes que podian ser incorporada en el andlisis de las preferencias, por lo que se
opto por seleccionar un conjunto de variables similares a las utilizadas en otros estudios
(Demunck, 2000; Godoy, et. al. 1998a:; Godoy, et. al. 1998b; Kramer, et. al. 1999; Lane,
et. al, 1897). Para la recoleccién de informacién en la encuesta, se usaron tres
formatos de preguntas: abiertas, cerradas o de opcién miltiple y de formato binario (0,1).

Las variables socioculturales que entraron en el analisis fueron: sexo, edad, condicicn
étnica, tipo de familia y famafio de la familia; para el modelo socioecondmico: ingreso
mensual, tamafio de la finca, culfivo mas importante, estimacién del costo anual de
mantenimiento de la finca, frecuencia de mantenimiento de la finca Y porcentaje def
ingreso proveniente del cacao; para el modelo con variables actitudinales: actitud hacia ja
monilia, percepcién de la influencia del manejo del cacaotal en la conservacion de la
biodiversidad, disposicién para participar en un proyecto de mejoras y disposicién para
asumir costos en pro de las mejoras en la finca. En el anexo 4, se presentan los cuadros
con la relacion de las distintas variables de las cuales se obtuvo informacién en el marco
del presente estudio.

La encuesta aplicada se estructurd en seis partes: i) preguntas generales, ii) preguntas
socioculturales, iii) socioecondmicas, iv) sobre actitudes, v) experimento de seleccién y
vi) seleccidn libre de niveles de atributos. Previo a la aplicacion de ia encuesta, alas y los
productores se le presentaba un material informative sobre el significado e implicaciones
de cada uno de los atributos y niveles, con el objeto de minimizar la asimetria de
informacion (anexo 2).




24

3.4 Determinacion de atributos y niveles.

La técnica de valoracién utilizada, Experimento de Seleccién, depende en gran medida de
la comprension y claridad de los distintos atributos y niveles que conforman el disefio
factorial de experimento que sustenta la técnica.  Una vez en las comunidades y
establecidas relaciones primarias con los informantes claves, se procedid a indagar
distintos aspectos de la organizacién social indigena, su cosmovisién, en especial, su
comprension de la problematica de desarrollo local y de manejo del sistema de
produccion tradicional basado en el aprovechamiento del cacao. Surgieron 12 versiones
de atributos y niveles, las cuales una y otra vez fueron sometidas en forma casi
simultanea al escrutinio de los productores locales, informantes claves y expertos
académicos.

Se realizaron cinco consultas comunitarias entre los meses de febrero y mayo, dos
reuniones de expertos: una con técnicos del CATIE el lunes 14 de mayo del 2001, en la
que parliciparon 6 técnicos especialistas en temas de produccién, economia y
conservacion; el jueves 31 de mayo en la comunidad de Suretka, Baja Talamanca, se
efectud el “Taller Mixto de Expertos”, el cual involuerd técnicos del CATIE, representantes
de las organizaciones locales y productores independientes. Del taller surgié una
propuesta de ocho atributos y niveles que definia un factorial 4° x 2° (anexo B),
inmanejable para los objetivos del presente estudio ademas de pesado para ser
presentado a las y los productores.

Posteriores se redujo el nimero de atributos y niveles, lo cual fue ratificado al no poder
los computadores correr un disefio factorial tan complejo como el que supone la relacién
de atributos y niveles derivada del taller de expertos. En las consultas comunitarias, los
productores vieron innecesarios y redundantes algunos de los atributos y niveles por lo
que se plantearon alternativas de modificacion cuyo resultado final se presenta en el
cuadro 2;
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Cuadro 2: Relacidn de atributes y niveles definitivos del disefio factorial del estudio

HGT ) A S
Intensificacion manejo del cacactal 1 Forma tradicional: intervencién solamente durante
{cosecha, deschuponada, desmonilia)- las cosechas (ai)

mangjo-. - ' - Intervencion cada quince dias (a2}

Intervencién Cada semana (as)

e L]

Mejoramiento genético de cacao tradicional con semilla sexual (arboles y mazorcas

seleccionadas por ef productor (by)

Injertos con yemas de arboles superiores (b2}

F-‘eniﬁzacién {abono) de plantas 8in_abono (¢y)

Con abono ()

2 inAdl.alpy

Manejo dosel de sombra Diversificado: con varias especies de sombra (dq)

A% )

No diversificado :
€on Una especie de sombra (d;)

Repoblacion de cacao No-repoblaciaon (e4)
Repobiacion _con criollo (e3)
Repoblacion con hibrido (ea)

Repoblacién con criollo e hibrido (ea)

Gasto de tiempo en el cacaotal Sin varacion (i)
Dedicar dos dias a la semana (f;)
Dedicar tres dias a Iz semana (fa)

Dedicar 4 dias a la semana (iy)

Bl o i h]—

3.5 Disefio factorial.

El disefo factorial se redefinid en 384 posibles combinaciones de los niveles de los
factores definidos previamente, resultando en un factorial 3 x 2° x 4% es decir, tres niveles
del atributo “intensificacidn del manejo”, dos niveles del atributo “mejoramiento genético”,
dos niveles del atributo “fertilizacién®, dos niveles del atributo “manejo de dosel de
sombra”, cuatro niveles del atributo “repoblacién de cacao” y cuatro niveles del atributo
“gasto de tiempo” (Steel/Torrie, 1993).

En los procedimientos tradicionales de disefio factorial y dada la cantidad de posibles
combinaciones de niveles de atributos (384), se hubiese procedido fraccionando
ortogonalmente (convencionaimente se puede llegar a % o a 1/8 del factorial completo
hasta obtener un nimero manejable de escenarios o alternativas de combinacion de
atributos); Anteriormente, Santos Lépez (2000) y Volcan Calderén (2000), trabajaron con
1124 y un % de fraccidn de sus respectivos factoriales completos pudiendo mantener la
ortogonalidad de sus disefios.
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En este caso, el fraccionamiento se realizo a partir de un factorial completo siguiendo los
criterios de “D-optimalidad®, a saber: ortogonalidad, igual frecuencia y minimo trasiape
entre los distintos niveles de los atributos (Alpizar, 2000). E! procedimiento utilizado en
SAS para la realizacidn de nuestro procedimiento fue el “Proc Optex” que realiza una
combinacién de escenarios de escogencia que maximizan la “D-eficiencia” y tiene como
requerimiento fa definicion previa del nimero de escenarios o “choice sets”. La
construccion de escenarios para el procedimiento en SAS, se realizé de la siguiente
manera:

Cuadro 3: Combinacién de niveles de atributos por

escenarios de selegcidn

A X1 X2: asap - X3 aras

B X4 by X5: biba XB: bibs

C X7 e XB: ¢ 62 X9 616

D A10: dy X1lidyds - X12:dy da

E X13: &4 Xld:emeses X15: es 6304
F X16: §4 K7 fafafy X18: fafs

La configuracién de la tabla anterior fue la base del disefio factorial ya que de ella se
extrajeron los escenarios de est:og’éncia finales que fueron pres_'entados alos prdductores
indigenas. Las letras mayt'zscuias (A-F) representan los atributos y las minGsculas con
subindices (8.4 los nivele_s de los distintos atributos. Las letras “X" leidas
horizontalmente répresentan las distintas combinaciones de nivéles dentro de un mismo
atributo o factor, y leidas verticaimente los escenarios de escogencia propiamente dichos.

El primer escenaric estd conformado por el primer nivel de cada atributo, es decir,
representa la “forma tradicional” imperante en la reserva de cémo se maneja el cacaotal.
Los escenarios |l y lll no necesariamente representan un gradiente de intensificacion a
partir del escenario base, aunque si la estructuracion de los niveles de los factores indica
una tendencia a la intensificacion. Es necesario esclarecer que el gradiente de
intensificacion de los niveles no comporta una valoracion de los escenarios resultantes de
sus combinaciones, por lo que quedd eliminada la posibilidad de etiquetar o bloquear las
ires alternativas como ‘“tradicional’, ‘intermedia” e ‘intensiva”. Los productores
simplemente eligen tres alternativas entre las cuales se encuentra el “estatus quo”,
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A pesar de que el escenario | representa el “status quo” de manejo, a cada productor se le
brindd la posibilidad de no elegir ninguna entre las tres alternativas, lo cual también
puede ser una medida del grado de conformidad de los productores indigenas con
respecto al mantenimiento o no del “status quo®. En tal sentido, se elabord una propuesta
externa al experimento de seleccion en el que los productores tuvieron la oportunidad de
hacer sus respectivas e individuales combinaciones de atributos y niveles, cuyos
resultado seran discutido por aparte.

El procedimiento "OPTEX" de SAS, permite hacer las combinaciones de atributos de tal
forma que los que se encuentren dentro de un determinado escenario sean ldgicamente
consistentes entre si, es decir que no se excluyan entre si por incompatibilidad. En el
cuadro 4, se aprecia que el disefio factorial utilizado tuvo una eficiencia del 97% para los
cuatre bloques de seleccion presentados a los productores, es decir, los criterios de D-
optimalidad presentados anteriormente se alcanzaron en esa proporcién.

Cuadro 4: Comparacién de los tipos de eficiencia para los bloques de seleccidn

& ESASISVEEhETHE OBEE TS : :
Design  D-efficiency A--Efficiency G-Efficiency Average pred
number standard emor
1 97.84000 95.7914 B87.8785 0.8342
2 97.7235 95.3275 85.7500 0.8363
3 97.5532 95.0009 83.6349 0.8377
4 97.5495 85.3271 92.0517 (.8363

El disefio factorial aunque no es totalmente optimo si es aceptable en términos de los
distintos parametros de eficiencia aunque no necesariamente el disefio tenga que
conservar su ortogonalidad (Alpizar, 2000). Se conformaron 6 grupos o bloques de
escogencia compuesto cada uno por cuatro opciones para un total de 24 posibilidades de
combinaciones de niveles de atributos (anexo 3). A cada productor individual (180) se
le presentaron 12 opciones en 4 grupos o bloques de tres escenarios cada uno para
generar un total de 1,920 respuesta. Se aplicaron 25 encuestas por cada uno de los 6
bloques o grupos de escogencia para un total de 150, a las que se afiaden las 10
encuestas adicionales.




3.6 El Modelo Analitico y la Variable de Respuesta.

Antes de explicar el modelo analitico conviene plantear un par de cosas en torno a las
preferencias. En términos formales, la economia es la asignacion de medios escasos
para safisfacer fines rivales o alfemativos, por lo que con escasez y fines rivales se
debe a elegir y al hacerlo se expresan las preferencias (Nicholson, 1997). Cuando una
persona declara que “prefiere A a B”, quiere decir que tomando todo en cuenta, se siente
mejor en [a situacidn “A” que en la "B", pero no todos los ordenes de preferencias pueden
ser representados. Tal es el caso de las preferencias lexicograficas, llamadas asf por su
orden de diccionario:

AA -~ AB > AZ - BA

Este orden de preferencias es completo y transitivo pero no se pueden hacer
intercambios. Ei ejemplo clasico de preferencias lexicograficas es el de un drogadicto que
quiere casa, alimento y ropa, pero preferira cualquier cesta de bienes que tenga mas
droga.

3.6.1 El Modelo Analitico.

La técnica de “experimentos de seleccion” (ES), consiste en la presentacion a la persona
entrevistada de una sucesion de opciones o alternativas. Dentro de los atributos, se
suele incluir un factor o “atributc monetario” que pretende medir la “voluntad de pago” por
parte de la persona de las distintas opciones que se le presentan (Alpizar et. al., 2000).

Debido a que en la presente investigacion se analizan las preferencias por atributos y no
por alternativas especificas, se utilizd una versidén del experimento de seleccién
denominada “experimento genérico”, puesto que al no utilizar un factor de bloqueo del tipo
“tradicional’, “intermedio”, “intensivo” que lo convierte en un ‘experimento de seleccion
especifico”, los coeficientes de los factores tienden a ser analiticamente mas importantes
que los coeficientes de las alternativas per se (Alpizar et. al.,, 2000). En este trabajo no
se ufiliza un factor o atributo relativo a precio sino una medida indirecta con base al
nimero de dias de trabajo que la o el productor estaria dispuesto a “gastar” para
incrementar los rendimientos del sistema de produccion.
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Esta técnica, esta basada en la “teoria microecondmica Lacanstariana® (Lancaster, 1966),
segin fa cual los individuos derivan directamente utiidad o satisfaccién de las
‘caracteristicas” o “atributos” de los bienes mas que de los bienes mismos. Un ejemplo: al
adquirir un automovil (el consumidor) dentro del precio que paga por el bien adquirido esta
“pagando” atributos tales como: tamafio, color, disefio aerodinamico, aire acondicionado,
etc. Igualmente, el productor al seleccionar una variedad de cacao mejorado, puede optar
por atributos tales como: tamafio y forma de la mazorca, rendimiento esperado, bajo
costo, facil manejo, etc.

l.a teoria econdmica neoclésica parte la premisa de que tanto el consumidor como el
praductor tienen por finalidad la optimizacién (maximizacion de la utilidad o minimizacion
de resgos). Esta finalidad permite que las y los productores hagan elecciones
“racionales” entre distintas opciones o alternativas de produccion y/io consumo de tal
suerte que la optimizacién del bienestar los conduzca a la “maximizacion de la ganancia”
o a la minimizacién de costos o riesgos”, para el caso del productor. (Dabertin, 1986). En
todo caso, la o el productor, escogera aquellas opciones que optimicen su utilidad. La
funcidn de utiidad de la altemativa escogida quedaria representada de la siguiente
manera:

Uy =J(By,N;) (1)
En donde:

Ug.: representa la utiidad del productor(a) “” derivada de la combinacion de atributos de

lg alternativa ",

BU.: define los distintos atributos o combinacion de elfos que determinan la utilidad del

productor y que pueden ser medidos como alternativas de escogencia.

N ;1 serefiere a las caracteristicas socioecondmicas que pueden condicionar o afectar la

utilidad que derive el productor(a) de la alternativa que escoja {Adamowicz, et. al. 1998a).
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Una cuestidn importante que tiene gue ser medida esla preferencia del productor, la cual
puede estimarse siempre que la alternativa “I" sea seleccionada ante ofra alternativa “m”.
En tal caso decimos que el productor *" prefiere la alternativa " a Ia “m”, lo cual podemos

representar de la siguiente manera: U, =U, > U, . La eleccién anterior cumple con el

primer axioma de la eleccidn racional: “completitud®, segtin el cual el individuo siempre
puede especificar su ordenamiento de "utilidad” ante las distintas opciones que se le
presenten (Nicholson, 1997).}

En adicién a lo anterior, la funcién de utilidad tiene dos dimensiones: una observable o
eleccion realizada () y ofra no observable o aleatoria (&), por lo que a la ecuacion (1)
habria que afiadirle este Gltimo componente:

UU zf(By‘,Nj)+ Sy' (2)

Queda claro que existe un componente aleatorio que afecta la seleccion del productor
sobre un atributo o combinacién de ellos. Por lo que la probabilidad de que el productor
"|" escoja la alternativa 'i* sobre el juego de opciones dentro del conjunto “R" estaria
definida por:

Prob(i/R)= prob{Lﬁ +&,>L, +¢,, Ve R} (3)

En el modelo anterior “R" representa el conjunto completo de opciones, con el
componente observable (Llj) y el componente aleatorioc o no observable (31‘j) de la

eleccion efectuada por el productor, la cual debe ser estimadas por las probabilidades y
las distribuciones que asuman los términos del error, las cuales se esperan que sean
independientes e idénticamente distribuidas ~lIA- (Adamowicz, et. al., 1988a). Por tanto,
la probabilidad de escogencia de la alternativa *i* estaria definida por:

! Los otros axiomas de la eleccién racional son: “Transitividad: si una persona declara que <<prefiere A a B>>
y que << prefiere B a C>>, también debe declarar que <<prefiere A a C>>."; “Continuidad: si una persong
afirma que <<prefiere A a B>>, también debe preferr Ias situaciones debidamente <<parecidas>>a A a B
{Nicholson, 1997}
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exp””
Prob,,, =+—— 4)

2 exp*

I

En donde “//¢" significa la probabilidad de elegir la opcidn 1" dadas las demas

opcionés. El modelo definido en la ecuacién (4) es el multinomial logit condicional, el
cual asume que los componentes aleatorios de Ia eleccion estan independientemente e
idénticamente distribuidos. Esta distribucion se caracteriza por un parametro de escala

Iy un parametro de situacion & 2. El parametro de escala se relaciona con la varianza
de la distribucion. Ademas, el Multinomial Lagit permite analizar la probabilidad de
seleccion de las variables enddgenas al modelo (atributos y niveles) y el efecto de las
caracter:shcas socioecondmicas y culturales en dicha eleccion (Alpizar et. al., 2000).

El presente trabajo no contempld medir una “voluntad de pago” por parte de los
productores indigenas en el orden de verificar las implicaciones de cambio de bienestar y
utilidad que implica una medicion de este tipo, por lo que se circunscribira al andlisis de
preferencias de las alternativas seleccionadas por los productares. Sin embargo, se toma
en cuenia Ia siguiente representacion de la funcion de utilidad derivada de la escogencia
de las distintas combinaciones de atributos:

1) Ui = [(8,mejora + B, fertili + fdosel + B,repobla + ., gasto )+e,] (8)

2) Uif= [,Bimejorwh B fertili+ fidosel+ Byrepobla+ 3., Varsocioeo(awm, )+ a,] (6)

Estas formas funcionales representan el proceso anahtlco resefiado anteriormente con los
modelos multinomxales condicionales: la primera asume el andlisis de los atributos per se,
es decir sin considerar las variables socioecondmicas para estimar la utiidad que deriva el
productor al hacer la'escogencia de sus alternativas; mientras que ia segunda forma
funcional incorpora en el analisis el peso relative de las variables socioeconomicas y
culturales en la ponderacién de utilidad que hace cada productor(a) de los atributos
seleccionados (Morrison et. al., 1998).
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3.6.2 La Variable de Respuesta.

La variable de respuesta es la seleccion realizada por el productor que maximiza su
bienestar, es decir, a la probabilidad de que una combinacion dada de factores y niveles
sea escogida al ser presentada en forma simultanea como parte de un conjunto de
opciones.

3.7 Procedimiento analitico de los modelos estimados en el estudio.
3.7.1 Pautas basicas para el analisis del modelo.

Antes de praceder a ajustar el modelo logistico multinomial se verifico el Supuesto de que
las alternativas presentadas a las y los productores eran independientes e irrelevantes
entre si (llA). Para verificar la consistencié de las alternativas, se efectud un andlisis de
correlacién de los distintos atributos que las conformaban. Se encontraron débiles
correlaciones positivas entre los atributos, especialmente entre los atributos "Manejo” y
‘Repoblacion”, la cual fue de 0.6. Sin embargo, es comprensible y hasta cierto punto
esperable encontrar algin tipo de correlacion entre los atributos puesto que ios mismos se
empotran alrededor del tema de manejo del sistema de produccién (Alpizar, 2000).

La encuesta se aplicé a 180 productores, pero no siempre se obtuvieron selecciones por
parte de ellos puesto que también se les dio la opcion de no escoger, por lo que hubo un
total de 87 combinaciones de atributos no seleccionados las cuales fueron retiradas de la
base de datos, por lo que el andlisis se fundamentara en las alternativas que si fueron
seleccionadas por las y los productores, es decir, 1833 combinaciones de niveles de
atributos. El retiro de las 87 combinaciones no afectd el analisis estadistico y cbedecio a
la imposibilidad de! programa de realizar las inversiones de matrices necesarias.

Es importante considerar que de cara a Ia interpretacion de ios resultados de los distintos
madelos, los coeficientes de los atributos no pueden ser compararlos entre si debido a
que cada atributo deber analizado en forma independiente con respecto a los otros yalas
diferencias de escala de medida de cada uno, es decir, algunos atributos tienen como
escala de medida dias, otros variedades de cacao, efc. por lo que seria inapropiado usar
efectos marginales para comparar los coeficientes (Adamowicz, 1998a).
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En el caso de los experimentos de seleccion genéricos (ESG), como el presente estudio,
no se evallla la preferencia implicita por las alternativas “I*, “II” o “lI” debido =z que estas
no se encuentran “bloqueadas”, por lo que desde el punto de vista analitico tampoco
interesa conocer el intercepto generado por las alternativas per se. (Blamey et.al., 2000).
Mas que nada interesa evaluar el conjunto o fa composicion de factores preferida por los
individuos, en otras palabras, en lugar de preguntaries si prefieren visitar “volcan”,
“montafia” o “playa” (seleccion especifica), se les plantea el conjunto de atributos de
visitacion que pueden maximizar la utilidad del visitante (seleccion genérica).

Los signos positivos o negativos no muestran la importancia de un atributo con relacién a
otro sino el efecto sobre la utilidad del individuo al escoger determinados niveles de
factores o atributos en un conjunto de opciones dadas, en ofras palabras, ios signos
positivos muestran un incremento de la utilidad y los negativos un decremento al escoger
ciertos niveles de atributos y no alternativas especificas.

En un experimento de seleccion especifica (que incluye un factor de bloqueo de las
distintas opciones), el cambio en los signos y la magnitud de los coeficientes indica ia
posibilidad de escoger una determinada opcion. La comparacion entre factores puede
efectuarse a través de los efectos marginales de aquellbs con la misma escala de medida
0 por medio de las elasticidades para los de diferentes escalas (Alpizar, et. al. 2000).
Para el anélisis de los modelos logisticos multinomiales condicionales, se utilizé el
programa estadistico Limdep (Limited Dependent Variable Models) version 7.0 y la
instruccion especifica utilizada fue “nlogit”.

3.7.2 Ajuste de los modelos con los conjuntos de variables exégenas.

En un ESG, el procedimiento para estimar el efecto de los dominios de variables en el
modelo de seleccidn implica unos pasos previos:

¢ Determinacion de las variables mas significativas y de la misma manera de los
factores mas susceptibles de ser modificados por la accion de las variables. Esto
se logrdo ensayando distintos escenarios de variables y observando el
comportamiento de los coeficientes de los factores.
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o La construccion de nuevas variables a partir de la interaccion de las variables
existentes con los distintos factores por ejemplo, se define una nueva variable
("etnig”) que resulta de la interaccién con el factor ‘repoblacién® de la variable
existente “condicién étnica” ("condetni”); la nueva variable resulia de:
“etnia“=condetni*repoblacion’.

o La variable generada, se incorpora en el modelo en caldad de variable
‘explicativa”, interpretandose su efecto en el modelo basico g partir de su
significacion estadistica, la magnitud v signo del coeficiente.

Con este procedimiento de ajuste de las variables culturales, econdmicas y actitudinales
se determind que los factores sensibles al efecto de los distintos dominios de variables
fueron: “repoblacion”, “manejo” y "gasto”.

3.8 Diagrama del proceso de investigacion,

En suma podemos representar fodo el proceso de investigacion utilizando el siguiente
diagrama ilustrativo:
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Figura 5: Representacion grifica del proceso de investigacion
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4., RESULTADOS.
4.1 Caracterizacion Sociocultural de ta Poblacién Encuestada.

En terminos de la composicién sexual de las y los productores encuestados, el 76% de
son hombres y el restante 24%, mujeres. Se esperaba encontrar una mayor
participacién de la mujer, debido a que los Bribris y Cabécar constituyen sociedades
conformadas por clanes matriliniales (Bozzoli, 1986a), es decir, la pertenencia al grupo
clanico asi como la transmision de los bienes de una generacién a otra se define por la
linea materna, razén por la cual tanto en términos histéricos como en iérminos
estructurales, la mujer ha jugado un papel destacado en las sociedades Bribris y Cabeécar.

Probablemente el rol de la mujer ha perdido importancia en la medida en que las
sociedades indigenas son sometidas a un proceso de aculturacion que los hace asumir
los patrones del resto de la sociedad costarricense. No obstante se debe aclarar, que en
estas sociedades las tierras dedicadas a monocultivos o actividades mas intensivas en
mano de obra y capital pertenecen a los hombres mientras que las dedicadas a un uso
mas diversificado y menos intensivo estan bajo el cuidado de ias mujeres (Borges, et. al.
1997).

En términos etarios, la muestra fue segmentada en cinco grupos de edad con la siguiente
distribucion: 15-25 afios: 13, para un 8% del total (1 80); 26-35 afios: 45, para el 28%;
36-45 afios:35, para un 22%; 46-55 afos: 31, para el 19% y 56 0 mas afios; 36, para el
23%. El grueso de la poblacion se encuentra ubicada entre los 26 y 45 afios, 80
productores, [0 que representa el 50% de la poblacidén encuestada. El 41.8%, 67
productores, se encuentra a parfir de los 46 afios edad. Estos datos indican que la
poblacion de productores esta constituida por hombre y mujeres en plena adultez. De
hecho la edad promedio de los encuestados es de 43 afos de edad, siendo la edad
minima 18 afios y la mayor 89 afios con una desviacion estandar de 14 anos.

El 290% de los encuestados se declaré analfabetos:; el 68% habia llegado a o finalizado la
educacioén basica o primaria (escuela en Costa Rica) y apenas un 3% habia llegado a o
finalizado fa educacidon secundaria (colegio en Costa Rica). No se registraron
productores que hayan alcanzado algin nivel educacién superior (universitaria) o
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equiparable. Estos datos parecen ser consistentes con la realidad reportada por otros
estudios en Talamanca (Borges, et. al., 1997, Guevara, et. al., 1992; Bonilla, 1992).

Al analizar las caracteristicas de los grupos familiares, interesan dos aspectos: las
pautas de union matrimonial y las de organizacion familiar. Con relacién a lo primero, €l
46% de los productores encuestados reveld estar casado con arreglo al sistema juridico
costarricense; 23% de los productores se definié como solteros; un 27% en unién marital
libre o matrimonio natural y el 4% adujo estar separado. Es posible que el nimero en
matrimonio natural sea mayor ya que frecuentemente en la zona no se admite en forma
explicita dicha pauta de unidn.

Con relacién a las pautas de organizacion familiar (Kottak, 1996), el 64% de los
encuestados expresd su pertenencia a una familia nuclear, es decir, padre, madre e hijos.
En segundo lugar, predomina ia familia extensa con un 23%. En este tipo de familia
conviven otros parientes no nucleares en las que podemos encontrar mas de tres
generaciones representadas. El 4% de los productores dijo pertenecer a una familia tipo
extendida o expandida en la que se incluyen no parientes. El 3% de las unidades
familiares estaban dirigidas por mujeres en calidad de jefas de hogar.

El tamafio promedio de las familias es de 6 miembros. La pauta de orgamzamon social
basica entre bribris y cabécares, el clan matrilinial, define ias expectahvas y- roles
adscritos que cada individuo esté lliamado a satisfacer en el seno de s__' ":':somedad sin
embargo este patrén de organizacion social se encuentra somet:do a la fuerte presron del
cambio cultural en la medida en que estos grupos se integran a Ia soc:edad costamcense

Para algunos investigadores la punta de Janza de este proceso de camblo se encuentra.; - o
en la influencia de corrientes religiosas catdlicas y protestantes en !a zona de la reserva v

en la creciente dependencia del mercado (Bonilia, 1992).

En términos étnicos, el 84% de ios encuestados pertenece a la etnia Bribri y el 16% a la
etnia Cabecar. En la comunidad de Shiroles una parte importante de la poblacién es el
fruto de la hibridacién o mezcla racial afro-bribri resultado de los flujos migratorios de
negros impulsados por la presencia de las bananeras desde inicios del siglo XX.*




El 91% declard hablar su lengua nativa, lo que se debe al hecho que el promedio de edad
de la poblacion se encuentra sobre los 40 afos, coincidiendo con conclusiones de otros
estudios que piantean que por encima de esta edad todas las personas hablan o
entienden sus respeclivas lenguas maternas (Bozzoli, 1986b).

4.2 Caracterizacion Socioeconomica.

De acuerdo con los resultados del mapa de pobreza elaborado por la oficina del Programa
de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD) en Costa Rica, el cantén de
Talamanca es el mas pobre del pais con un 48.7% de hogares y personas pobres (Fallas,
2000). El 97% de la poblacién afirmé tener rentas iguales o inferiores a 50 mil colones
por mes, lo que implica un ingreso menor o igual a US$ 151.5 délares por mes o lo que
es lo mismo, de unos 5 ddlares al dia, sin embargoe, los miembros de la familia se dedican
a otras actividades econdmicas que complementan el ingreso del hogar. Las complejas
redes de solidaridad e integracion social (parentesco real y ficticio), ayudan a atenuar fos
efectos de Ia pobreza en términos de ingreso, por lo que de contabilizar los aportes
provenientes de las diversas fuentes, el ingreso familiar aumentaria sustancialmente.

En terminos ocupacionales, el 97% de los encuestados (156/160) se declaré agricultor y
un restante 3% en ofras actividades, en especial el empleo piblico y el comercio.
Relacionado con lo anterior, el 65% declaré poseer una propiedad pequefa; 21%
medianas y el 14% grandes.?

Con relacion a la tenencia de la tierra, el patron tradicional con base al derecho de
usufructo derivado de la pertenencia a un clan o grupo familiar determinado, se encuentra
en un proceso de cambio potenciado por la llegada de colonos que se apropian de las
tierras indigenas al margen de cualquier consideracion legal o tradicional. Por otro lado,
ias denominadas reservas indigenas en Costa Rica, son de propiedad estatal las cuales

% Estas cifras coinciden con las brindadas por otros estudios sobre la composicion étnica de la reserva
Talamanca. Borges (et al. 1997), plantea un 80% de poblacion bribri y un 15% de cabécares. Porigual hace
referencia a la hibridacién afro-bribri en algunas zonas de Talamanca.

* En este trabajo el tamafio de las fincas se clasifico en tres categorias: pequeiias, menor o igual a 5

héctareas; medianas, de 6 a 10 y grandes, mayores de 11 hectéreas.
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son cedidas a las comunidades para su usufrucio bajo el amparo de la ley indigena
costarricense de 1977, generandose cierta confusion entorno a los derechos de propiedad
de la tierra con implicaciones politicas y econdmicas (Bonilla, 1992).

El cultivo mas importante es el banano-Musa sp.- (54%) seguido por el cacao (38%) y
otros cultivos, incluido el plétano- Musa sp.- , (8%). El 58% de los productores asevera
que el porcentaje del ingreso familiar asociado con el cacao es inferior al 30% del total del
ingreso familiar; para el 22% de los encuestados, el cacao aporta entre un 30% y un 49%
del ingreso familiar y solo el 19% asegura que el cacao aporta mas del 50% del ingreso
familiar. Algunos investigadores (Borges, et. al., 1997), plantean gue el platano y otras
musaceas son los cultivos comerciales mas importantes, seguidos por la crianza de
animales domesticos y luego del cacao, sin embargo en la poblacién estudiada es el
banano y no el pltano el cultivo mas importante siguiéndole en importancia el cacao.

Una evidencia de la consistencia empirica de lo planteado es que se encontré una
correlacion estadisticamente significativa pero inversa entre sl aporte del cacao al ingreso
del productor y su cultivo mas importante, es decir, el aporte del cacao parece ser
inversamente proporcional de acuerdo a la importancia relativa de cultivos como el
banano, en otras palabras su aporte disminuye en la medida en que otros cultivos son
considerados como mas importantes.* Esto puede estar asociado con los problemas de
enfermedad y baja rentabilidad que en el pasado reciente han estado asociados con el
cultivo del cacao.®

4 Conel procedimiento "Proc Corr” en SAS, se obtuvo un coeficiente de correlacién de Pearson de: -0.33 con
un valor de probabilidad: Prob > ! r! = 0.0001.

Con Ia llegada de ia enfermedad fungosa conocida como moniiia (Monifiophtora rorer) a finales de los
aflos 70s, los cacaotales fueron talados y abandonados obligando a las vy los productores buscar nuevas
alternativas de produccién en cultivos como el banano y el platano. Después de afios, otra vez los cacaotales
pasan a ser importantes pero bajo la modalidad de produccion organica dado los bajos niveles de insumos
agroquimicos que se han utilizado vy a la resistencia natural que parece haberse desarroltado contra la
anfermedad (Guiracocha, 2001).
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El 62% estimd su costo de mantenimiento anual en menos de 50 mil colones: el 24% lo
estimo entre 51 mil y 100 mil colones al afo; el 9% los considerd superior a 100 mil
colones y un 5% indico otros costos de mantenimiento.® Se trata de pequeiias
propiedades en las que los costos de mantenimientos no son debidamente contabilizados
puesto que mucho de ese trabajo recae en mano de obra familiar, ademas la frecuencia
con la que se da el mantenimiento de la finca estd asociada a fos picos de cosecha del
cacaotal que suelen ser noviembre-diciembre y marzo-abril por lo que los costos mas
altos de mantenimiento en muchos casos se limitan a labores basicas de limpieza de cara
a la recoleccion de la cosecha.

Continuando con la frecuencia del mantenimiento, es decir, el nimero de veces al afio
que el productor(a) se encarga de cuidar y limpiar la finca, se encontré que el 27% declaré
hacer un mantenimiento trimestral; el 21% cuatrimestral el 12% semestral; ofro 12%
bimensual; el 4% mensual; el 9% dos veces al mes y un 10% declaré otras frecuencias.
Es muy probable que el aumento en la frecuencia de entradas de mantenimiento al
cacaotal, estéﬁ asociadas con la presencia de cultivos complementarios al cacao y en
muchos casos de mayor importancia, como es el caso de las musaceas, cuyo ciclo de
produccién es mucho mas corto que el del cacao.

Una caracteristica interesante es que el 46% de los productores declard su preferencia
por combinar el cacao con el banano; el 28% reveld una gran variedad e combinaciones:;
el 18% el cacao con el banano y el platano; el 6% no reveld una combinacion preferida y
sdlo el 2% indicé que preferia combinar cacao con platano. Tal parece que el banano y
el platano son los cultivos mas preferidos, posiblemente debido a que el banano les
permite tener un mercado relativamente seguro y estable; algo parecido esta ocurriendo
con el cacao gracias a que empresas locales e intermediarios estan interesados en
adquirir productos organicos para ser colocados con precios preferenciales en el mercado
nacional e internacional,

® Se obtuvo una comelacion directa o proporcional  débil pero estadisticamente significativa entre el costo
anual de mantenimiento y el tamafio de ia finca. Pearson: 0.21 con un valor de probabilidad: Prob > O
0.005. La correlacion pudo haber sido mas significativa de haber obtenido estimados mas precisos.
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4.3 Variables Actitudinales.

El siguiente cuadro resume las respuestas a las variables actitudinales:

Cuadro 5: Respuestas a las variables actitudinales

et ey oo ey

1. ¢C edicacién cultives  Mejoramiento  Mantener el Otra
ante la monilia y sus ) rentables planlaciones  estatus quo
efectos en el cacaon?
1% 3% 54% 39% 3
2. (Cree que existe Influye No Influye No sabe
alguna Infivencia del
manejo del cacaotal en 94% 3% 3%
la conservacion de ia
biadiversidad?
3. iCudl es su Dispuesto No dispuesto No sabe
disposicidn a participar
en un proyecto de 97% 1% 2%
mejoramiento del 100%
cacaotal?
4. ¢Ha realizado Si No No sabe
mejoras en los dltimas
fres meses? 82% 18% 0%
5. De ser necesario, Si No No sabe
iestaria dispuesio &
aumentar la mano de 97% 3% 0%
obra para mejorar fa
praduccidén en caso de
Ser necesario?
6. (Estaria dispuesto Si No No sabe
a hacer mejoras :
aungue aumenten los GRY% 204 0%
costos de produccidn?

El cuadro se explica por si mismo, no obstante interesa destacar el hecho de gue las
-Gitimas dos preguntas actitudinales estan relacionadas. De hecho muestran una
correlacion relativamente fuerte y estadisticamente significativa, puésto que las dos
muestran la actual disposicion de los productores a tomar riesgos con el fin de mejorar la
produccion (aumentar la mano de obra familiar y externa), y la existencia de una voluntad
de pago por las mejoras en términos de estar dispuesto a asimilar un aumento de los
castos de produccidn (98%), siempre y cuando ese aumento se vea redituado por una
actividad econdmica méas rentable y sostenida a lo largo el tiempo.”

7 Se obtuvo una correlacin directa o proporcional relativamente fuerle y estadisticamente significativa entre
las variables, Pearson: 0.5 con un valor de probabilidad: Prob > { r{ = 0.0001.
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Adicionalmente, dos aspectos que interesa destacar son los siguientes: en primer lugar,
el rango de respuestas actitudinales de las vy los productores, no guarda relaciones
estadisticas significativas con la seleccién de atributos, es decir, al realizar la prueba de ji-
cuadrado, no se verificaron relaciones significativas entre actitudes y la seleccion de
atributos, lo que muestra de alguna manera cierta autonomia entre la seleccidn de los
mismos con respecto a las variables actitudinales.

El segundo aspecto a destacar es que el rango de respuestas actitudinales si presenta
relaciones significativas con las respuestas a preguntas de naturaleza cultural y
economica, En otras palabras, se encontré evidencia estadistica que asocia
significativamente las respuestas actitudinales con aspectos culturales como el sexo, la
edad, la condicion étnica y con el tipo y famafio de la familia. Lo mismo ocurre con las
variables socioecondmicas, siendo las que mas se relacionan con una actitud dada, el
porcentaje del ingreso del productor asociado al cacao, el tamarfio de la finca y el cultivo
mas impotrtante declarado por la ¢ el productor.

Dos ejemplos sobre la variable acfitud ante la monilia, permitiran ejemplificar este punto:
en el caso de la variable sociocultural condicién étnica, el rango de respuesta bribri
muestra una tendencia mas empresarial en el sentido de que optarian por pasarse a
cuitivos més rentables en lugar de seguir luchando contra la enfermedad, mientras que los
cabecares optaron por mantener el cacaotal a pesar de la monilia. Ambos grupos se
mostraron dispuestos a mejorar la finca en lugar de abandonar los cacaotales en forma
definitiva. La actifud ante la monilia se asocia en forma significativa pero inversa con el
nivel del ingreso por cacao, es decir, mientras mayor sea el porcentaje del ingreso
asociado al cacao la actitud de mejorar las plantaciones tiende a disminuir, siendo los
productores con menor dependencia del cacac los mas interesados en mejorar las
plantaciones.

Por supuesto, la validacion de los ejemplos anteriores debe ser tomada con muchas
reservas ya que el presente estudio no versoé sobre cuestiones actitudinales sino sobre un
experimento de seleccion genérica en el que interesa las preferencias por atributos, no
obstante lo planteado abre una linea de investigacion que no debe soslayarse y a la que
en alguna medida puede contribuir la informacion levantada en el marco de la presente
investigacion.
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4.4 Ajustes del Modelo Multinomial L.ogit Condicional.
4.4.1 El modelo basica.

Se estimaron dos conjuntos de modelos: el primero denominado maodelo basico, muestra
los coeficientes y la probabilidad de escogencia de los atributos, y se consideran como
variables enddgenas. El segundo conjunto de modelos, se refiere al andlisis de los
atributos con las caracteristicas socioculturales, econémicas y actitudinales adicionadas
en calidad de variables exdgenas.

El modelo basico, se puede representar a través de la siguiente forma funcional:
Y= ﬂ(repobl(}-k B(manejg— p(mejorg — P(fertil) — fldose) + fgastd + & J
En donde:

Y: variable de respuesta definida por una probabilidad de escogencia

QI,.n) : los coeficientes de los factores.
£ ,+ la distribucion del término del error.
El cuadro 6 muestra la salida correspondiente al modelo basico:

. Cuadro 6: Salida det modelo bésico de seleccién de atributos

e m— Y

[t kit "

Repoblacién . . 0.2455640885 - . ... (0.063880779...- -0.0001*
Manejo 0.1801459745 0.087258373 0.0293*
Meijoramienio «0,3577564681 0.12333680 0.0037*
Fertilizacion -0,6061540118 0.12458994 £.0000*
Dosel de sombra -0,4372292663 00.12100624 0.0003*
(Gasto 0.1044711021 0.066049633 0.1137

*(P< 0.05) P[ 2] >2]

De acuerdo al signo y la magnitud de los coeficientes, se muestran los atributos mas y
menos preferidos En el primer grupo se encuentran: repoblacién, manejo y gasto. 1L.os
menos preferidos: fertilizacion, dose! y mejoramiento.
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Los coeficientes de cinco de los seis factores con excepcion del factor gasto; presentan
una alta significacion estadistica. Los signos positivos de los coeficientes indican que un
aumento de la magnitud de los atributos incrementa ia utilidad para el productor, por lo
que los atributos repoblacidn, manejo y gasto incrementan la utilidad y por ende la
probabilidad de ser seleccionados. De los fres el primero parece ser el que genera
mayor utifidad e influencia y el Gltimo a pesar de ser positivo parece tener una menor
utiidad e influencia. En cambio, los signos negativos de los factores mejoramiento,
fertilizacion y dosel afectan la utilidad de los productores y disminuye [a probabilidad de
ser seleccionados.

Los atributos mejoramiento, fertilizacion y dosel arrojan informacion de mucha
importancia. El atributo ferfilizacién aparece con el coeficiente negativo mas alto y
significativo, lo que indica el efecto inverse o negativo en la utilidad de la o el productor,
es decir, en presencia de los demas factores, fertilizacion tiene el efecto méas negativo en
la utilidad, probablemente asociado a que la seleccién de dicho atributo puede implicar
costos crecientes para productores de pequefia escala cuya intencidn es precisamente la
minimizacion de costos y la maximizacion del uso de los recursos disponibles en el
sistema de produccion.

Los atributos dosel de sombra y mejoramiento (siguiendo el mismo orden) muestran una
situacion similar a la del factor fertilizacion, disminuyendo la utilidad para el productor asi
como la probabilidad de ser seleccionados. Una forma de interpretar la situacidn
planteada por los signos negativos de estos atributos, es que posiblemente los
productores preferiran aquellos que no impliquen una intensificacién tecnolagica y de
manejo del sistema de producéién, puesto que dichos atributos ademas de implicarta en
la mente del productor, comportan costos crecientes, que los productores desean evitar
dada las condiciones socioecondmicas dentro de las cuales se desenvueiven.

Dadas las combinaciones de atributos presentadas, mostraron un comportamiento
conservador tendiente al mantenimiento del estatus quo, con un interés en la innovacion
focalizado hacia la repoblacion o sustitucion de cacaotales vigjos y pocos productivos y
con una disposicion a incrementar su intervencion en el sistema de produccidn en
términos de la intensificacion del manejo vy de la posibilidad de afiadir marginalmente
dias de trabajo o gasto de tiempo en el cacaotal.
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Lo anterior también se puede comprender como la expresion de una visién en la que el
productor entiende que dadas las condiciones de mercado y relativa seguridad de sus
productos basicos para ia obtencidén de ingresos, su sistema de produccién funciona
economica y culturaimente en forma satisfactoria proveyéndole no sélo productos para el
mercado sino recursos y servicios para satisfacer un amplio espectro de necesidades de
subsistencia y de tipo cultural. El hecho de que la escogencia del atributo dosel sea
significativamente negativo es un buen indicador de lo planteado ya gue un cambio del
nivel 0 al 1, (O=diversificado con varias especies de sombra y 1= no diversificado, con
una especie de sombra) implica una perdida de utilidad para la y el productor.

Mantener un dosel diversificado ademés de ser la forma tradicional esta asociado con un
complejo manejo cultural def sistema de produccion que prevé una compleja interaccion
de especies de flora y fauna, recursos que proveen servicios ambientales
(mantenimiento de la biodiversidad, proteccion contra la erosién, resistencia a plagas y
enfermedades, etc.) y culturales (medicinales, alimenticios, ornamentales) mas all de lo
estrictamente econdémico.?

4.4.2 Analisis de preferencia de los niveles de los atributos en el experimento de
seleccion.

En el cuadro 7, se resumen la seleccién de los niveles de los atributos  del experimento
de selsccion,

¥ Raynor (1992), en su estudio de sistemas agroforestales indigenas, plantea dos dimensiones econdmicas qus revelan la
importancia y complejidad de estos sistemas de produceién: como proveedores de productos o bienes estrictamente
economicos (bienes de subsistencia, de prestigio y comerciales) v de servicios (ecologicos, sociates y culturales),
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Cuadro 7: Relacién de niveles preferidos por los productores en el experimento de seleceion

Tradicional 47,24

Cada 15 dias 642 35.02

Cada semana 325 17.23

Total 1,833 100.00

Mejoramiento Tradicional 1,238 67.58
Injertos 594 32.41

Total 1,833 100.00

Ferlilizacion Sin abono 1,223 66,72
Con abono 610 33.28

Total 1,833 100.00

Dasel Diversificado 1,230 67.10
No diversificado 603 32.80

Total 1,833 100.00

Repohlaciaon No repaoblacién 611 33.33
Con criollo 403 21.99

Con hibride 408 22.3%

Con criolio e hibrido 410 2237

Total 1,833 100.00

Gasto (dias a la semana) Sin variacién 611 33.33
Dos dias 198 10.85

Tres dias 500 27,77

Cuatro dias 514 28.04

Total 1,833 100.00

La tabla anterior pone en evidencia que los niveles de los atributos mas frecuentemente
seleccionados fueron los que implicaban los menores cambios, especificamente al primer
nivel de cada atributo.  El andlisis de seleccidn niveles en funcion de variables
socioculturales, econdmicas y actitudinales utilizando la prueba de ji-cuadrado, no revelo
relaciones estadisticas significativas, no obstante el hecho de no encontrarlas no significa
que tales relaciones no existan. Este apartado se limitard al andlisis de seleccion de
niveles de atributos en funcion del género y la condicion étnica.

A. Seleccion de los niveles del atributo manejo.

Con relacion a la seleccion de los niveles del atributo manejo, el 47.70% de las
escogencias efectuadas por los hombres y el 45.80% de las efectuadas por las mujeres
fue a favor del nivel 1 (sfaius qua); a favor del nivel 2 (intervencion bimensual), el 34.63%
corresponde a hombres y el 36.28% a mujeres; a favor del nivel 3 (intervencion semanal},
el 17.67% corresponden a hombres y el 17.91% a mujeres; En términos de condicion
étnica, el 46.99% de las selecciones de los bribris y el 48.51% de las cabecares,
corresponden al nivel 1 del factor; a favor del nivel 2, el 35.36% de las selecciones
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corresponden a bribris y el 33.33% a cabécares y a favor del nivel 3, el 17.65% de las
escogencias corresponden a bribris y el 18.15% a cabécares.

Las mujeres muestran una tendencia a preferir mayores niveles de intensificacion del
manejo que los hombres; tanto bribis como cabécares prefieren el nivel 1 de
intensificacion pero un poco mas los cabécares, aunque el mayor nivel de intensificacion
es marginalmente mas preferido por os cabécares que los bribris. A pesar de estos
datos, no se encontraron diferencias estadisticamente significativas atribuibles a la
asociacion entre género o condicion étnica y la seleccién de niveles del atributo.

B. Seleccidn de niveles del atributo mejoramiento.

Con relacion a la seleccion de los niveles del atributo mejoramiento, el 67.53% de las
escogencias efectuadas por los hombres y el 67.80% de las efectuadas por las mujeres
fue a favor del nivel 1(fradicional); a favor del nivel 2 (genético), el 32.47% de las
escogencias corresponde a hombres y el 32.20% a mujeres; En términos de condicion
efnica, el 67.52% de las selecciones de los bribris y el 67.99% de las cabécares,
corresponden al nivel 1 del factor; a favor del nivel 2, el 32.48% de las selecciones
corresponden a bribris y el 32.01% a cabécares. Practicamente “no existen” diferencias
en la preferencia de mujeres y hombres por los niveles de este atributo y de la misma
manera entre bribris y cabécares. No se encontraron diferencias estadisticamente
significativas atribuibles a la asociacién entre género o condicion étnica y la seleccion de
niveles del atributo.

C. Seleccion de niveles del atributo fertilizacion.

Con respecto a la seleccion de los niveles del atributo fertilizacion, el 66.59% de las
escogencias efectuadas por los hombres y el 67.12% de las efectuadas por las mujeres
fue a favor del nivel 1(sin fertilizacién), a favor del nivel 2 (con fertilizacion); el 33.41% de
las escogencias corresponde a hombres y el 32.88% a mujeres. En términos de
condicién étnica, el 66.73% de las selecciones de los bribris y el 66.67% de las
cabecares, corresponden al nivel 1; a favor del nivel 2, el 33.27% de las selecciones
corresponden a bribris y el 33.33% a cabécares. Practicamente “no existen” diferencias
en la preferencia de mujeres y hombres por los niveles de este atributo y de la misma
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manera entre bribris y cabécares. No se encontraron diferencias estadisticamente
significativas atribuibles a la asociacion entre género o condicion étnica y la seleccion de
niveles del atributo.

D. Seleccion de niveles del atributo dosel.

Con respecto a la seleccién de los niveles del atributo dosel, el 67.53% de las
escogencias efectuadas por los hombres y el 65.76% de las efectuadas por las mujeres
fue a favor del nivel 1(diversificado); a favor del nivel 2 {no diversificado); el 32.47% de
las escogencias corresponde a hombres y el 34.24% a mujeres; En términos de
condicion étnica, el 66.60% de las selecciones de los bribris v el 69.64% de las
cabecares, corresponden al nivel 1 del factor; a favor del nivel 2, el 33.40% de las
selecciones corresponden a bribris y el 30.36% a cabécares. Practicamente “no existen”
diferencias en la preferencia de mujeres y hombres por los niveles de este atributo ydela
misma manera entre bribris y cabécares.

Los hombres muestran una tendencia a preferir niveles de manejo diversificado y las
mujeres toleran mas que los hombres niveles de manejo no diversificado; tanto bribris
como cabecares prefieren el nivel 1, pero mas los cabécares, sin embargo los bribris
toleran mas niveles de manejo no diversificado que los cabécares. A pesar de estos
datos, no se encontraron diferencias estadisticamente significativas atribuibles a la
asociacion entre género o condicion étnica y la seleccion de niveles del atributo.

E. Seleccion de niveles del atributo repoblacion.

Con relacién a la seleccion de los niveles del atributo repoblacien, el 33.33% de las
escogencias efectuadas por los hombres e idéntica proporcitn, 33.33%, a las efectuadas
por mujeres fue a favor del nivel 1 (no-repoblacion); a favor del nivel 2 (repoblacion
criolio), el 21.62% de las escogencias corresponde a hombres y el 23.13% a mujeres; a
favor del nivel 3 (repoblacion hibrido), el 22.56% corresponden a hombres yel21.54% a
mujeres y a favor del nivel 4 (con criollo e hibrido), el 22.49% corresponde a hombres y el
22.00% a mujeres.
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En términos de condicion étnica, el 33.33% de las selecciones de los bribris e idéntica
proporcion de los cabécares, corresponden al nivel 1 del factor: a favor del nivel 2, el
22.16% de las selecciones corresponden a bribris y el 22.12% a cabécares; a favor del
nivel 3, el 22.16% de las escogencias corresponden a bribris y el 23.10% a cabécares ya
favor del nivel 4, 22.35% & bribris y 22.44% a cabécares. Las preferencias por la no-
repoblacion entre mujeres y hombres asi como entre bribris y cabécares es idéntica al
igual que los distintos niveles de repoblacién propuestos, no encontrandose diferencias
estadisticas significativas atribuibles al género o a ia condicién étnica. Tal parece que
bribris y cabécares prefieren no repoblar y optan por mantener el estatus quo en materia
de la composicion de sus fincas.

F. Seleccidn de niveles del atributo gasto.

Con relacion a la seleccion de los niveles del atributo gasfo, el 33.33% de las
escogencias efectuadas por los hombres e idéntica proporcion, 33.33%, a las efectuadas
por mujeres fue a favor del nivel 1 (estatus quo); a favor del nivel 2 (dos dias), el 10.70%
de las escogencias corresponde a hombres y el 11.34% a mujeres; a favor del nivel 3
(tres dias), el 27.66% corresponden a hombres y el 27.21% a mujeres y a favor del nivel
4 (cuatro dfas), el 28.30% corresponde a hombres y el 22.00% a mujeres. En términos de
condicion éfnica, el 33.33% de las selecciones de los bribris e idéntica proporcion, de los
cabécares, corresponden al nivel 1 del factor; a favor del nivel 2, el 10.85% de las
selecciones corresponden a bribris v el 10.89% a cabécares; a favor del nivel 3, el
27.97% de las escogencias corresponden a bribris y el 26.73% a cabécares y a favor del
nivel 4, 27.84% a bribris y 29.04% a cabécares.

Las preferencias por fa no modificacion del gasto de tiempo entre mujeres y hombres
asi como entre bribris y cabécares, es idéntica sin embargo por alguna razén no prefieren
el nivel 2 y los cabécares parecen tener una propension marginal mayor que los bribris a
‘gastar’ mas tiempo en el cacaotal. No se encontraron diferencias estadisticamente
significativas atribuibles a la asociacion entre género o condicién étnica y la seleccion de
niveles del atributo.
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Luego de examinar los distintos conjuntos de variables que entraron en el estudio y tratar
de encontrar alguna asociacion estadisticamente significativa entre alguna variable
especifica y |a seleccion de niveles de factores, solo la asociacion de la variable edad con
la seleccion de los niveles del factor gasfo resulté relativamente significativa.

Se construyeron cinco grupos etarios: 1 (25 afios 0 menos); 2 (26-35); 3 (36-45); 4 (46-55)
y 5 (56 o mas afios), como cabria esperar, los grupos mas jovenes (1 y 2) muestran una
tendencia a incrementar su gasto de tiempo en el cacaotal hasta el nivel 3 del factor (tres
dias a la semana), mientras que los fres grupos restantes parecen estabilizarse en los dos
primero niveles para luego mostrar una disposicion mayor en el nivel 4 {cuatro dias) que
los grupos mas jdvenes. En todo caso, los resultados muestran una tendencia de los
méas jbvenes a invertir mas tiempo en el manejo del sistema de produccion.  Mas
adelante se continuara con el andlisis de las variables y su relacion con la escogencia de
jos factores al analizar el ESG.

Finalmente, observando la seleccién de niveles de factores efectuada en el marco del
experimento de seleccion genérica (ESG) y con base a las frecuencias con las que fueron
seleccionados dichos niveles, se resumen los mas preferidos:

Cuadro 8: Resumen de niveles de atributos preferidos

en el experimento de seleccidn

Manegjo

Mejoramiento Tradicional
Fertilizacion Sin abono
Dosel Diversificado
Repobiacion No repoblacién
Gasto Sin variacion

Resulta obvia la coincidencia con los niveles que conforman el “estatus quo” presentado
a las y los productores lo que de alguna manera rafifica la aseveracidn de una clara
tendencia conservadora en la eleccidn efectuada en el marco del ESG.




4.4.3 Especificacion del Modelo de Seleccién.

Luego de examinar el madelo basico y las implicaciones de sus coeficientes y signos,
procede construir el modelo de seleccién en funcion de las pmbab:ilidadES de los
atributos.  La variable de respuesta define la probabilidad de seleccion de atributos
preferidos que maximizan la utilidad de las y los productores, cuya forma funcional se
puede representar de la siguiente manera;

Y{prob)= 0.24556409(repoblacibn)+ 0.18014597(manejo} - 0.35775646(mejoramiento)-
0.60675401(fertilizacion)- 0.43722926(dosel)+0.10447110{gasto} = 0.56

Las combinaciones de niveles de atributos presentadas a las y los productores indica una
perdida de utilidad cuando los niveles de los atributos se estandarizan a su nivel mas bajo
(1) ; no obstante, cuando se colocan los niveles més'a!tos de los atributos positivos y los
mas bajos de los atributos negativos, aumenta sustancialmente la utilidad derivada de la
seleccion de dicha combinacién de atributos tal como se muestra en la especificacion del
modeio.

Por tanto, el signo positivo del valor de probabilidad puede estar significando que las y
los productores indigenas preferiran aquellas combinaciones de atributos que contengan
los mayores niveles de los atributos mas preferidos y los menores niveles de fos menos
preferidos, con lo que aumenta su utllidad vy la probabilidad de seleccion de una
determinada combinacién de atributos y niveles.

4.4.4 ElModelo con las variables socioculturales.
En el caso del modelo ajustado con las variables socioculturales, las mas significativas
fueron: edad, condicion étnica y tamafio de la familia y los atributos mas sensibles al

cambio ante el efecto de dichas variables fueron: repoblacién, manejo y gasto. La
especificacion mas genérica del modelo con las variables socioculturales es la siguiente:

Y = ﬁ(rep )+ ﬂ(man )"' + Z ﬂ&? (edad ,con det ni totfami ) + Ej




En el cuadro 9, se aprecia la salida de modelo con las variables socioculturales:

Cuadre 9: Saiida del modelo de seleccién con las variables socioculturales
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Repoblacion 0.178877817 0.20306002 0.3784
Maneio . 1689425851 0.30061295 0.5741
Mejoramiento -0.367851569 0.12500317 0.0033*
Fertilizacion -0.615477605 0.12587412 0.0000*
Dosel de sombra -0.458898137 0.12380416 0.0002*
Gasto 0.5334670875 0.22198830 0.0183*
Edad/repoblacion 0.1252616503 £.,04924158 0.0110*
Etnia/repoblacion -0.021254240 0.16877737 0.8998
Familiafrepoblacion  0.0060478455 0.01925673 0.7535
Edad/mansjo -0.006046134 0.06814113 0.2303
Etnia/manejo 0.1335163047 0.231844298 0.5647
Familia/manejo 0.0012865796 0.02737172 0.9625
Edad/gaste -0.1615709161 0.05215161 0.0019*
Etnia/gasto 0.2542812042 0.18083088 0.1597
Familia/gasto 0.0084840855 0.02075755 0.6474

*(P< 0.05) P[ |Z] >z]

En primer lugar, se puede apreciar que las variables culturales modifican la magnitud, el
signo y la significacion estadistica de los coeficientes de los atributos con respecto a la
salida del modelo basico. La significacion estadistica de las variables socioculturaies
indica un efecto diferencial de las mismas sobre los coeficientes de los atributos.

La variable edad es significativa al interactuar con los atributos repoblacion
(0.1252616503) y gasto (-0.1615709161), es decir, la utilidad generada por la seleccion
de estos atributos se ve afectada por la edad de los productores. Parece producirse un
decremento o perdida de utilidad del factor repoblacién en la medida en gue cambian los
grupos etarios, lo que se puede apreciar en el signo negativo del factor (-0.1 78877817).
Esto puede implicar cierta sensibilidad de los grupos etarios mas altos con respecto a
una perdida de utilidad resultante de la eleccion del atributo.  Con relacion al atributo
gasito, el efecto diferencial de la variable edad parece ir en sentido contrario: Iz
interaccion edad/gasto es negativa y relativamente significativa pero €l signo se mantiene
positivo (0.5334670875) lo que puede indicar un aumento de la utiidad en la seleccion
del factor porlas y los productores més jovenes.




En el caso de la variable condicion étnica, aunque la misma es no significativa, ! signo
negativo que adopta al interactuar con repoblacion (-0.021254240), sugiere cierta
sensibilidad diferencial al cambio de utilidad que puede provocar la seleccién del miéfno
en los grupos étnicos que participaron del estudio, es decir, tal parece que los cabécares
son marginalmente mas sensibles a cambios en la repoblacién de los cacaotales que
puedan implicar perdida de utilidad para ellos. La variable famafio de la familia parece
ser irrelevante en la modificacion del signo y los coeficientes de los atributos. En el caso
de mejoramiento, fertilizacion y dosel, mantienen el signo negativo, la significacion
estadistica y una magnitud proporcional al modelo basico, es decir, fertilizacién implica
un mayor decremento de la utilidad, seguido por dose! y finalmente por mejoramiento.

En sentido general se puede aseverar que las variables socioculiurales extraen
informaciaon del modelo basico y que se mantienen las tendencias conservadoras en la
eleccion de mejoras puesto que el umbral de cambio se mantiene dentro de los
parédmetros evaluados en el analisis del modelo basico, a saber, repoblacién, manejo y
gasto. ®

4.4.5 El modelo con las variables socioeconémicas.

La especificacién mas genérica del modelo basico con las variables socioecondmicas
seria la siguiente;

Y = ﬁ(rep )+ ﬁ(man. ) + z ﬂw (ingreso _aregfinc | frecuenia ) + ej

El cuadro 10, presenta la salida del modelo con las variables socioeconémicas:

? En un estudio sobre adopcion de tecnologias entre indigenas bolivianos de fierras bajas ulifizando un
modelo probit, se encontraron resultado interesantes segun los cuales variables como educacién, ingreso,
riqueza, famafio de ia familia e integracion al mercado (medida por una variables relativa al porcentaje de la
venta de arroz dedicada al mercado) presentaban una baja significacién estadistica con respecto a lo
esperado al medir la probabilidad de adopcién de tecnologias agricolas. Parece ser que las variables
socioculturales son necesarias pero no suficientes para explicar Ia adopeion de tecnologias en grupos que ya
tienen un vinculo de dependencia con el mercade (Godoy et. al. 1998),
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0.273167986 0.40976200 0.5050
Mangijo 1.805136161 0.66532511 0.0042*
Mejoramiento ~0.37854400 0.12470855 0.0024*
Feriilizacion -0.62428322 0.12645522 0.0000*
Dosel de sombra -0.44382432 0.12277594 0.0003*
Gasto -1.17674867 0.49014800 0.0164*
 Ingreso mensualfrepoblacidn -0.01280600 0.34964289 0.9708
Tamario fincafrepoblacion -0.01203612 0.08505668 0.8875
Frecuencia anual manejo/repoblacion  0.002283750 0.03141970 0.9421
| Ingreso mensual/mansjo -1.51184547 0.59342688 0.0108*
Tamaiio finca /manejo -0.09750391 0.12114874 0.4209
Frecuencia anual/ maneio -0.00239925 0.04510152 .9576
| Ingreso mensual/gasto 0.964658488 0.437556450 0.0275*
Tamafio finca/gasto 0.076094891 0.90175454 0.3988
Frecuencia anual de manejo /gasto 0.042292436 0.03388251 0.2120

*(P< 0.05) P 1Z] >z]

La lectura del modelo muestra que las variables socioeconémicas extraen informacion del
modelo alterando la utilidad que deriva cada productor al realizar la seleccion de uno u
otro atributo. La unica variable relativamente significativa es ingreso mensual en
interaccion con los atributos manejo (-1.51184547) y gasto (0.964658488), siendo estos
los mas afectados por dichas variables. Los factores mejoramiento, fertilizacién y dosel
mantienen el signo negativo, la significacién estadistica y una magnitud proporcional al
modelo basico, es decir, ferfifizacion implica un mayor decremento de la utilidad, seguido
por dosel y finalmente por mejoramiento, con las implicaciones que ya se han resefado.

Una situacion similar ocurre con el atributo gasto (-1.17674887), lo que puede indicar una
perdida de utilidad al incrementarse el tiempo que se dedica al cacaotal. Esto puede
estar ascciado con el costo de oportunidad del tiempo (uso alternativo de mayor utilidad) y
lz importancia cultural de otras actividades como el ocio. El nivel de ingreso parece estar
relacionado con este rechazo. Los demds atributos se mantienen en umbrales similares
a los del modelo basico. La valoracién del tiempo parece ser muy relevante para las y los
productores puesto que el costo de oportunidad de su tiempo de ocio parece ofrecerles
mayor utilidad que el tiempo que se puede invertir en la finca. ™

¥ Esta conclusién es consistente con otros estudios de caso de acuerdo a los cuales la adopcion de
innovaciones tecnoldgicas y practicas novedosas parecen estar condicionadas por aspectos tales como los
sistemas de valores y la percepcidn que de si tengan los individuos con relacion a la imagen de la comunidad
a la que pertenecen. Variables socioeconémicas y de otro tipo parecen ser relevanles cuando las decisiones
se toman en el corto plazo perc en un proceso de adopeidn y transferencia de innovaciones los sistemas de
valores y la imagen comunitaria parecen ser mas importantes (Borich, et. al. 1990).
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4.4.6 El modelo con las variables actitudinales.

La especificacidn mas genérica del modelo con las variables actitudinales seria la
siguiente:

Y= ﬂ (r ep )+ }B (man ) + Z )8 @ (actitudmon ilia ,mejoras , participac ion) + & Vi

El cuadro 11, muestra Ia salida con las variables actitudinales:

Cuadro 11: Salida de! modelo de seleccién con las variables actitudinales

Repuoblacién 0.55284088500 0.58806814 0.3480
Manejo -0.5718808919 0.88135043 0.5601
Mejoramiento ~0.34B6582697 0.12436636 0.0051*
Ferilizacion ~0.6135028690 0.12598972 0.0000*
Duosel de' sombra: - -0.4477645314 0.12216089 ~ 0.0002*
Gasta _ 0.31345810720 0.64192827 0,6253
Actitud ante |la monilia/repoblacién * -0.0109395835 (.098083701 0.9112
Participacion proyecto/repoblacién  -0,2223005808 0.42259136 0.5989
Mejoras hechas/repoblacion -0.0441299330 0.16048173 0.7833
Actitud ante ia_monilia/manejo 0.00222247513 0.13714659 0.9871
Participacion proyecto/ mangjo 0.85043353730 0.78793776 0.2804
Mejoras hechas/ manejo 0. 1277567664 0.246898959 0.6050
Actitud ante la monilia/gasto 0.15783931890 0.10578638 0.1357
Participacién proyecto/gasto -0.6882810329 0.48014757 0.1513
Mejoras hechas/gasto - -0.05682201647 0.17382078 0.7464

*(P< 0.05) P[ |2 >z]

La salida muestra que las variables actitudinales extraen informacion pero con una
intensidad relativamente menor a los modelos anteriores. No existen variables
actitudinales significativas. Este resultado valida lo planteado en la seccién sobre las
respuestas a las preguntas actitudinales, puesto que no se encontraron relaciones
significativas entre la seleccién de atributos y estas variables. A pesar de 'e:ila, se
producen cambios importantes en los coeficientes de los atributos repoblacion
(0.55284088500), manegjo (-0.5718809919) y gasto (0.31345810720).

La utiidad generada por la seleccion del atributo repoblacién es positiva, la magnitud
indica un incremento importante en la utilidad; para el factor manejo, se verifica una
perdida de utilidad lo que implica su rechazo, lo que constituye el cambio mas importante
operado con las variables actitudinales; el factor gasto recobra utilidad en su eleccién lo
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que puede estar asociado al signo negaiavo de la variable partic;'pac;on en interacclon con : _
dicho atributo; el coeficiente de Ia interaccion es negatwo pero no s;gnrf cat:vo lo que |
puede indicar que para los produc’:ores dlspuestos a partlclpar se mcrementa la utiltdad lo
que no ocurre con aquellos que optan por no participar o se sienten inseguros. Los
atributos mejoramiento, fertilizacion y dose! mantienen el signo negativo, la sig'n;rﬁcacién
estadistica y una magnitud proporcional al modelo basico."

4.5 Discusion sobre las hipétesis.
A continuacion se recuerdan las dos hipdtesis de trabajo de esta investigacion:

Hy: La probabilidad de eleccién de atributos de PS es significativamente mayor que la
probabifidad de eleccién de atributos CB.

Ho: La probabilidad de seleccion de atributos de produccién sostenible y conservacion
de la biodiversidad estd condicionada por variables socioculturales, econdmicas y
actifudinales.

En realidad, ta hipdtesis central de la investigacié.n es la segunda. La verificacién o no de
la primera hipdtesis no cambia sustanciaimente los objetivos del estudio, sin embargo no
deja de resultar interesante. El analisis de los modelos ha sido el mecanismo mas idéneo
de contrastacion de hipétesis por lo que en este solo se puntualizaran algunos aspectos
basicos.

En el cuadro 12 se presentan los coeficientes de los modelos para facilitar la labor de
contrastaciébn de hipdtesis. Los coeficientes mantienen el de los atributos tal cual
aparecen en las salidas de los modelos: repobiacién, manejo, mejoramiento, fertilizacion,
dosel, gasto.

! Foster (1966) tempranamente definié fa “tradicién” como una barrera al cambio cultural o fo que es lo

mismo a la adopeidn de innovaciones técnicas en las sociedades no industriales. La preferencia por el
mantenimiento del estatus quo ante la incertidumbre del cambio, provoca o que el mismo Foster definié como
“fatalisme” o “imagen del bien limitado”, con aireglo a la cual todo se percibe como limitado o escaso
(riqueza, salud, amistad, dinero, etc.). Por lo que cuando un individuo logra descollar es porgue ha tomado
una parte superior de la que le corresponde del vector de bienes disponibles en el entorno, los cuales se
perciben como una especie de patrimonio comin.  Sin embargo aproximaciones etnograficas sugieren que
esta imagen de "bienes limitados” no es universalmente valida v se modifica de un contexto a otro  (Kottak,
1998).
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Cuadro 12: Cocficientes de los atributos en los modelos analizados

Modelo basico 0.245* 0180 -0.357*

Modelo con variables socioculiurales -0.178 0.168  -0.367* -0.615* -0.458* 0.533*

Modelo con variables socioecondmicas  0.273 1.905% -0.378* -0.624* -D.443* -1.176*

Modelo con variables acfitudinales 0.652 -0.571 -0.348* -0.613* -0.447* 0.313

*(P< 0.08) P[ 2] >2]

Con relacion a fa primera hipotesis, se “acepta”, aunque se debe aclarar que todos los
atributos utilizados parecen ser de peso en la toma de decisiones.  La distincidn entre
atributos de produccion y de conservacion no estuvo muy clara dada las modificaciones
por las que pasaron a lo largo del el proceso de definicién y consultas resefado
precedentemente, de tal forma que se trabajé con 5 atributos sobre produccién y uno
sobre conservacién, expresado en dosel, dada su relacion con la presencia de
biodiversidad en las fincas de cacao (Guiracocha, 2000; Parrish, et. al., 19989. A lo largo
del proceso de consulta prevalecieran los factores relativos a produccion sobre las
prapuestas de atributos de conservacion.

En el modelo basico, los atributos de produccion son significativos desde el punto de vista
estadistico y con un gran peso en la probabilidad de eleccién dado que su signo refleja los
incrementos o decrementos de utilidad para las y los productores. Tal es el caso de los
factores repoblacién y manejo; el atributo gasfo aunque positivo es no significativo. Los
factores mejoramiento, fertilizacion y dosel, poseen signo negativo en el madelo bésico
lo que se mantiene en los demas modelos,

Con respecto a la segunda hipdtesis y con base en la evidencia y discusion de las
distintas salidas y procedimientos,  “aceptamos” la hipdtesis de que las variables
socioculturales, economicas y actitudinales afectan la utilidad de las y los productores y
en consecuencia la probabifidad de escogencia de los distintos atributos y sus respectivos
niveles. Es necesario anotar que a pesar de que en las salidas de algunos modelos los
dominios de variables no aparecen significativos, individualmente cada variable extrae
informacion del madelo basico, aunque sea en una baja magnitud y nivel de significacion
estadistica.
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4.6 Preferencias de combinaciones libres de atributos y niveles.
4.6.1 Explicacion del procedimiento.

En este apartado se presentan los resultados de un componente de la investigacion
diferente al experimento de seleccién genérica (ESG), que ha sido denominado
combinaciones fibres para destacar que no se trata de un ESG, sino més bien de un
procedimiento alternativo en el que las opciones o alternativas no son propuestas en el
marco de un disefio factorial de atributos y niveles, sino que cada alternativa o paquete de
mejoras es construido individualmente por cada productor, aiendiendo a sus necesidades
y preferencias particulares. En la aplicacion final de la encuesta se les pidié a los
productores que indicaran cuéles combinaciones de niveles atributos preferirian en caso
de que ellos tuvieran que disefiar una propuesta de manejo del sistema de produccion
ajustada a sus necesidades especificas. '

El objetivo era capturar el efecto de las respuestas individuales en la seleccion de niveles
de atributos y comparartas entre si, obteniendo dos aproximaciones complementarias
sobre una misma poblacidn: el ESG y las combinaciones libres.

En este punto, el présente trabajo se limitara a la descripcion de las preferencias
individuales, dejando la construccion de posiblés modelos comparativos para un trabajo
posterior. o

4.6.2 Preferencias de niveles de factores en combinaciones libres.

El cuadro 13, resume la seleccion libre de niveles de atributos sobre la base de 160
elecciones individuales:

2 Adamowicz (et. al. 1898b), planiea que una de las dificuitades metodolégicas en la aplicacién de técnicas
de valoracién econdmica en sociedades indigenas, es obtener respuestas individuales acerca de jas medidas
de bienestar social. Es decir, en las sociedades con economia de mercado la nocion de bienestar se
encuentra asociada a la propiedad privada y a la acumulacién individual de riqueza, mientras que en las
sociedades indigenas y tradicionales |a nocién de bienestar esta referida al “grupo de pertenencia” dentro del
cual se inscribe el bienestar individual. Una manera de proceder es construyendo medidas de bienesiar de
tipo agregadas en las cuales la nocién de utifidad resuita de los derechos y decisiones de grupo mas que del
individuo.
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Cuadro 13: Atributos y niveles preferidos en la seleccion de combinaciones libres

S R e

Tradicional
Cada 15 dias
Cada semana
Total
Mejoramiento Tradicional
Injertos
Total
Fertilizacién Sin abono
Con abono
Total
Dosel Diversificade
No diversificado
Total
Repoblacion No repablacion
Con criollo
Con hibrido
Con criollo e hibrido
Total
Gasto Sin variacién
Das dias
Tres dias
Cuatre dias .
Taotal 160 100.00

*Hubo un{a) productor(a) gue no especificd el nivel de su preferencia en este factor

Sin entrar en detalles sobre aspectos explicativos de las combinaciones libres (CL),
llama la atencién que al igual que en el ESG, las y los productores, en forma individual
estan dispuestos a pasar por una experiencia de intensificacion en el manejo del sistema
de produccion tradicional de cacao, io que puede apreciarse en las frecuencias de
seleccion de ciertos niveles, tal como se aprecia cuadro 14:

Cuadro 14: Resumen de niveles preferidos en las
combinaciones libres

I

Cada 15 dias
Mejoramiento Tradicional
Fertilizacién Sin abono
Dosel Diversificado
Repoblacién Con criolio e hibrido
Gasto Cada cuatro dias

Sin ser muy rigurosos en este punto, la diferencia con respecto a las elecciones en el
marco del ESG, se encuentra en ia seleccién del nivel dos del factor manejo y de los
niveles cuatro de los factores repoblacién y gasio, respectivamente.
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En términos de interpretacién de esta diferencia es obvio que a pesar de mostrar una
disposicion individual a favor de una experiencia de intensificacion, ios limites de dicha
experiencia estédn definidos por una postura conservadora, es decir, dada nuestra
presuncion de funcionamiento de *equilibrio critico” del sistema, las y los productores
ofrecen una brecha a la intensificacion que no suponga una transformacion significativa
del mismo, lo cual es congruente con el analisis realizado en e! marco del ESG.

Al intentar disefiar un modele que permitiera explicar las combinaciones fibres de niveles
de factores en funcion de las variables socioeconémicas, culturales y actitudinales se
encontro que los dominios de variables en forma individual o combinadas resultaron no
significativos para explicar la eleccion de niveles de factores, lo cual en cierta manera
tiende a coincidir con los resultados del ESG.

4.7 Consistencia de los dos procedimientos y los resultados.

Queda claro que la implementacion de los dos procedimientos lleva a resultados muy
parecidos: por un lado las preferencias por niveles de factores en el ESG, apuntan hacia
una afirmacion del estatus quo, con una brecha de cambio en los factores repoblacién y
manejo, mientras que en las combinaciones fibres ademas de ratificar esta preferencia se
muestra cierta disposicion del preductor a aumentar la “inversion” (gasto) de tiempo en la
finca siempre y cuando esta eleccion no comporte la perdida de utilidad del tiempo
dedicado a actividades como las de ocio.

La existencia de .brechas-que puedan facilitar Ia innovacion parece insertarse en una
logica de mantenimiento del estatus quo. Esto Gitimo conduce a un replanteamiento dei
principio de Romer, en el sentido de que una innovacién que surge en un sistema con &l
objeto de mantenerlo puede jugar un papel importante en su transformacion, pudiendo
desencadenarse oleadas de cambio de consecuencias no previstas y por fanio
potencialmente inmanejables (Kottak, 1996)."

 parafraseando a Foster (1966) acerca de los focos socioculturales sobre los que recae el impacto del
cambio en los procesos de adopcidn de innovaciones técnicas en las comunidades tradicionales, se pueden
senalar los siguientes: a) alteraciones en la base sconomica generan cambio en las pautas de organizacion
familiar; b) la aculturacion genera escisiones en las comunidades perdiéndose [a fuerza de la tradicién como
elemento unificador dei grupo,
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Agliero (1999), concluye que parte de los beneficios econdmicos del sistema de
produccion se deben a la no-dependencia de insumos externos (fertilizantes y agro
toxicos) cuya necesidad se suple gracias al “arreglo estructural” de los distintos cultivos
combinados con el bosque, en ofras palabras, el medio ambiente les permite economizar
ahorrandose costos. Lamentablemente, las y los productores no internalizan estos
beneficios derivados del ambiente en la estructura de precios de sus productos de
mercado.

Lo anterior permite entender la preferencia de los productores por opciones de mejoras
conservadoras, 0 mas bien mantenedoras del sistema, lo que en todo caso debe conducir
a una reflexion en los entes facilitadores de los procesos de transferencia, en torno a las
consecuencias estructurales, positivas y negativas, que puede desencadenar un

proceso de cambio tecnologico mal planificado en las comunidades indigenas de
Talamanca.
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5. CONCLUSIONES.

5.1 Evaluacidn de los objetivos de investigacion.

Con relacion al objetivo general, ios resultados al menos establecen un marco global para
la toma de decisiones en materia de transferencias de tecnologia de manejo del sistema
de produccion tradicional indigena. Este marco general posee dos caracteristicas
basicas: una metodolégica y otra practica.

En términos metodologicos, se concluye que si es posible la aplicacién de métodos y
técnicas de valoracion economica en las sociedades indigenas, no obstante antes de la
aplicacion de las técnicas debe considerarse un profundo proceso de validacién de sus
detalles: desde la revisién y adecuacién de los supuestos en los cuales se apoya,
pasando por la readecuacion de. la mecénica de la recoleccién de datos hasta llegar al
proceso de manejo y analisis de [a informacion levantada. En particular las técnicas
basadas en fas preferencias declaradas y situaciones hipotéticas parecen adecuarse
aceptablemente en el contexto de estudio indigena, lo que cabria evaluar en un estudio
que contemple la valoracién de bienes y recursos de uso consuntive y mediante la
realizacién de trabajos similares en otros contextos indigenas.

En términos précticos y de acuerdo a los atributos evaiuados en el marco de la encuesta y
los talleres con las y los productores, resulta claro que preferiran aquellos atributos que
impliquen cambios minimos en el sistema de produccidn.  L.as comunidades indigenas
preferiran aquellos atributos parecidos al estafus quo, y la innovacién parece darse en un
umbral que se mantenga dentro de parametros muy especificos de “repoblacién de
cacao’, una prudente “intensificacion del manejo” o intervencidn en la finca y el minimo de
costos de tiempo para las familias de las y los productores.

Con refacion al primer objetivo especifico, los atributos preferidos fueron “Repoblacién”,
"Manejo” y “Gasto”. Del primer atributo, el nivel mas preferido fue “no-repoblacion”, del
segundo, “manejo tradicional” y del tercero, “sin variacién”. Al comparar las
combinaciones libres, los resultados varian un poco no con relacién a los atributos
preferidos sino con respecto a los niveles: de "repobiacion®, se opté por “repoblacién con
criollo e hibrido™, de “manejo”, se prefird el nivel “cada 15 dias™ y de “gasto”, el nivel
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“cada cuatro dias’. Los resultados no son contradictorios, puestc que las y los
productores, se enfrentaron a dos posibilidades de transferencia de mejoras: en el rigido
entorno de un experimento de seleccién con juegos de alternativas y combinando
libremente sus niveles preferidos. En el primer caso, optaron por las opciones que
redujeran la perdida de utilidad y en el segundo, seleccionaron mas libremente.

Con relacion al segundo objetivo especifico, se establecid que en mayor o menor medida
las variables socioculturales, econdmicas y actifudinales extraen informacion del modelo
basico de seleccion, con lo que se puede concluir que dichas variables ayudan explicar
los cambios en la seleccion de atributos.  Las variables exdgenas al modelo basico que
en forma individual parecen afectar la seleccion de niveles de atributos son: edad,
condicion étnica, el nivel educativo, ingreso mensual, frecuencia anual del manejo de la
finca, actitud ante la monilia, la disposicién a participar en un proyecto de mejoras, y el
hecho de que la o el productor haya efectuado alguna mejora recientemente.

5.2 Conclusiones de tipo ontolégico.

Sin duda alguna, las sociedades indigenas constituyen un campo de investigacién mucho
mas complejo que lo que cabria suponer, es decir, la légica de sus procesos de toma de
decisiones parece entrafiar una profunda consideracion de elementos de naturaleza mas
subjetivas relativos a los sistemas de valores y la cosmovision del grupe, consideraciones
que van mas alla del "simple” comportamiento optimizador de los agentes econdmicos;
por supuesto que los productores indigenas intentaran optimizar pero los limites de dicho
comportamiento se ven afectados por las dimensiones simbdlicas de su existencia.

De lo anterior se puede inferir que el comportamiento econémico no se produce en
forma separada a las demas dimensiones de la vida social sino que, como se planteara
en ia revision de literatura, se encuentra incrustado en el entramado sociocuitural, de tal
forma que no se puede suponer que las otras esferas del comportamiento sociocuitural
constituyen meras manifestaciones epifenoménicas del comportamiento econémico, por
lo que el abordaje de una ellas comporta en forma implicita y natural el abordaje de las
otras.




64

En consonancia, es trascendental prestar atencion a los estudios econdmicos que
impliquen una perspectiva del sistema de valores de estas comunidades asi como de los
procesos relacionales de auto percepcion, fa del grupo y la visidén de alteridad con
respecto a las comunidades vinculadas. Tal como quedd evidenciado en los resultados,
los conjuntos de variables (socioculturales, econémicas y actitudinales) aunque permiten
explicar el modelo basico, muestran un camino de investigacion mas alld de la mera
contabilizacion de variables sobre edad, sexo o ingreso.

5.3 Conclusiones epistemoldgicas.

En la presente investigacién, se traté que los elementos claves, atributos y niveles,
estuvieran debidamente respaldados en los conocimientos de las y los productores. Para
tal fin se realizé el trabajo de entrevistas a profundidad y consulta con informantes
claves, ademas de los talleres comunitarios de los que se obtuvo buena retroalimentacion.
Pero lo mas importante, es que estos talleres y encuentros, de alguna manera permitieron
reducir el problema de la asimetria de informacion, inherente a cualquier estudio de esta
naturaleza.

Una de las dificultades criticas del presente trabajo, tuvo que ver con la premura de
tiempo. Normalmente en comunidades indigenas y rurales aisladas, un proceso de
investigacion sobre preferencias requiere de una buena dosis de trabajo de campo e
integracién con las comunidades no sélo para obtener la aceptacion del grupo sino
también para sumergirse y obtener una visién desde dentro de su sistema de valoracion.
De hecho, una propuesta que desde ya se puede hacer es precisamente |a necesidad
de formular un estudio mas amplio sobre los sistemas de valores y su relacioén con las
preferencias econdmicas, lo que permitiria evaluar los cambios de bienestar que supone
todo proceso de adopceion de innovaciones técnicas.

Un aspecto vinculado con la téchica tiene que ver con la presentacion de escenarios o
alternativas de escogencias. En primer lugar, las alternativas presentadas a las y los
productores no deben pasar de cuatro como ndmero maximo, por supuesto que esto
dependera en mucho de los atributos y niveles que intervengan en el disefio factorial; en
segundo lugar, la encuesta tiene que limitarse a un ndmero de preguntas muy especificas
y estrictamente necesarias.
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Con respecto a los atributos y niveles, no es correcto un ntimero superior a 5 atributos con
no mas de tres niveles por atributo. Atn en sociedades de mercado una combinacion
factorial mayor se hace inmanejable, ademas de que los escenarios se pueden hacer
innecesariamente complejos y siempre es correcio que cada escenario se pueda
diferenciar en forma mas o menos clara. En este punto puede ayudar bastante el uso de
colores y simbolos de la comunidad, equivalentes a los atributos utilizados. Esto ltimo
fue constatado cuando se efectud la encuesta piloto, [a cual se realizdé en formato
bastante rigido y poco llamativo de cuadros y texto teniendo que pasar a un formato de
colores que incrementd sustancialmente los costos de la investigacion pero con el que
gané eficiencia en terminos de la compresion de las y los productores.

™ De lo anterior se colige que se hace necesario profundizar en estudios de esta naturaleza
pero que se desarrollen en el marco de un horizonte temporal mucho. mas relajado y
flexible, ademds las deficiencias en la recoleccién, manejo y andlisis de los datos
demandan la realizacion de estudios complementarios que permitan incorporar elementos
que arrojen mayor luz sobre las preferencias, utilidad y el cambio de bienestar en las
comunidades indigenas. Portanto, la preééhte investigacién no es mas que una primera
aproximacion en el contexto talamanq'ueﬁ'o'a una prbb!emética de investigacion sin dudas
mucho mas compleja, intrincada y fascinante que lo que puedan traslucir estas lineas.

5.4 Sugerencias.

Respecto a los decisores locales asi como las instituciones y entidades relacionadas con
los temas de desarrollo local y transferencia de tecnologias, se recomiendan dos cosas;
en primer lugar que cualquier proceso de innovacion en los sistemas de produccion debe
pasar por un meticuloso proceso de socializacion y  validacion técnica, cultural,
economica y ambiental.

En otras palabras, antes de iniciar cualquier proceso de difusion de practicas productivas
es correcto iniciar un proceso de horizontalizacion, un didlogo de perspectivas y sabéres
pero mas que nada de construccion conjunta de alternativas de desarmollo local que
potencien la produccion sostenible y la conservacion de la biodiversidad en el marco del
respeto a las culturas locales.
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En tal sentido se propone un marco de sostenibilidad del sistema de praduccion
estructurado de la siguiente forma:

sostenibilidad
local

Figura 6: Marco de sostenibilidad local propuesto para el manejo del sistema de produccién

En este apariado no se profundizara sobre las implicaciones de los cuatro elementos que
conforman el “marco de sostenibilidad” propuesto, sin embargo es pertinente afirmar que
ia interaccion y simultaneidad de los cuatro elementos que lo conforman(fortalecimiento,
asistencia, participacion y monitoreo) constituyen condiciones necesarias para el éxito de
cualquier iniciativa local en materia de conservacién y desarrollo.

El fortalecimiento institucional va mas allé de apoyar con recursos econdmicos y logisticos
a las organizaciones locales, implica una profunda revision y reestructuracion del
ordenamiento juridico costarricense en materia de derechos indigenas; /a asistencia
tecnica comporta un ejercicio de comunicacion que trascienda la transferencia vertical de
practicas y recursos tecnolégico y requiere el desarrollo del sentido de pertinencia para
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conocer areas criticas en materia de produccion, mercadeo e informacion; fa participacion
implica el respeto por el conocimiento tradicional y su valoracién técnica y politica, y e/
monitoreo se relaciona con la sistematizacion de las experiencias de desarrollo que se
han implementando y se pretendan implementar en la reserva asi como el ievantamiento
de la informacién basica en materia del estado de ia conservacion de recursos naturales,
problematicas sociales y culturales, cuya resultados faciliten la toma de decisiones a
nivel local.

Una labor pendiente y de profundas implicaciones para la sostenibilidad ambiental y
econdmica de los sistemas tradicionales de produccion, es la internalizacion de los
beneficios ambientales (fertilizacién de suelos, control de plagas, ciclaje de nutrientes,
abono, etc.) provistos en la finca a los cultivos, en una explicita estructura de costos que
eventualmente se refleje en una mejora sustancial en los precios de mercado de los
productos indigenas.

Parte del camino esta recorrido: la experiencia de certificacién organica desarrollada por
APPTA sin duda alguna es ya un sano y valioso precedente en este camino, no obstante
dos aspectos deben profundizarse: ias y los produciores deben tomar concie'néia del
“‘valor ambiental agregado” de sus productos por medio de la difusion y capacitacion
focalizada en la materia; ademas, la comercializacion y buasqueda de mercados debe
hacerse en un estricto marco de respeto a los derechos de propiedad indigenas sobre sus
practicas de manejo del sisterna a través del fortalecimiento de los gobiernos indigenas
locales representados en las asociaciones de desarrollo indigenas bribris y cabécar.

En términos de tareas investigativas pendientes, existe toda una agenda de investigacion
que necesariamente debera ser abordada. Temas como: “Valoracién econdmica de los
servicios y bienes ambientales generados en el sistema de produccion”; “Anélisis del
entorno institucional talamanquefo”®, de tal forma que se facilite la valoracién de las
sinergias que aportan los distintos entes o actores institucionales con incidencia en la
reserva; “Evaluacion del impacto de las politicas locales en materia de desarrollo™
“Revision del estatus juridico de la reserva” a la luz de los traslapes legales de las
distintas legislaciones que inciden en ella con particular énfasis sobre los derechos de
propiedad de los pueblos indigenas.
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1. FORMULARIO DE ENCUESTA.

CENTRO AGRONOMICO TROPICAL DE INVESTIGACGION Y ENSENANZA
ESCUELA DE POSTGRADD
ENCUESTA Y EXPERIMENTC DE SELECCION
“Anélists de Seleccion de Mejoras en Sistemas Agroforestales Indigenas de Talamanca, Costa Rica®.

No.

Fecha:
Encuestador;
Comunidad:

I. PREGUNTAS GENERALES.

1. Nembre(opcional): ; 2.Edad;
3. Sexo; 1{M) 2(F); 4. Comunidad; .
§. Ubicacion; 1(BT) 2{ATY;

6. Nivel Educafivo:

t (Analfabeto), 4 (Superior);

2 (Escueia);

3 (Colegio};

1. Estado civil: o

I (Soltera), 3 (Uniénlibre);

2 (Casado), 4 (Separado);

8. Beupacion principal:

1 (agricuftor); 5 (frabajador agricola);

2 (comeiviante); 6 (desempleado);

3 (empleado piblice); 7 (Ctro)

4 (empleado privado);

1. PREGUNTAS SOCIOGULTURALES.

9. ¢ Cuél o5 su condicidn étnica?
1 (Brba} 4 (negro};

2 {Cabecar); 5 (mestizo)
J{Bianco)

10.  Habla Ia lenguaindigena?

1(s); 2(no)

11. g,Cuéntés pers.onas on total conforman la famitia (padres, hijos y otros familiares y no famitiares)?

12. Para et encuastadot, no preguntar. Tipo de famlila encuestada;
1 {Nuclear: padre, madre e hijos)

2 {Exlensa: Padre, madre, hijos y otros familiaras)

3 (Extendlda: Padre, madre, hijos, familiares y otros no tamillares)

4 (Mujer jefa de hogar)

5(Otra )

13. J,Cuéntos analfabetos? a. Hombres ; b Mujeres__ ;¢ Totad
Ill. PREGUNTAS SOCIO ECONOMICAS.-

14. 3 A cuinto asciende el ingreso mensual de la familia?
1 {menos o igual a 50,000

2 {entre 51,000 y 100,000}

3 {més de 101,000)

15. 4 Tiene alguna Idea de cudnto es el gasto total por mes de la familia en alimento, medicina, ropa, escugla, etc,?

16. ¢Cuél es la principal actividad generadora de ingreso en la familia? .
1 {agricultura); 4 (empleo privado);

2 {comercio); 5 (otro)
3 {empleos plblicos);




17. ¢Cuél es ¢l 4rea total de la finca? -
1 {Pequeiia: menor o igual a 5 hectareas)

2 {Mediana: 5 a 10 hectareas)

3 (Grande: mayorde 11 hecléreas)

18. Econdmicamente, zouél es ol culfivo principal o mas importante?
1 {Cacao)

2 {Banarno)

3 (Plalano)

4 (Otro }

19, ;Cuantas hectireas ocups ol cultivo princlpal?

20, ;Cuéntos miembros de la familia particlpen en el trabajo agricola?
a Hombres_____;b. Mujeres ; ¢ Totaf

21. ¢Con qué frecuencia contrata mano de obra externa? .
1 {Nunca}

2 {Una o dos vaces por afio)

3 {Mas de tres veces al afio)

22, ; Qué modalidad de contratacion utiliza?

1 {Una jormnada de trabajo de B horas)

2 {Una jomada de trabajo hasta las 11:00 a.m.}

3 {Por contrato: hasta terminar el rabajo acordado)
4 (Cooperacion cultural chichadas)

5 (Otra )

23. 3 Cual es el pago por dia a la mano de obra que se contrata?

24, 3 Esta afiliado a alguna asociacion o grupo de productores? ___
1{ai) . 2 {no}

25, Actualments, yracibe asistencia o apoyo tcnico o econdmico de alyuna organizacién extema? . 1(si)
; 2(no}

26. Aproximadamante, ycuantos kilos de cacao vendio el pasado afio?
27. El afio pasado, ¢a cuanto ascendid el ingreso por la venta de cacao?
28. 4Qué porcentaje de su ingreso familiar es por la venta de cacao?

1 (15% o menos)

2 (16% al 28%)

3(30% 2 49%)

4 {Mas del 50%)

29. Actusimente, zqué cultivos tiene asociados con el Cacao?
1 {Banano} Has . 4 {Sélo cacan)

2(Platano ) Has 5{0tro )
3 (Frutales ) Has ,

30. plegustaria mezclar el cacao con otros culfives?

1{8); 2{No) 3 (Nosabe)

31. 2Qué tipe de combinacion de cacao con otros cultivos prefiere?
% (Cacao con banano) 4 {Ninguna de las anteriores)

2 (Cacao con platana) 5 (Otra )

3 (Cacao con banano y platanc)

32. ¢ Por qué razon mantiene el cacao en su finca?

1 {Por ser la Gnica forma de oblener ingresa)

2 (Porque complementa el ingreso que dan ofros cultivos)

3 {Por la tradician indigena de tener cacao para distintos usos)
4 {Otra )




33. jEstaria dispuesto ha ulilizar abonos organicos paraias plantas de cacao?
1 (50); 2 (No); 3 {No szbe)

34. ¢Qué modalidad de abono le parece mas atractiva®?

1 {Natural: sigulendo el ciclo de nutricion que se da nomalmante en la ﬁnca)
2 (Edéfica: abono en el suglo dela planta)

3 {Foliar: aplicacian de abenos en fas hojas de [as plantas)

35, ¢Estaria dispuesto a implemsntar tcnicas de control bloldglco para el control de plagas y enfalmedadas en eI cacaotai?._ S
1{8i) ; 2 (No); 3 (No sabe). R

36. ;Cuanto le cuests el mantenimiento anual de su finca?
1 {Menos de 50 mil colones &l afjo)

2 (Entre 51 m# y 100 mil colonas por afio)

3 (Mas de 100 mil colones)

4 (Ofra )

37. ¢Con queé frecuencia anual se dedica al cuidado y mantenimiento del cacaotal?
t (Anual Una vez al afio)

2 (Semestral: Dos veces &l afio, cuando hay cosecha)

3 (Cuatimestral: Tres veces al afio)

4 (Trimestral: Cuatro veces al afin}

5 (Bimensual: Sels veces al afio)

6 {Mensuah doce veces ai afia)

7 {Dos vaces al mes)

8 (Olra )

V. PREGUNTAS ACTITUDINALES.-

38. i Cuél es su actitud ante {a monlliay su efecto enel cacao? ____

1 {Abandonar el cacao porque no se puede controlar |8 enfermedad)

2 {Dedicarse a cullivos mas rentables y que enfermen menos)

3 {Mejorarlas plantaciones de cacao para hacartas mas resisientes)

4 {Mantener un poco de cacao a pesarde la enfermedad para obtener algo de dinero)

5{Otra )
39. ;Cree que laforma como manaja s fi nca influye en la conservacion de animales y plantas? _____,  1{si); 2 {no}; 3 {no
sabe) ’ :

40. ¢Estaria usted dispuesto a partisipar en proyecto de mejoramlento del cacao de su finca? . ) 2 (noj; 3 (no sabe}

41, Enlos iltimos tres meses, ¢ha hacho algin tipo de mejora en sufinca?
1 (sl) Especifique ; 2{no);

42. 3 Estaria dispuasto a aumentar la mano de obra para e} manesjo def cacaotal si sabe que se puede majorarla.producciér'l":'
. 1{si} 2 (no); 3 {no szbe}

43. iEstaria dispuesto a mejorar la preduccién en su finca para obfaner mejores randimientos e ingresos aunque eso
impligue un mayor costo anual en el mantenimisnto y més Hempo de trabajo? . 1(s) 2 {no}; 3 {no sabe)

V. EXPERIMENTO DE SELECCION.

A continuacion se Je presentarén un conjunto de apciones de mejoras en produceion de cacao y conservacidn de ias biodiversidad, de
los cuzles usted puede escoger el que mas conveniente fe parezca. Las opciones estan conformadas por atributos y niveles, por
ajemplo, &l Atributo "Abone" tiene dos niveles: *Sin abono®y "Con abono®. Cada ongion, 1, I y 1t es independiente una delaolra,

Primer Blogue de Opciones




1.1

Atributos

A, Intensificacion Manejo
cacaolal {cosecha,
deschuponada, desmonifia)

=1 Forma tradicional; -

intervencidn solamente -
durante (as cosechas a,

B. Mejoramiento genético de
¢acao

‘semilla sexua (Semilleros -

Mejoramiento tradicional con

C. Ferfilizacion (abono} de
plantas

Sinabonog, .-

£. Manejo dosel de sombra

‘especies de sombra d,

Diversificado: con varias -

E. Repoblacion de cacap

Repoblacion con hibrido e,

F. Gasto de tiempoenel
cacaolal

Dedlcar tres dias a ia semana

@  Prefiero apcion |
@ Prefiero apeibn il
Prefiero apcion 1

fan)
2  No prefiero ninguna de ias opciones

1.2

Atribulos

A. Infensificacion Mangjo
cacaptal (cosecha,
deschuponada, desmonifia)

1 Forma fradicional:

intervencion solamente
durante las cosechas a; -

B. Mejoramiento genético de
cacag

Arboles superiores b -

Injertos con yemas de

C. Ferfilizacign (abono} de
plantas

Sin abo’no c,- L

D. Manejo dosel de sombra

Dwers:ﬁcado* con vanas
especies de sombra d; -

E. Repoblacion de cacao

Repoblacién con criollo ez

F. Gasto de iempo en el
cacaotal

?-81 vanacmn

Dedicar tres dias ala semana

1

@ Prefiero opcion |
@ Prefiero apcion il
& Prefiero opcién i

No prefiero ninguna de las opciones
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1.3

Atributos

A Intensificacion Maneio
cacaotal {cosecha,
deschuponada, desmonilia)

durarite las cosechas 3;

-| Forma Yradicional: intervencion

solamente durante las ..

.| cosechas a,

8. Mejoramiento genélico de
cacao

_Mejoramlento-i_r_adacmnal con .

Mejoramiento tradicional con

‘semilla sexual (Semilleros -

seiecmenados por el productur)
b,

C. Fertilizacién (abono) de
plantas

Sin abono c'

D. Manejo dose! de sombra

No dsversrﬁcado con una sp de
sombrad, .

E. Repoblacion de cacao

Repob!ac:ﬁn con cnol!o e
hibrido e, v

F. Gasto de tiempoenel
cacaotal

Dedscar 2 dias por semana f,

i3

Prefiera opeidn |
Prefiero opeitn 1l
Prefiero opoion M

No preftero ninguna de

i
i

1.4

las opciones

Atributos

A. intensificacion Manejo
cacaotal (cosecha,
deschuponada, desmonilia)

Forma tradicional: .

Intervencion cada t5 dias a, -

B. Mejoramiento genético de
¢acao

-] Injertos con yemas de &rboles
| superiores b,

C. Fertilizacion (abono) de
plantas

'| Con abono ¢,

P. Manejo dose! de sombra

Diversificado: con varias

especies de sombra d,.

E. Repoblacion de cacao

_ repoblaclén e;

.| Repabtacién con criollo &
hibrido e,

. Gasto de iempoen el
cacaolal

Sin variamanjf -

Dedicar 4 dias ala semana f4

Prefiero opeion |
Prefiero opeidn i
Prefiero apcion

Q2o

L)

No prefiero ninguna de las opciones
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V1. Seleccione &l nivel de atributo de $u preferencia.

Atributos | i i | 4
A. | intensificacion Forma tradicional: intervencitn cada 2| Intervencion Cada semana (as)
manejo del intervencion quince dias (@)
cacaolal sotamente durante
{cosecha, ias cosachas (a1
deschuponada, {Eha S
desmonilia) R
B. | Mejoramiento Me;oramlento Injertos con yemas
gengtico de tradicional con de arboles
£acao semilia sexual superiores (by)
{arboles semilleros
seleccionadas por el
productor) (b

C. | Ferillizacion
{abcno) de
plantas fea ;
B. {Manejo doselde | Diversificado: con
sombra varias especies de
sombra (ds)

No diversificado ;
con ina especie da

E. | Repoblacidnde
cacao

[ Repc Repoblacion con:
crsolio 5 hibrido =
""’"‘PE

F. | Gasto de tiempo
&n el cacantal

Observaciones

Por Victor . Gomez Valenzuela, Antropdlogo.-
Jumnio 18, 2001
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2. MATERIAL INFORMATIVO UTILIZADO CON LAS Y LOS PRODUCTORES.

CENTRO AGRONOMICO TROPICAL DE INVESTIGACION Y ENSENANZA
ESCUELA DE POSTGRADO

MATERIAL INFORMATIVO

TESIS DE MAESTRIA:
"Anéhsus de Seleccion de Mejoras an Sistemas Agroforestales Indigenas de Talamanca,
- Costa Rica”.

1. lntroduccn:'m

La presente encuesta forma parte de Una tesis de Maestria en Economia Ambiental para &
Centro Agronom:co Trop:cal de Invest:gacmn y Ensefianza (CATIE).

2. Objetlvo de la mvestlgac;on _ '

La f nalldad de Ia rn:sma ‘es contrlbusr a mejorar la transferencia y adopcion de mejoras en la
produccion de cacao que faciliten el desarrolio de los sistemas tradicionales de produccton de
Talamanca y que a la vez contnbuyan a la conservacion de fa bicdiversidad de la regidn.

3 El marco de [a mvest:gac:on

Esta [rwesttgacmn se l!eva a cabn en el marco de un proyecto con orgamzacxones representatwas
de la zona indigena. El proyecto se denomina: “Conservacion de la Biodiversidad y Produccian
Sostenible en Fincas de: Cacao Organico Indigenas de Talamanca, Costa Rica”. Con este
proyecto se pretende contribuir al desarrollo de las fincas de lo productares a través de Ia
introduccion de mejoras en la praduccaon de cacao que lo hagan mas eficiente y que |a vez ayuden
a conservar Ia b:odiversmad ERREE _

I.as mstztucmnes que partlmpan son el CATIE (Centro Agrandmico Tropical de Investigacion y
Ensenanza, APPTA (Ascciacion de Pequefios Productores de Talamanca), ADITIBRI {Asociacion
de Desarrollo Indigena Bribri) y ADITICA (Asaciacién de Desarrollo Indigena Cabecar).

4 Propuesta de la mvestagac;én

Para desarmllar a mplementar con. éxito cualquier iniciativa de desarrolic en las fincas de los
produictores y por consiguiente en- toda Talamanca, creemos necesario que se parta de las
necesidades mismas de los productores En este caso, queremos proponerle a usted, una serie
de atributas o practicas agrondmicas que consideramos mejoraran la produccion en su finca y su
calidad de vida. Estas practicas productivas, las hemos presentado por varios meses en talleres
con productores en las distintas comunidades en forma de atributos o caracteristicas de produccién
con sus respectivos niveles. .

Un ejemplo de atributo y niveles [o tenemos con la mazorca de cacao: Si pensamos en la mazorea
como un atributo, la misma puede tener varios niveles: color, forma y peso. igualmente s
pensamos en el precio de una herramienta agricola como el azadén, este puede tener varios
niveles: $ 1000.00;% 800.00; § 500.00 Por supuesto, si compramos el azadén de $500.00 por ser
més barato podemos estar comprando un azadoén de menor calidad. En este caso, nos damos
cuenta que cuando hacemos una eleccion por bien, o producto, entran en juego 10s atributos y sus
niveles por medio de los cuales hacemos nuestras elecciones,
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5. Atributos y niveles propuestos.

Como dijeramos anteriormente, los atributos (précticas agronémicas) y niveles que le proponemos
a continuacion, fueron discutidos previamente con otros productores indigenas y con técnicos de
distintas instituciones. Fundamentalmente, estamos proponiendo 6 atributos cada uno con sus
distintos niveles.

Atributos Explicacion
A. Intensificacién manejo del cacaotal | Este atributo se refiere a modificaciones en la

(cosecha, deschuponada, desmonilia) . frecuencia con la que el productor entra la finca

e ' ‘ ’ . 1para hacer tres cosas a la vez deschupons,
desmonilia y cosechar. Se proponen tres niveles
que representan una escala de intensificacién en el
manejo del cacaotal: Forma tradicional o
intervenciones al cacaotal solamente en las
cosechas, intervencion cada 15 dias e
intervencién cada semana. Al entrar cada 15 dias
0 cada semana, es mas facil romper el ciclo de
reproduccién de ia monilia y ofras enfermedades
ademas de mejorar €l estado del cacaotal.

Este afributo consiste en asegurar un
mejoramiento en |a calidad de ias plantas de cacao,
de tal forma que sean mas productivas y més
resistentes a la monilia y otras enfermedades. Se
propanen dos niveles para hacerlo: a través de un
mejoramiento fradicional con semilla sexual, que
consiste en la seleccion por parte del productor de
las mejores plantas de la finca para su reproduccién
(arboles semilleros); La ofra forma propuesta es a
través de injertos con yema de arboles superiores,
ta cual consiste en injertar la yema de &rboles de
calidad en un patron de planta seleccionada en la
finca.

B. Mejoramiento_gnéico del cacao

nos de plantas
Ll .

n o abo

ey

La idea es abonar las plantas de cacao para darle
los nutrientes que le permitan desarrollarse mejor y
que por el uso intensivo de |os suelos, degradacion
de la tierra, erosidn u otros factores, provocan
carencias de minerales necesarios para el
crecimiento y desarrollo de las plantas. En el
cacaotal se produce un ciclaje natural de nutrientes
Con este atributo, se pretende medir la posibilidad
de eleccidn de acciones de fertilizacion
independientemente del ciclgje natural que se
produce. Se proponen dos niveles, “Sin abono” o
"Con abono”. Se plantean preguntas fuera del
experimento de escogencia que intentan medir fa
preferencia especifica de una u oftra forma de
abono,

C. Fertilizacio

il




D. Manejo dosel de sombra

El cacao es un cullivo tipicamente umbréfila. El
objetivo del sombreamiento al inicio de [a plantacion
es reducir la cantidad de radiacién que llega al
cultive para reducir Ia actividad de la planta y
proteger al cultive de los vientos que ia puedan
perjudicar. Cuando el cultivo se halla establecido se
podra reducir el porcentaje de sombreo hasta un 25
0 30 %. La luminosidad debera estar comprendida
mas o menas al 50 % durante los primeros 4 afios
de vida de las plantas, para que estas alcancen un
buen desarrollo y limiten el crecimienio de las
matas hierbas. Las principales especies de sombra
que se suelen utilizar son: las musaceas (plétano y
banano), maderables (laurel, cedros, elc.) y frutales
{guayabas, palmitos, sapotes, aguacates, citricos,
elc.). El manejo de estas plantas de sombra, afiade
beneficios econdmicos y ecoldgicos al cacaotal
Proponemos dos alternativas: "Diversificado”, es
decir, con varias especies de sombra y “No
diversificado” o con una especie de sombra.

Una de las razones de los bajos rendimientos del
cacao, en las zonas fradicionales, es la bsaja
densidad de siembra o la alta poblacidn de arboles
muertos en el drea por lo que es necesario
replantar o reemplazar las plantas muerias del
cacaotal con cierta frecuencia. Por esta razon, este
atributo se refiere a la suslitucidn de viejos
cacaotales por nuevos cacaotales mas productivos
y resistentes a las enfermedades vy las plagas, mas
que modalidades y técnicas de repoblacion, nos
interesa saber las variedades de cacao que pueden
interesar al productor para llevar a cabo esta accidn
de manejo. Se proponen cuatro niveles o
afternativas: “No repoblar’ y darle mantenimiento a
los cacaotales actuales; "Repoblar sélo con cacao
criollo”; “Repoblar sdlo con cacac hibride” o
‘Repoblar al mismo tiempo caon las dos variedades”.

F. Gasto de tiempo en el cacaotal

El tiempo dedicado y dispanible es importante,
porque nos indica no sdlo el numero de horas, sino
también la voluntad del productor a pagar un precio
para mejorar el cacaatal medida en términos del
costo del tiempo ya que puede dedicar mas horas
al cacaotal y menos tiempo a ofras actividades, por
igual puede aumentar la mano de obra externa
para suplir la necesidad de tiempo con lo que se da
un incremento en los costos de produccion. Se
propenen cuatro allernativas: "Sin variacidn”, es
decir, dedicando el periodo de tiempo que
actualmente dedique cada productor al cacaotal,
‘Dedicandole 2 dias a la semana”; "Dedicéndole
tras dias”; "Dedicandole 4 dias”.
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6. Estructuracion de la encuesta.

Esta encuesta, tiene seis partes: “preguntas generales”, “preguntas socioculturales”, “preguntas
socioecondmicas”, “preguntas sobre actitudes’, “experimento de seleccion” y “seleccion fibre de
niveles de atributos”. En la parte de experimento de seleccion se le presentaran al productor las
distintas combinaciones razonables de atributos y niveies de las précticas productivas sefialadas
en la forma de conjunto de escogencia especificamente, cuatro conjuntos de escogencia por cada
producter.

La informacién que usted nos suministre se manejara con fines estrictamente profesionales y de
forma discreta. Si existe alguna pregunta que no quiera contestar esta en su legitimo derecho para
no responder, no obstante, le agradeceremos su buena disposicién para contestar la mayoria de
las preguntas que le presentaremos a continuacién. Muchas gracias por su colaboracion y
tiempo.

Victar F. Gémez Valenzuela, Antropdiogo. .~
Junio 19, 2001 .-,

3. SALIDA DEL DISENO FACTORIAL UTILIZADO.

The -8AS System 17:50 -Saturday, Jdune 16, 2001 17

Obs BLOCK x1 22 xB x4 x5 %6 ‘X7 xB X9 X10 Xt X112 x18 x14 x15 x16 xi7 xi8

1 1 al al a2 bt b1 b2 of e1 .02 d1 di d2 &1 e3 2 Tt 3 3
2 1 al al a3 b1 b2 bt o1 el 02 df dl df el 82 o3 F1I 13 f3
3 1 at at a3 b1 bl bZ of el el df d2 d1 el e4d ed 1 5 3
4 1 al a2 a2 bl b2 b2 ef 02 of di dl dt el €4 63 F1 T4 T4
5 2 at al a2 b1 b2 b2 -etoel w2 dl di d2 o1 ed. ed 1 f4 P4
6 2 at al a8 b1 B2 bt el o2 ‘of di d2 di -ef €8 e2 1 F4 F4
7 2 al a2 a2 bl bl bi ol c2 .62 d1 di di el e2. ed f1 F4 - 3
8 2 al a2 a3 ‘b1 bY b2 ol of ©2 Wl d2 d1_ el e 3 F1 f2 f4
] 3 al a2 a2 bt b2 bl et of el d1 df -d2 ‘el @3 e3 1 2 f3
10 3 al &l &3 bl b1 bt ol 02 o2 d1 d1 di o1 e @3 F1 3 4
.3 al al a8 b1 b2 b2 0l c2 62 41 U2 d2 el @2 84 FI F2 T4
12 3 al a2 a3 bl bl B2 ol el ol d1 di d2 el .8 e2 1 3 f4
18 4 al a2 a2 b1 b2 b2 of o2 ¢2 W1 d2 df o1 e4 22 F1 3 f3
14 4 at a2 a3 b1 b1 b2 o1 o1 et df d1 dI el e2 e4 F1 F4 3
5 4 at a2 a3 b1 b2 b1 o1 62 o2 d1 d1 d2 81 €8 es F1 f2 T4
16 4 al al a2 » bt bl el of cf dI d2 d2 et o2 e3 f1 F4 f4
17 5 al a2 a3 bl b2 ‘b1 o1 ot 2 d1 d2 d2 el o4 e fi f4 3
1B 5 al 'al a2 bt bl b2 of 02 o2 di d? d2 el e3 3 ft f4 13
19 5 al at a2 bt b2 b2 of 02 el di dI d1 el a2 e Fi 2 14
20 5 al a2 a2 bt bl b1 et o2 o1 d1 d2 d2 et ed e4 F1I 3 4
2t al a2 a2 b1 b1 Bl ol el 2 d1 d2 d1 el e2 &2 F1 f2 4
22 6 al a2 a3 b1 b2 b2 o1 o2 o1 d1 d2 d2 el e2 e8 1 T3 3
28 6 al al a2 bl b2 bl ol o1 el di d2 di el e3 et F1 3 13
24 6 al al a3 Pl bl bl ©1 o2 el d1 di 42 el e4 82 F1 f2 f3




4, CONJUNTOS DE VARIABLES CONSIDERADAS EN LA INVESTIGACION.

rterte

25 6 menos afios

26-35

36-45

46-55

56 6 mas anos

Sexo {3)

Masculino

Femenino

Nivet educativo (8)

Analfabeto

Escuela

Colegio

Superior

Tarnanio familia (11)

No, de personas

Tipo de Familia (12)

Nuclear

Extensa

Extendida

Mujer jefa de hogar

Otra

Condicidn étnica (9)

Bribri

Cabecar

Bianco

Negro

Mestizo

indohablante (10)

Si

No

Ubicacion (5)

Baja Talamanca

Alta Talamanca

84



Actitud ante la mo

Anexo 4 2 Vanabies soclo onémlc s

Edad (2)

25 0 menos anos

26-35

36-45

46-55

56 6 mas afios

Sexo (3)

Masculino

Femenino

Nivel educativo {6)

Anglfabeto

Escuela

Colegio

Superior

Tamafrio familia (11)

No, de parsonas

Tipo de Familia (12)

Nuclear

Exiensa

Extendida

Mujer jefa de hogar

Otra

Condicion étnica (9)

Bribyi

Cabecar

Blanco

Negro

Mestlizo

indchablanie (10)

8i

No

Ubicacion ()

Baja Talamanca

Alta Talamanca

Anexo 4, 3 Vanable ac itudinales

ia y su efecto en el cacao (38)

Abandono del cacaotai

Dedicarse cult. rentables

Meijorar plantaciones:

Mantener como esta

Ofra

Manejo del cacaotal y conservacion (39)

No

8i

No sabe

Disposicion participacion en proyeclo
de mejoramiento del cacao (40)

No

S

No se

Mejoras ditimos tres meses (41)

Si

No

Disposicién aumento mano de obra (42)

S

No

Disposicion hacer mejoras pese aumento de costos (43)

Si

No
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5. RELACION DE PARTICIPANTES EN TALLER MIXTO DE EXPERTOS.

Frank Martinez

Briori APPTA Ing. Agronomo
Armando Mayorga Majoncito Vocal ADITIBRI Productar
Mercedes Gordillo Turriatha CATIE Bidloga
Robert Cralli Inglaterra Pasante de APPTA  Adm. de Empresas
Leonardo Azoteriu Suretka Proyecto Namaso) ing. Agrénomo
Carlos Coscutol Watsi Productor
Erick Asencio Caballero  Bambi Proyecto Namasol Técnico en Manejo Forestal

y Vida Silvestre

Javier Méndez Amubri Secretario ADITIBR]  Productor
Hemmes Gallardo China Kicha {Gavllan Canta) ADITICA Productor
Carlos A. Zufiiga San Vicente Cabecar ADITICA Productor
Guillermo Nelson R, Amubri Productos
Walter Rodriguez Bribri Gerente APPTA Socidlego
Estelle Motte Turrialba CATIE FPhD Ecanomia
Eduardo Somarriba Turrialba CATIE PhD Agroforesteria

6. RELACION DE ATRIBUTOS Y NIVELES PROPUESTOS EN EL TALLER
MIXTO DE EXPERTOS.

Frecuencia con qué entra 2 Sin modificacién ~ Cada quince Cada semana Frecuencia
la finca (cosecha, (a1) dias {az) {aa) variable (aq)
deschuponada, desmonilia}
B Biocontrol de monilia Sin biocontrol (by) Con biocontrol
(ba)
C Ferlilizacitn de planitas Fertilizacion Con fertilizacion
natural{c) foliar (cp)
D Mejoramiento genélico de  Mejoramiento Injertos con
cacao tradicional con yemas de
semilia sexuat (d4) arboies
superiores (da)
E Repoblacion de cacac Sin repoblacion Repoblacién Repaoblacién Repoblacion con
{e1) con criollo (eg) con hibrdo criollo e hibrido
{e3) {4)
F Aumento de ias horas Sin aumento (fy) AD horas ala 3C horas ala 20horas ala
semanales de trabajo en semana: 8/dia semana: B/dia semana: 4/dia (fg)
el cacaotal {f2) (fa}

Diversificado: con
varias especies de
sombra (g1)

G Manejo dosel de sombra

No diversificado

CoR una especie
de sombra (go)

Con asociacion

{h1)

H Asociacion cacao con ofras
cultivos

Sin asociacion
{h2)
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DEDICATORIA

A S ¢ eus deminngos,  Ellos liewen la tanea de fresenvan ¢ mantenen las cultunas
g la Giodiversidad gue inextricablemente fonmanecen vinculadas 4 gue oe nedidten &

decapanccer ante el ineronalile avasallamicato de loe otbuwas. W neverente gratitud
#on frenenitinme conocer wn foco de lo gue tan celocamente eneaste ¢ manticnes,
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